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Svi oni koji revolucionarno misle i osec¢aju, u najmanjem smislu reéi revolucionarno, slazu se
u tome da postojece institucije moraju da budu zamenjene boljima da bi sloboda, jednakost i
bratstvo postali Ziva stvarnost, a ne, kao do sada, prazne reci; u tome da su sve forme rezima koje
su istorijski poznate bile samo forme potcinjavanja i da zbog toga moraju biti zamenjene nekim
novim oblikom ljudskog udruzivanja. Zaista, da bi se doslo do ovakvog zakljucka ¢ovek ne mora
biti neki Zestoki novator; loSe strane postojecih rezima kao i nemoguénost da se oni reformisu
tako su ocigledni da odmah upadaju u oé¢i svakom razumnom posmatracu. A §to se tice ruSenja
prezivelih institucija, svako zna da se u odredenim istorijskim trenucima to dogada bez posebnih
teskoca. Postoje situacije u kojima se rezimi skoro sami od sebe ruse kao kula od karata pod
dahom gnevnog naroda. Tako nesto smo videli 1848. i 1870.

Srusiti jedan reZim - to je vrhunski cilj jednog burZzoaskog revolucionara. Za nas to, medutim,
oznacava samo moguci pocetak socijalne revolucije.

Kada je drzavna masinerija apsolutizma ili kraljevstva jednom izbadena iz ravnoteze, ¢inov-
nicka hijerarhija dezorganizovana, tako da oni ne znaju §ta treba da ¢ine, kada vojnici izgube
poverenje u svoje zapovednike — kada se ¢itava armija koja brani kapital najednom nade u sta-
nju potpunog raspada — tada burZoazija revoluciju smatra izvr§enom; mi se medutim zapravo
tek tada nalazimo pred velikim zadatkom preobrazaja svih onih drustvenih odnosa koji su sluzili
odrzavanju ekonomskog i politickog ropstva. Izborena je moguénost za slobodnu akciju - Sta ¢e
medutim sada uciniti revolucionari?

Samo anarhisti na ovo pitanje odgovaraju: nama nije potreban nikakav reZim ve¢ anarhija.
Svi drugi kazu: potreban nam je revolucionarni rezim. Oni se ne mogu medusobno sloziti samo
u pogledu forme koju treba da poprimi ovaj rezim, izabran preko opstih i slobodnih izbora, u
drzavi ili komuni, neki drugi se medutim izja$njavaju u korist revolucionarne diktature.

Revolucionarni rezim! Ove dve reci zvuce sasvim neobi¢no za nekog kome je jasno §ta mora biti
socijalna revolucija a $ta znaci rezim. Dve reci koje jedna drugoj potivrece, jedna drugu ukidaju.

Svakako smo imali priliku da vidimo despotske rezime — u biti svakog reZima je to da ce stati
na stranu reakcije i da ée biti protiv revolucije, sa nuznom tendencijom ka despotizmu - ali ni-
ko jos nije video neki revolucionarni rezim; i to ima svoje dobre razloge. Revolucija — identi¢na
sa uklanjanjem vekovima starih institucija u jednoj brzoj akeiji, ukidanje postojeceg monopola
privatne imovine, ukidanje svih drustvenih zala, rapidni preobrazaj vladajuéih ideja o moralu ili,
tacnije, moralnog licemerja koje je postavljeno na mesto morala, identi¢na je sa licnim slobodama
i samostalnim delovanjem individua i grupa — u svemu tome je jedna revolucija upravo suprot-
nost svakom rezimu: ona je njegova negacija, posto je rezim identican sa ,postoje¢im poretkom*,
konzervativizmom, o¢uvanjem postojecih institucija, poricanjem individualne inicijative i delat-
nosti. Pa ipak nam neprekidno govore o ovom belom gavranu kao da je ,revolucionarni rezim*
najjednostavnija stvar na svetu, isto tako uobicajena i poznata kao naprimer kraljevstvo, carstvo
ili papstvo!

Razumljivo je $to takozvani burZzoaski revolucionari propovedaju ove ideje. Mi vrlo dobro zna-
mo $ta oni razumeju pod revolucijom. Njihova ,revolucija“ je naprosto samo jedna lepo doterana
burzoaska republika: u njoj bi toboznji republikanci zauzeli privlacne pozicije koje su danas re-
zervisane za bonapartiste ili rojaliste. Ona je u svom poslednjem dometu razdvajanje drzave i
crkve, zamenjeno njihovim prikrivenim ortastvom, konfiskacija crkvene svojine u ime drzave,



a narocito u interesu onih koji ubuducée treba da upravljaju ovim dobrima, ona je, mozda, jos
uvodenje opsteg izbornog prava ili referenduma, i jo$ nekoliko politi¢kih stvaréica sli¢ne vrste.

Medutim, to da se socijalisticki revolucionari pretvaraju u propovednike ove ideje — kako se
na primer dogada u marksizmu — moZemo objasniti samo na dva nacina. Ili su oni koji priznaju
ovu ideju potpuno prozeti predrasudama burzoazije, koje su bez svog znanja crpli iz literature,
a naroCito iz istorije koju je burZoazija pisala za potrebe postojeceg burzoaskog poretka; i, jos
prozeti duhom sluZenja koji je proizveo vekove ropstva, oni ni sebe same ne mogu da zamisle
kao slobodne. Ili oni uopste ne Zele tu revoluciju za koju se na re¢ima zalazu; oni bi se zadovoljili
jednostavnim krpljenjem postojecih institucija, pod uslovom da dobiju podrsku pri osvajanju
vlasti, a onda zadrzavaju pravo da kasnije odluce §ta je potrebno uciniti da bi se umirila ,bestija“,
to jest narod. Danasnje vlastodrsce oni hoce da uklone da bi dosli na njihovo mesto. Sa takvima se
sporiti nema nikakvog smisla. Mi Zelimo da diskutujemo samo sa onima koji se posteno varaju.

Po¢nimo prvom formom ,revolucionarnog rezima“ koju nam predlazu: reZim proizasao iz jav-
nog glasanja.

Srusena je vladajuca mo¢ - apsolutizam ili burzoaska republika — armija branilaca kapitala
nalazi se u pani¢nom strahu; posvuda vrenje, rasprave o problemima od javnog interesa, Zelja
da se ucini korak napred. Probijaju se nove ideje, ljudi shvataju nuznost temeljne promene pos-
tojecih drustvenih odnosa - potrebno je krenuti u akciju, potrebno je nemilosrdno zapoceti sa
procesom reorganizacije da bi se oslobodilo tle za novi Zivot. Ali $ta nam se ovde Cesto savetuje?
Ovo: pozvati narod na izbore, da odmah izabere novi rezim i da mu poveri onaj rad koji svi mi,
svaki od nas pojedinacno, treba da izvrsavamo vlastitom inicijativom!

To je ono §to je Pariz u¢inio 18. marta 1871. ,Uvek ¢u®, pri¢ao nam je jedan prijatelj, ,u se¢anju
sacuvati one divne trenutke oslobodenja. Sisao sam iz moje sobice u potkrovlju jedne zgrade u
studentskom kvartu da bi se uputio ka onom dzinovskom klubu pod otvorenim nebom koji je
ispunjavao sve pariske ulice. Svi ljudi su raspravljali o stvarima od opsteg interesa, bila je pot-
puno zaboravljena svaka profesionalna briga; nije vise bilo u pitanju da se nesto kupi ili proda,
svi su bili spremni da se dusom i telom bace u naru¢je buduénosti. Cak i ljudi koji su pripadali
burzoaskoj klasi videli su, povuceni opstim odusevljenjem, kako se otvara neki novi svet: ako so-
cijalna revolucija treba da bude izvrSena, mi smo spremni. Postojali su svi elementi za revoluciju,
radilo se samo o tome da se oni delatno povezu. Kada sam se uvece vratio u svoju sobu, rekao
sam sebi: kako je divno ¢ovecanstvo! Mi ga uopste ne poznajemo, ono je uvek bilo klevetano.
Zatim su dosli izbori, izabrani su ¢lanovi komune - i lagano se gasila snaga pozrtvovanja, Zelje
za aktivnim ucescem. Svako se ponovo vratio svojim uobic¢ajenim delatnostima, rekavs$i samom
sebi: sada imamo posten rezim, on ¢e udiniti ono $to bude potrebno. Posledice toga vrlo dobro
znamo.”

Umesto da sam deluje, umesto da krene napred, umesto da odvazno stremi novom poretku
stvari, narod je, pun poverenja u one koji njime upravljaju, predao u nadleznost brigu za preuzi-
manje inicijative. Ovo je bio prvi rezultat — fatalni rezultat izbora. A §ta ¢e sada oni koji upravljaju
uciniti sa ovim poverenjem ukazanim od strane svih?

Nikada nije bilo slobodnijih izbora od onih u Pariskoj komuni, u martu 1871. Ovo su priznali
protivnici Komune. Nikada velika masa biraca nije bila ispunjenija Zeljom da za kormilo dovede
najbolje ljude, ljude buduénosti, postene revolucionare. To je i uéinila. Svi slavni revolucionari
su izabrani ogromnom veéinom glasova: jakobinci, blankisti i ¢lanovi Internacionale — ove tri
revolucionarne partije bile su zastupljene u gradskom savetu Komune. Bolju vladu nijedni izbori
ne bi mogli da izglasaju.



Ishod je poznat. Zatvoreni u veénici, deluju¢i u okvirima formi koje su utvrdene radom pre-
dasnjih vlada, ovi vatreni revolucionari i novatori bili su prokleti na nesposobnost, besplodnost.
Sa svekolikom dobrom voljom koja im je bila svojstvena nisu oni bili kadri da organizuju ¢ak ni
odbranu Pariza od trupa vernih starom rezimu. Prigovori se danas upucuju pojedina¢nim ljudi-
ma, odredenim licnostima iz te revolucionarne uprave, medutim, nisu pojedinci bili uzrok ovog
neuspeha, nego je to bio sistem koji su oni primenjivali.

Opste pravo glasa, praktikovano sa maksimalnom slobodom, moze u najboljem slucaju rezul-
tirati parlamentom koji reprezentuje prosek misljenja koja se u datom trenutku nalaze u opticaju
u narodu; a taj prosek je na pocetku revolucije obi¢no jedna nejasna, veoma nejasna ideja o za-
datku koji treba izvrsiti, pri ¢emu nedostaje polaganje ratuna o tome kako izvrsiti taj zadatak.
O, kada bi najveéi deo nacije, kada bi se srezovi i okruZi jo$ pre izbijanja otvorenih konfronta-
cija mogli sporazumeti o tome $ta treba uraditi kada stari rezim propadne! Kada bi se ovaj san
kabinetskih utopista mogao realizovati, nikada ne bi doslo do krvavih revolucija. Nakon $to bi
velika vecina stanovnistva jasno pokazala svoju volju, ostatak bi se mirno i bez otpora priklonio
toj volji. Medutim, stvari se ne odvijaju na ovaj nacin. Revolucije, u istoriji, izbijaju mnogo pre
nego §to postoji mogucnost opsteg sporazumevanja, a oni koji imaju jasnu ideju o tome $ta treba
udiniti neposredno posle uspeha pokreta, u tim trenucima se na zalost nalaze u izrazitoj manjini.
Siroke mase obi¢no imaju samo opstu ideju o cilju koji Zele da ostvare, nemajuéi pri tom naro-
Citog poverenja u put koji do tog cilja treba da slede. Prakti¢na reSenja ¢e dobiti jasan oblik i
bice pronadena tek kada je preobrazaj drustva ve¢ zapoceo; ona Ce biti rezultat revolucije naroda
koji samostalno deluje, ili nece biti nista, posto je mozak pojedinaca nesposoban da pronade ova
reSenja koja mogu da budu rodena samo iz Zivota naroda.

Ova situacija se odrazava u jednom izabranom politickom telu, pa i onda kada ono nije optere-
¢eno nedostacima od kojih pate svi rezimi. Ona nekolicina ljudi koji reprezentuju revolucionarne
ideje svoje epohe stesnjena je od strane onih koji zastupaju revolucionarne ideje proslosti ili ideje
postojeceg poretka stvari. Ovi ljudi koji bi upravo u danima revolucije bili neophodni u sredistu
naroda da bi svoje ideje $irili u narodu i podsticali ga na aktivnosti koje vode ukidanju starih ins-
titucija, ti ljudi su zatvoreni u neku dvoranu, vode beskrajne diskusije da bi umerenjake prisilili
na ustupke, nadglasali neprijatelje, dok zapravo postoji samo jedan nacin da se te ideje potvrde:
primenjivanje tih ideja. Nova revolucionarna vlada pretvara se u parlament opterecen svim losim
stranama burzoaskog parlamentarizma. Daleko od toga da bi bila revolucionarna, ta vlada pos-
taje prepreka za revoluciju, a narod, da bi je uopsSte pomerio sa zauzetog poloZaja, prinuden je
da je raspusti, da smeni one koje je jo$ juce slavio kao svoje izabranike. Medutim, ovo nije vise
tako jednostavno. Novi rezim koji je pozurio da u pogon stavi novu upravnu masineriju, da bi
na taj nacin ucvrstio vlast i obezbedio njeno priznavanje, uopste nije sklon tome da na tako lak
nacin napusti svoje mesto. On ljubomorno teZi samo da odrZi svoju mo¢ i drZi se nje svom grce-
vitoséu jedne institucije koja jo$ nije imala dovoljno vremena da potpadne pod staracke slabosti.
Na kraju, postoji samo jo$ jedan nacin da se rezim ukloni sa mesta koji je zauzeo: ponovnim pri-
hvatanjem oruZja, ponovnim pokretanjem revolucije, da bi se oterali oni u koje su se prethodno
polagale sve nade.

I time smo uneli razdor u revoluciju. Nakon §to je dragoceno vreme protraceno razli¢itim
govorancijama, revolucija sada gubi snagu usled unutrasnjih sukoba izmedu prijatelja novog
rezima i onih koji su dosli do uverenja da se on mora menjati. A sve se to dogada samo zato
$to se nije uvazavalo da novi Zivot zahteva nove forme i da se revolucija ne moze izvrsavati ako
ostanemo vezani za stare oblike Zivota; zato $to nije shva¢ena nepomirljivost revolucije i bilo kog



rezima, §to se nije uvidelo da jedno znadi negaciju drugog — nezavisno od toga u kojim oblicima
se istorijski pojavljuju — i da posle revolucije samo anarhija predstavlja prirodno stanje drustva
i naroda.

Isto ono §to smo rekli o revolucionarnom rezimu vaZzi i za one radikalne oblike rezima koje
nam preporucuju socijalni demokrati i radikalni marksisti, zastupnici drzavnog socijalizma: za
revolucionarnu diktaturu.

IT

Opasnosti kojima je izloZena revolucija ukoliko dozvoli da njome ovlada jedan izabrani poli-
ticki aparat tako su o€igledne da se jedna c¢itava revolucionarna skola potpuno odrice ovog puta;
ona uvida da narodu koji se nalazi u ustanku nije moguée da putem izbora stvori rezim koji ne bi
reprezentovao proslost i koji ne bi predstavljao ko¢nicu narodnom pokretu, pre svega kada je rec
o velicanstvenom ekonomskom, politickom i moralnom preporodu koji razumemo pod pojmom
socijalne revolucije. Oni zbog toga odustaju od ideje ,legalne” vlade, bar za vreme ustanka protiv
legalnosti postojeceg sistema, i zahtevaju ,revolucionarnu diktaturu®.

LPartija“, kazu oni, ,koja ¢e srusiti postojeci rezim, zahvaljujuci svojoj snazi bi¢e kadra da za-
uzme njegovo mesto. Ona Ce preuzeti vlast i upotrebiti je na revolucionaran nacin. Preduzecée
potrebne mere da osigura uspeh revolucije, razori stare institucije i organizuje odbranu osvo-
jenog prostora. Za one koji neée da priznaju njen autoritet — giljotina; za one koji odbijaju da
postuju njihove naredbe kojima se regulisu revolucionarna zbivanja — pa bilo da je re¢ o narodu
ili burzoaziji — giljotina!“ Tako rezonuju dolazeéi Robespjeri, oni koji se danas nalaze medu mar-
ksistima i koji iz velike junacke pesme s kraja proslog veka nisu zapamtili nista osim strofa iz
vremena poraza revolucije, oni koji odatle nisu naudili nista osim govora koje su drzali advokati
republike.

Za nas anarhiste je diktatura pojedinca ili partije — $to je u osnovi isto — definitivno neprihvat-
ljiva. Mi znamo da se revolucija ne moZze ravnati prema duhu pojedinca ili grupe. Mi znamo da
su revolucija i politi¢cka uprava nespojivi; jedno je nuzno smrt drugoga, bez obzira kako se rezim
nazivao, diktatura, kraljevstvo ili parlament. Mi znamo da to §to ¢ini istinu i snagu naseg pokreta
svoj osnovni princip nalazi u slede¢em stavu: nista nije dobro ni trajno do ono $to proizlazi iz
slobodne inicijative naroda, a dejstvo svake vladajuce sile ide u pravcu gusenja te inicijative. Sto-
ga bi i najbolji medu nama za osam dana bili tretirani kao prave izdajice kada njihove ideje pre
prenosSenja u praksu ne bi prihvatio narod i kada bi, postavsi gospodari one mo¢ne masinerije
- rezima — poceli da deluju onako kako im ona dozvoljava, tj. slede¢i vlastitu volju i mastu. Mi
znamo kuda vodi svaka diktatura, pa i ona ¢ije namere su najbolje: ubijanju stvarne revolucionar-
ne inicijative! A mi takode znamo da je ova ideja diktature neprekidni proizvod onog ludackog
fetiSizma politi¢ke vlasti koji, udruzen sa religioznim fetiSizmom, ovekovecava ropstvo.

Medutim, mi se danas ne obra¢amo anarhistima, nego onim politickim revolucionarima koji,
pod uticajem svog odgoja, zapadaju u pogreske i iskreno Zele da o tome diskutuju. Mi zato Zelimo
da sa njima razgovaramo polazec¢i od njihovog stanovista.

Najpre jos jedna opsta primedba. — Oni koji propovedaju diktaturu obi¢no ne primecuju da
pospesivanjem ove predrasude samo pripremaju tle onima koji ¢e i njih same kasnije ugusiti.
Ima jedna izvrsna izjava Robespjera koju bi njegovi postovaoci trebalo da dobro sac¢uvaju u seca-
nju. On u principu nije odbacivao diktaturu, ali... ,Pazi dobro $ta govori§®, odvratio je iznenada



Mandaru, kada je ovaj napomenuo: ,Briso Zeli da postane diktator. Briso, pokvareni zirondinac,
ogorcCeni neprijatelj teZznje naroda za jednako$c¢u i Zestoki branilac svojine koju je Robespjer ra-
nije nazvao kradom, Briso, koji bi bez mnogo razmisljanja bacio u tamnicu Herbera, Maru i sve
umerene jakobince!

Ova izjava datira medutim iz 1792. U to vreme se Francuska vec¢ tri godine nalazila u revoluciji.
Kraljevstvo fakticki vise nije postojalo, preostalo je jo§ samo da mu se zada poslednji udarac. I
feudalna vlast je u sustini bila srusena. Pa ipak je u tom trenutku, kada se revolucija neometano
razvijala, kontrarevolucionar Briso imao $anse da bude izabran za diktatora! A §ta se desavalo
ranije, u godini 1789? Mirabo je bio priznat za predsednika vlade. Covek koji je trgovao sa kraljem
da bi mu prodao svoj govornicki talenat — on bi tada dospeo na vlast da narod, oslonjen na
svoje kuke i motike — nije izrazio suverenitet i preko seljackog pokreta pokazao iluzornost svake
politicke uprave zavedene u Parizu ili nekoj provinciji.

Medutim, predrasude koje sadrZe pozitivan odnos prema politickoj vlasti toliko zaslepljuju
branioce reZima da ¢e oni radije pripremati diktaturu jednog Brisoa ili Napoleona nego $to ce
odustati od svoje ideje: postaviti gospodara nad ljudima koji upravo pokusavaju da raskinu svoje
lance!

Odrzavanju ove predrasude o diktaturi vrlo mnogo su doprinela tajna drustva iz vremena Lu-
ja Filipa i restauracije. Republikanska burZoazija onog vremena, podrzavana od strane radnika,
organizovala je Citav niz zavera sa ciljem ruSenja kraljevstva i proklamovanja republike. Ne pola-
Zuéi sebi ra¢un o tome kakve sve temeljne promene treba izvrsiti u Francuskoj da bi se uspostavila
vlast republikanske burZoazije, ona je uobrazavala da moZe pomoéu organizovane zavere jednoga
dana srusiti kraljevsku mo¢, preuzeti vlast i proglasiti republiku. Skoro trideset godina su tajna
drustva bila aktivna, ispoljavajuéi bezgrani¢nu volju za zrtvovanjem, herojsku istrajnost i hra-
brost. I kada je u februarskom ustanku 1848. proglasena republika, to se dogodilo zahvaljujuéi
tajnim drustvima, zahvaljujudéi Zivoj propagandi koju su ona razvijala u proteklih trideset godina.
Bez njihovih herojskih napora Republika u Francuskoj ne bi bila moguéna ni do danasnjeg dana.

Cilj burzoazije se dakle sastojao u tome da sama preuzme politicku vlast i uvede republikansku
diktaturu. Medutim, kao §to je i sasvim razumljivo, njima to nikada nije poslo za rukom. Kao uvek,
kraljevstvo nije bilo sruseno nikakvom zaverom nego neizbeznom logikom stvari. Zaverenici su
pripremali slom starog reZima, $irili su republikanske ideje, njihovi mucenici su postali narodni
heroji, ali poslednji udarac koji je definitivno srusio burzoaskog kralja bio je mnogo snazniji nego
sva snaga koju su tajna dru$tva mogla da mobiliSu: on je dosao iz samog narodnog pokreta.

Rezultat je poznat. Partija koja je pripremala drzavni udar bila je istisnuta iz vec¢nice. Drugi,
koji su bili i suviSe oprezni da bi se izloZili opasnostima zavere, ali poznati i umereni, iskoristili su
trenutak i docepali se politicke vlasti, zauzevsi mesta koja su zaverenici nameravali da osvoje uz
grmljavinu topova. Pisci, advokati, slatkorecivci koji su se trudili da steknu neko ime, dokopali
su se vlasti, dok su istinski republikanci i dalje pripremali oruzje ili propadali po zatvorima. Jedni,
ve¢ slavni, izabrani su od strane masa koje ni o ¢emu nisu razmisljale, drugi su se sami naturali i
bili su prihvaceni posto njihova imena nisu nista reprezentovala, sem, u najboljem slucaju, neki
program.

Neka nam niko ne kaze da je krivac za sve bilo nedostajanje prakticnog duha aktivne partije,
i da bi neki drugi to mogli mnogo bolje uciniti. Ne, hiljadu puta ne! Postoji zakon koji je tako jak
kao zakon kretanja zvezda a po kome oni najaktivniji uvek ostaju vani dok se intriganti i brbljivci
uvek docepaju vlasti. Oni su poznatiji velikoj masi koja zadaje poslednji udarac. Oni dobijaju vise
glasova, jer je, bez glasackih listi¢a ili sa njima, aklamacijom ili putem glasackih kutija, u osnovi



uvek re¢ samo o jednoj vrsti pre¢utnog izbora koji se u takvim trenucima izvr$ava aklamacijom.
Svi Jjudi njih slave, a narocito neprijatelji revolucije koji rado gledaju da se niStarije probijaju na
vrh pokreta, a u opstem slavlju se za vode biraju oni koji inace predstavljaju najvece neprijatelje
pokreta ili su ravnodus$ni prema njegovim interesima.

Blanki, koji je vise od bilo kog drugog bio otelotvorenje ovog principa zavere, ¢ovek koji je svo-
ju odanost ovom revolucionarnom sistemu platio robijanjem dugim jedan ljudski vek, na svojoj
smrtnoj postelji, kasno uvidevsi svoju zabludu, izrekao je reci koje sadrze ¢itav jedan program:
,Ni bog ni gospodar!“

III

Uobrazenje da se rezim moze srusiti nekom tajnom organizacijom i da ova organizacija moze
preuzeti vlast predstavlja zabludu ¢ije Zrtve su sve burZoaske revolucionarne organizacije posle
1820. U ovom mnostvu postoje i drugi slucajevi koji omogucavaju utvrdivanje ove zablude.

Kakve sve Zrtve, samoodricanja, istrajnost nisu pokazala tajna republikanska drustva novije
Italije, pa ipak, neverovatna aktivnost, sve Zrtve italijanske omladine, svi leSevi nagomilani u
kazamatima austrijskih utvrdenja i na gubiliS§tima — sve to je rezultiralo ortaklukom burZoazije i
kraljevstva.

Isti je slucaj u Rusiji. Retko se u istoriji moZe naci primer tajne organizacije koja je raspolagala
sa tako malo sredstava i postigla tako izvanredne rezultate kao $to je to ruska omladina, i koja
je posedovala tako mnogo energije i izvrsila takve akcije kakve su to ¢inili izvr$ni komiteti. Oni
su uzdrmali carizam, prividno nepomicni kolos, i onemogudili dalje trajanje autokratskog rezima.
Pa ipak, veoma su naivni oni koji veruju da bi izvr$ni komitet jednog dana mogao da preuzme po-
liticku vlast u Rusiji, u istorijskoj situaciji u kojoj ¢e se kruna carizma zaglibiti u blatu. Oni drugi,
oni oprezni, koji rade na tome da stvore veliko ime dok revolucionari umiru — drugi, intriganti,
brbljivci, advokati, literate koji s vremena na vreme na grobovima heroja prospu po neku suzu
koja se brzo osusi i koji sebe prikazuju kao prijatelje naroda, to su ljudi koji ¢e zaposesti slobodna
mesta u vladi i onim ,nepoznatima“ koji su pripremili revoluciju doviknuti jedno ,nazad!®.

Ovo je neizbezno, fatalno, i uopste ne moze drugacije biti, jer poslednji udarac rezimu ne za-
daju ni tajna drustva, ni revolucionarne organizacije. Njihov zadatak, njihova istorijska misija se
sastoji u pripremi duhova za revoluciju. A kada se to, uz spoljasnje uslove dogodilo, poslednji
udarac ne dolazi iz redova organizacija koje vode inicijativu, nego iz redova naroda koji se nalazi
izvan organizacija. Na Blankijev poziv na ustanak Pariz je 31. avgusta 1870. ostao nem. Cetiri da-
na kasnije proklamovao je slom starog rezima. Ali blankisti tu vi$e nisu bili avangarda pokreta,
nego je to bio sam narod, milioni koji su sa trona skinuli ¢oveka iz decembra ¢ije ime im je u
poslednje dve godine odzvanjalo u usima.

Kada je revolucija jednoga dana zrela, kada se pokret moZze osetiti u vazduhu, i kada je uspeh
postao siguran, pokretu se priklju¢uju hiljade ljudi na koje ni jedna tajna organizacija nikada
nije vr$ila neki direktan uticaj. Oni na bojno polje dolaze kao leSinari da bi ucestvovali u podeli
plena. Oni zadaju poslednji udarac revoluciji, a svoje vode oni ne biraju iz redova ozbiljnih i
nepomirljivih zaverenika, nego iz redova igraca na Zici i madionicara — toliko su oni ubedeni u
nuznost jednog vode.

Revolucionari koji se ¢vrsto drze predrasude o diktaturi nesvesno rade na tome da njihovi
vlastiti neprijatelji dodu do vlasti.



Medutim, ako je ovo $to smo rekli u pogledu revolucije koja ima karakter politickog ustanka
istinito, to je jo$ istinitije u pogledu revolucije koju mi predvidamo - socijalne revolucije. Uspos-
taviti nad narodom neku jaku vlast koja bi za sebe pribavljala postovanje, znacilo bi zaustaviti tok
socijalne revolucije. Ono dobro koje jedan rezim mozZe postiéi je neznatno, a Stete su ogromne.

O ¢emu je medutim tu re¢, $ta mi anarhisti razumemo pod revolucijom? Socijalna revolucija ni-
je prosta promena politicke vlasti. Ona je prisvajanje svekolikog drustvenog bogatstva od strane
naroda. Ona je negacija svih vladajucih sila koje su oduvek samo kocile razvoj ¢ovecanstva. Ali,
mogu li dekreti koje donese neki rezim izvrsiti ovaj radikalni ekonomski preobrazaj? U proslom
veku smo videli revolucionarnog poljskog diktatora Kosijuskog koji je dekretom ukinuo kmetov-
ske odnose — a oni su postojali jo§ osamdeset godina. Videli smo da je konvent dekretom naredio
da se zemlja oduzeta feudalnim gospodarima podeli na jednake delove ¢lanovima opstine - i, kao
i mnogi drugi, ovaj dekret je ostao mrtvo slovo na papiru, posto bi za njegovo sprovodenje neop-
hodna bila jo$ jedna nova revolucija, a revolucije se ne izvrsavaju putem dekreta. Da bi osvajanje
socijalnog bogatstva od strane celog naroda postalo svrsena Cinjenica, narod mora samostalno
da zbaci sa sebe okove ropstva na koje se navikao, mora delovati u skladu sa vlastitim promislja-
njima i koracati napred ne slusajuci zapovesti ni sa jedne strane. A to je upravo ono §to hoce da
spreCe svaka diktatura i svaka disciplina, pa makar bile i vodene najboljim moguéim motivima;
one su istovremeno nesposobne da obezbede jedan milimetar napredovanja revolucije.

Ali ako rezim, makar bio i ostvarenje ideala ,revolucionarnog rezima“, ne moze da ponudi novu
snagu i nijednu novu prednost za razvoj revolucije, od njega jo§ manje mozemo ocekivati kada je
re¢ o radu na reorganizaciji koji mora uslediti posle ukidanja starih drustvenih odnosa. Ekonom-
ski preobrazaj koji ¢e uslediti posle socijalne revolucije bi¢e tako velicanstven i temeljan, on ¢e
do te mere promeniti sve odnose koji se danas zasnivaju na svojini i trgovanju, da ¢e za pojedince
i grupe biti potpuno nemoguce da iz vlastitog iskustva izvedu drustvene forme buduce zajednice.
Ovo formiranje novih drustvenih odnosa moze da bude rezultat samo zajednickog (kolektivnog)
duhovnog rada masa. Da bi se zadovoljili beskrajno mnogi razli¢iti uslovi i potrebe koji ¢e nastati
na dan ukidanja kapitalisticke privatne svojine, neophodna je svestranost kolektivnog duha cele
zemlje. Svaki spoljasnji autoritet predstavljao bi isklju¢ivo prepreku organskog rada koji mora
da bude izvrsen, i zbog toga bi bio izvor mrznje i nejedinstva.

Krajnje je dakle vreme da se napusti iluzija koja je toliko puta opovrgnuta i tako skupo placena
— da se napusti ideja revolucionarnog rezima. Vreme je da jednom zauvek kaZzemo i prihvatimo
kao politi¢ki aksiom: nijedan rezim ne moze biti revolucionaran.

Pominju nam konvent, medutim, ne zaboravimo da su gotovo sve revolucionarne mere koje
je konvent doneo predstavljale samo sankcionisanje stanja koje je stvorio narod, ne obaziruéi
se na rezim. Kao $to je rekao Viktor Igo: Danton je gurnuo Robespjera, Mara je bio oprezan i
gurnuo je Dantona, a njega samog je opet gurnuo Simorden, personifikacija ,,0dli¢nih“ klubova
i pobunjenika. Kao i svi rezimi koji su mu prethodili i koji su dosli posle njega, konvent nije bio
nista drugo do kamen vezan o vrat naroda.

Cinjenice koje nam prenosi istorija sasvim decidirano govore u ovom pravcu; nemoguénost
revolucionarnog rezima i iskvarenost svega onoga $to se naziva tim imenom tako su veliki da je
tesko objasniti upornost sa kojom jedna socijalisticka $kola istrajava u svom uverenju. Pa ipak
je ovo objasnjenje sasvim jednostavno. Iako se nazivaju socijalistima, pripadnici ove skole koja
se naziva marksizam, imaju sasvim drugacije shvatanje o socijalnoj revoluciji nego mi. Za njih,
kao i za sve radikalne burzuje, socijalna revolucija je samo stvar najudaljenije buduénosti o kojoj
danas ne treba ni razmisljati. Ono o ¢emu oni sanjaju u dubini svog srca, ali nemaju hrabrosti da to



otvoreno kaZu, nesto je sasvim drugo. To je uspostavljanje jednog rezima, sli¢no kao u Svajcarskoj
ili Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, sa izvesnim oblicima podrZavljenja, onim $to oni lukavo
nazivaju ,javnim sluzbama®“. U tome ima nesto od Bizmarkovih ideala i ideala nekog skorojevica
koji sanja da bi jednom mogao postati predsednik Sjedinjenih Americkih Drzava. To je jedan veé
unapred napravljeni kompromis izmedu teZnji mase stvarnih socijalista i teznji burZzoazije. Oni
bi, molim lepo, zaista Zeleli potpunu eksproprijaciju, ali nemaju hrabrosti da krenu tim putem;
i tako se ona pomera za sledece vekove a jo$ pre nego $to je doslo do borbe, sa neprijateljem je
sklopljen sporazum.

Za nas komunisticke anarhiste, za nas koji vidimo da je dosao istorijski trenutak oslobodenja,
koji svesno radimo da on $to pre bude tu, za nas postoji samo jedan cilj: prozimanje naroda nasim
idealima, ¢ije poznavanje ¢e voditi osvajanju svih proizvodnih sredstava od strane drustva, otkla-
njanju svake eksploatacije i svake vlasti nad drustvom. Mi Zivimo samo sa idejom o socijalnoj
revoluciji. Nezadrzivo se krecemo nasim putem; a posto vidimo da je na ovom putu svaki rezim,
makar bio i najrevolucionarniji, nezavisno od toga pod kojim maskama nastupa, uvek samo pre-
preka socijalnom sadrzaju revolucije, za nas nema kolebanja. Boricemo se protiv svih onih koji
zele vlast, koji Zele da se izdignu nad nama i upravljaju nasom sudbinom, i bori¢emo se sve dok
ih um ljudi potpuno ne istisne iz drustvenog zivota. Nasom borbom za potpuno oslobadanje po-
jedinca i drustva mi otvaramo novo poglavlje kulturne istorije, poleta covecanstva ka sve visem
samousavr$avanju.

Dosta je bilo politicke vlasti! Pustite prostora narodu, anarhiji!
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