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Na prvi se pogled doima ¢udnim, ali ¢injenica jest da pitanje ljubavi, ljubavi izmedu dva roda i
svih onih ljubavi koje su s njom povezane, mnogo zaokuplja um velikoga broja muskaraca i Zena,
¢ak i kad se ¢ini da bi hitnija i vaZnija pitanja trebala zaokupljati svu paznju i sve djelovanje onih
koji nastoje pronaci rjeSenje za zla koja pogadaju ¢ovjecanstvo.

Svakoga dana susrecemo ljude koji se guSe pod teZinom institucije vlasnistva i drzave, ljude
koji nemaju dovoljno hrane ili koji svakodnevno riskiraju da padnu u apsolutnu bijedu zbog ne-
dostatka posla ili zbog bolesti, ljude koji ne mogu pristojno odgajati svoju djecu i Cesto dozive
njihovu smrt jer im nisu mogli pribaviti potrebno lijeCenje, ljude kojima su oduzete dobrobiti i
radosti umjetnosti i znanosti, ljude koji su osudeni da cijeli Zivot provedu a da ni jednog dana
ne gospodare samima sobom jer su stalno podvrgnuti volji gospodara i pandura, ljude za koje je
pravo da imaju obitelj, pravo da vole, samo okrutna ironija — a koji ipak ne prihvaéaju sredstva
koja im nudimo da izbjegnu ekonomsko i politicko ropstvo, ako im prije toga nismo dali zadovo-
ljavajuci odgovor na to kako bi u anarhistickome drustvu bila zadovoljena potreba za ljubavlju
i kako bi bila organizirana obitelj. Naravno, ta preokupacija raste, ponekad do te mjere da se
zanemaruju i preziru drugi problemi, kod onih osoba koje su za sebe rijesile problem gladi, koje
mogu normalno zadovoljavati najurgentnije potrebe i koje Zive u relativnoj udobnosti.

To se moze objasniti velikim, golemim znacenjem koje ljubav ima u moralnom i materijalnom
Zivotu Covjeka, i time $to upravo u kuéi, u obitelji, ¢ovjek provodi najveci i najbolji dio svojega
Zivota.

MoZemo to objasniti i teZnjom prema idealu koji raspaljuje ljudsku dusu ¢im ona stupi u
svjetlost svijesti. Dok god ¢ovjek pati bez svijesti o vlastitoj patnji, a da ne traZi rjeSenje i ne buni
se, on Zivi zivotinjski i uzima Zivot onakav kakav mu dolazi ili kakvim mu ga drugi u¢ine. Ali kad
pocne razmisljati i shvacati da njegove nevolje ne potje¢u od nepromjenjive prirodne sudbine,
nego od ljudskih uzroka koje ljudi mogu unistiti, odmah je obuzet potrebom za savrSenstvom
i zeli, barem u idealu, uzivati u drustvu u kojem caruje potpuna harmonija, a bol je sasvim i
zauvijek nestala. Ta vrlo korisna teZnja uvijek gura ljude naprijed, ali moze biti i veoma $tetna
ako navodi na zanemarivanje onoga $to se moze ostvariti te na to da se ostane u postojeCem
stanju jer se i u tome $to je ostvarivo sre¢u mane i opasnosti.

Recimo odmah da mi nemamo nikakvo rjeSenje za zla koja mogu dohvatiti ¢ovjeka zbog lju-
bavi, jer ona se ne mogu unistiti drustvenim reformama ili promjenom obicaja. Ona ovise o du-
bokim osjec¢ajima, recimo i fizioloskim, koji nisu promjenjivi, a i da jesu, onda su to samo sporom
evolucijom i na nacin koji mi ne moZzemo predvidjeti.

Mi Zelimo slobodu, Zelimo da se muskarci i Zene mogu voljeti i slobodno se zdruziti bez drugih
motiva osim ljubavi, bez ikakvoga pravnog, ekonomskog ili fizickog nasilja. Ali sloboda, ¢ak i ako
je ona jedino rjesenje koje moZzemo i moramo ponuditi, ne rjeSava problem u korijenu, jer ljubav,
kako bi bila zadovoljena, iste dvije slobode koje se slazu. Medutim, dvije se slobodne volje vrlo
Cesto uopce ne slazu, pa je sloboda da ¢inimo §to ho¢emo samo prazna fraza.

Lako je reéi ,kad se muskarac i Zena vole, oni se spoje, a kad se viSe ne vole, razidu se”. Ali, da
bi to pravilo bilo op¢i i siguran izvor srece, trebalo bi da se oni istodobno vole i istodobno prestanu
voljeti. Sto ako nekome ljubav nije uzvra¢ena? Sto ako netko i dalje voli supruznika koji ga je
prestao voljeti i Zeli otréati u neki novi zagrljaj? Sto ako netko voli vise osoba istovremeno, a one
se ne znaju tome prilagoditi?

»Ja sam ruzan”, rekao nam je jedan Covjek, ,kako ¢u ako me ni jedna Zena ne bude htjela?”
Pitanje moZe navesti na smijeh, ali ne otkriva ni$ta manje od stvarnih, teskih tragedija.

Jedan drugi, kojeg je mucio isti problem, rekao je: ,Danas, ako ne pronadem ljubav, kupit ¢u
je, makar $tedeci na kruhu, ali kako ¢u kad viSe ne bude Zena koje su prisiljene prodavati se?”



Pitanje je uZzasno, jer upozorava na Zelju da postoje ljudska bica koje glad tjera na prostituciju,
ali je takoder i silno ljudsko.

Neki kazu da bi rjeSenje bilo radikalno dokidanje obitelji, dokidanje manje-vise stabilnoga
seksualnog para svodeci ljubav samo na tjelesni Cin, ili bolje, pretvarajuci je u osjecaj slican prija-
teljstvu uz dodatak seksualnoga aspekta §to bi afirmiralo visestrukost, raznolikost i istovremenost
afekata. A djeca... djeca bi bila svacija.

Je li moguce ukinuti obitelj? Je li pozeljno?

Prije svega primijetimo da je, unato¢ rezimu ugnjetavanja i lazi koji je uvijek dominirao a
dominira i danas, obitelj i dalje najveci faktor ljudskoga razvoja, jer ona je jedino mjesto na
kojemu se ¢ovjek obi¢no Zrtvuje za drugog Covjeka i radi dobro radi samoga dobra, a da ne trazi
za to drugu kompenzaciju osim ljubavi svojega supruznika i djece.

Svakako postoje slu¢ajevi uzvisenih Zrtava, borbi i muéenistva pretrpljenih za dobro cijeloga
kolektiviteta, ali to su uvijek izvanredni slucajevi ¢iji se utjecaj na razvoj drustvenoga instinkta
Covjecanstva ne moze usporediti s onim skromnijim, ali konstantnim i univerzalnim utjecajem
para koji se posvecuje odgoju i obrazovanju djece.

Kazu da ¢e svi ljudi, ako uklonimo sva pitanja interesa, postati brac¢a i svi e se voljeti.

Svakako se viSe ne bi mrzili. Svakako bi se snazno razvio osjecaj simpatije i solidarnosti, a
op¢i interes ljudi postao vaznim faktorom u ponasanju svih. Ali to jo$ nije ljubav.

Voljeti sve pomalo djeluje kao ne voljeti nikoga.

MoZemo pomoc¢i u svim nevoljama, ali ne mozemo ih sve oplakivati jer inace bismo cijeli Zivot
proveli plac¢uéi: ipak je suza suosjetanja najslada utjeha za srce koje pati.

Statistika o smrtima i rodenjima moZe nam dati dragocjene informacije za razumijevanje po-
treba drustva, ali niSta ne govori nasim srcima. Ne moZemo se oZalostiti zbog svakoga ¢ovjeka
koji umre i ne moZemo skakati od srece zbog svakog djeteta koje se rodi.

Ako nikoga ne volimo intenzivnije od drugih, ako ne postoji ni jedno bi¢e zbog kojeg smo se
viSe nego zbog ostalih spremni Zrtvovati, ako ne poznajemo drugu ljubav od one mlake, umjerene,
gotovo teorijske koju moZzemo gajiti prema svima, ne bi li Zivot bio siromasniji, manje plodan,
manje lijep? Ne bi li ljudska priroda ostala osakacena u svojim najplemenitijim uzletima? Ne
bismo li bili liseni najvecih radosti? Ne bismo li bili manje sretni?

Uostalom, ljubav jest to $to jest. Kad netko strastveno voli, osje¢a potrebu za stalnim dodirom,
za ekskluzivnim posjedom nad voljenim bi¢em. Ljubomora, intenzivna ljubomora u najboljem
smislu rije¢i, ¢ini se da je, a mozda to i jest, jedno s ljubavlju. Mozemo Zaliti nad time, ali ne
moZemo to promijeniti voljom, ¢ak ni voljom onoga koji je pogoden.

Dakle, po nama, ljubav je strast koja sama po sebi stvara tragedije: tragedije koje se svakako
ne bi pretvorile u nasilna i brutalna djela — kad bi ¢ovjek imao postovanja prema tudoj slobodi,
kad bi imao dovoljno kontrole nad sobom da razumije kako rjesenje za neko zlo nije neko jo$
vece zlo i kad javnost ne bi imala toliko razumijevanja za takozvane zlocine iz strasti kao §to
trenutacno ima - ali koje bi svakako ostale izrazito bolne.

Dok god ljudi budu imali osjecaje koje imaju, za ¢iju nam se promjenu ne ¢ini dovoljna pro-
mjena ekonomskog i politickog profila drustva, ljubav ¢e proizvoditi istovremeno veliku srecu i
veliku bol. Boli ¢e se moéi umanjiti i ublaziti uklanjajuéi sve uzorke koje je moguce ukloniti, ali
nece ih se mo¢i sasvim unistiti.

Je li to razlog da se ne prihvati anarhija i ostane u postoje¢em stanju? To bi bilo poput ¢ovjeka
koji, u nemoguénosti da se odijeva u skupa krzna, umjesto toga hoda gol, ili koji u nemogué¢nosti
da jede jarebice svaki dan, odustane i od kruha, ili poput lije¢nika koji bi, zbog trenutacne ne-
mogucnosti znanosti da izlije¢i sve bolesti, odustao od toga da lijec¢i i one bolesti koje se daju
izlije¢iti.



Unistimo iskoristavanje ¢ovjeka po ¢ovjeku, borimo se protiv brutalne pretenzije muskarca
koji misli da je Zenin gospodar, borimo se protiv religioznih, drustvenih i seksualnih predrasuda,
osigurajmo svima, muskarcima i Zenama, odraslima i djeci, blagostanje i slobodu, $irimo obrazo-
vanje... i imat ¢emo mnogo razloga za veselje, ako jedine preostale boli budu one ljubavne.

U svakom slucaju, nesretni u ljubavi moci ¢e to nadoknaditi drugim radostima, jer tada ljubav,
zajedno s alkoholom, nece biti za veci dio ¢ovjeCanstva jedina dostupna utjeha.
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