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~Demokracija” u teoriji znaci vladavina naroda: vladavina svih na korist svih uz svacije su-
djelovanje. U demokraciji narod mora znati re¢i ono §to Zeli, nominirati izvrsitelje svoje volje,
nadzirati ih i opozvati ih kako mu volja.

Naravno, to podrazumijeva da sve individue koje tvore narod imaju moguénost formirati sta-
jaliste i u€initi da to stajaliste vrijedi u svi pitanjima koja ih zanimaju. Podrazumijeva se, dakle,
da je svatko politicki i ekonomski neovisan te nitko nije primoran podrediti se volji drugih da bi
Zivio.

Ako postoje klase i individue liSene sredstava za proizvodnju i stoga ovisne o onima koji su
ta sredstva monopolizirali, takozvani demokratski rezim moZe samo biti laZ u sluzbi zavaravanja
i drzanja u pokornosti mase podredenih s pomocu sablasti pretpostavljene suverenosti radi spa-
Savanja i u¢vrs¢ivanja moci povlastene i vladajuce klase. Takva jest i uvijek je bila demokracija
u kapitalistickome rezimu, koja god bila forma koju je ona poprimila, od ustavne monarhije do
toboznje direktne demokracije.

Demokracije i vladavine naroda moglo bi biti samo u socijalistickome rezimu kada bi, uz
podrustvljena sredstva za proizvodnju i Zivot, pravo svih da interveniraju u gospodarenje javnom
stvari imalo osnovu u ekonomskoj neovisnosti svih. U tom bi se slu¢aju ¢inilo da taj demokratski
rezim bolje sluzi pravdi i uskladuje individualnu neovisnost s potrebama drustvenoga Zivota.
Takvim se doimao, na manje-viSe jasan nacin, onima koji su se u doba apsolutnih monarhija
borili za slobodu.

Osim toga, ako uzmemo stvari onakvima kakve one zaista jesu, vladavina svih postaje nemo-
gucom zbog €injenice da individue koje tvore narod imaju medusobno razli¢ita stajalista i nikad
se, ili gotovo nikad, ne dogada da se u nekom pitanju ili o nekom imenu svi slazu. Stoga ,vla-
davina svih”, ako vladavina ve¢ mora biti, u najboljem slu¢aju moze biti samo vladavina vecine.
A demokrati, socijalisticki ili neki drugi, rado uz nju pristaju. Istina, oni dodaju da valja posto-
vati prava manjina, ali s obzirom na to da veéina odreduje koja su to prava, manjine u konacnici
imaju pravo Ciniti samo ono $to vecina Zeli i dopusta. Jedina granica volji vecine bio bi otpor
koje bi manjine znale i mogle pruziti, Sto znaci da bi i dalje bilo drustvenih borbi u kojoj jedan
dio udruzenih, pa bila to i ve¢ina, ima pravo drugima nametnuti svoju volju podredujuci svojim
ciljevima sve zajednicke snage.

Mogao bih s pomocu historijskih i suvremenih ¢injenica nasiroko pokazati da ve¢ina ne moze
zaista vladati kad postoji vlast i da je u stvarnosti svaka ,demokracija” bila, jest i ne moze biti nista
drugo do li ,,oligarhije”, vladavine nekolicine odnosno diktature. Ali za svrhu ovoga ¢lanka radije
idem putem demokrata i pretpostavljam da zaista moZe postojati stvarna i poStena vladavina
veline.

Vlast znaci pravo da se donese zakon i da ga se silom nametne svima: bez Zandara nema vlasti.

Dakle, mozZe li drustvo mirno Zivjeti i napredovati za najvece dobro svih, moze li ono postupno
prilagodavati svoj nacin funkcioniranja stalno promjenjivim okolnostima, ako veé¢ina ima nacina
silom nametnuti svoju volju neposlu§nim manjinama?

Vectina je po svojoj prirodi nazadna, konzervativna, neprijateljica promjena, lijena u misljenju
i djelovanju, a istovremeno je impulzivna, neumjerena, poslu$na svim prijedlozima, sklona iraci-
onalnom entuzijazmu i strahovima. Svaka nova ideja dode od jedne ili nekoliko individua te, ako
je od vitalne vaznosti, odredena manjina je prihvati. Ako ikad osvoji vecinu, to je tek kad je nove
ideje, nove potrebe nadidu i kad ve¢ postane zastarjela i ¢ak prepreka, a ne poticaj napretku.

*kk

Znaci li to da mi Zelimo vladavinu manjine?



Naravno da ne znaci! Ako je nepravedno i Stetno da vecéina tla¢i manjine i spre¢ava napredak,
jos$ je nepravednije i Stetnije da neka manjina tlaci cijelu populaciju i silom namece svoje ideje
koje bi, ¢ak i da su dobre, izazvale gadenje i otpor zbog same €injenice $to su nametnute.

Takoder, ne treba zaboraviti da ima svakakvih manjina. Postoje manjine egoista i opakih ljudi
kao i fanatika koji vjeruju da posjeduju aposlutnu istinu i koji bi htjeli, uostalom, s najboljim
namjerama, drugima nametnuti ono $to oni smatraju jedinim moguéim putem spasa, a sto moze
lako biti obi¢na besmislica.

Postoje manjine reakcionara koji bi se voljeli vratit unatrag i koje su podijeljene po pitanju pu-
teva i ograniCenja reakcije; kao §to postoje i revolucionarne manjine koje su takoder podijeljene
po pitanju sredstava i ciljeva revolucije te smjera koji valja zadati drustvenome napretku.

Koja manjina da upravlja?

To je pitanje surove snage i sposobnosti spletkarenja, a izgledi za uspjeh nisu na strani onih
najiskrenijih i najposvecenijih opéemu dobru. Kvalitete potrebne za osvajanje vlasti sasvim su
drugacije od onih koje bi svijetu donijela pobjeda pravde i blagostanja.

I dalje Zelim dopustiti pretpostavku da vlast osvoji upravo ona manjina koju medu svim pre-
tendentima na vlast smatram najboljom po njezinim idejama i namjerama. Zelim pretpostaviti
da vlast osvoje socijalisti, rekao bih i anarhisti da mi to ne onemogucava kontradikcija u pojmu.

Da se osvoji vlast, legalno ili ilegalno, potrebno je da se ve¢ putem ostavi dobar dio vlastitoga
idealistickog balasta i da se napuste sve prepreke stvorene od moralnih skrupula. Kad je vlast
ugrabljena, glavni zadatak postaje ostati na vlasti §to zahtijeva sudioni$tvo u novom poretku,
pripajanje nove klase povlastenih vladajué¢ima i potiskivanje svake opozicije svim dostupnim
silama. Cak i uz dobre namjere, sloboda je uvijek ugusena.

Uspostavljena vlast, koja se temelji na pasivnom pristanku veéine snazne zbog broja, tradi-
cije, ponekad i zbog iskrenoga osjecaja ispravnosti svoje pozicije, moze i dopustiti nesto slobode
barem dok se povlastene klase osjecaju sigurnima. Nova vlast koja ima podrsku samo oskudne
manjine, zbog nuznosti i straha prisiljena je biti tiranska.

Dovoljno se sjetiti §to su ucinili socijalisti i komunisti kad su osvojili vlast, bilo da su je osvojili
izdajuci svoja nacela i svoje drugove, bilo s razvijenim zastavama u ime socijalizma i komunizma.
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Eto za$to nismo ni za vladavinu veéine ni za vladavinu manjine, ni za demokraciju ni za
diktaturu.

Mi smo za dokidanje Zandarmerije. Mi smo za slobodu za sve, za slobodan dogovor koji ne
moZe izostati kad nitko nema sredstva prisile nad drugima i svi se brinu za dobrobit drustva. Mi
smo za anarhiju.
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