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»--- Na prvi pogled, nekome ovo moze izgledati kao ¢ist anahronizam, u stvari, kao ne-
obuzdana komunisticka propaganda. Idealno za hipstersku aproprijaciju! SFR]J, omla-
dina, radne akcije, izgradnja socijalizma... Zastupljeni su svi motivi od kojih ta mala,
ali donekle upadljiva frakcija dominantne liberalne magme, ona ’leva’, danas pra-
vi svoje fetiSe. Ali za Makavejeva to nije bila igrarija. Bio je svestan svega, video
je Sta se desava, i sam je trpeo udarce dogmatizma, zabrana (jo§ od 1962. i doku-
mentarca Parada, odnosno pozorisnog komada Novi covek na Cvetnom trgu, iz iste
godine), najcrnjeg oportunizma, kabadahijske proizvoljnosti, ¢iste gluposti. Ali, za
njega, u tunelu, usred mraka, vazda sija zvezda petokraka: njegova zvezda, njegova
vizija komunizma, dakle Zivota, drugacija od one zvani¢ne - ili od ovog raspoma-
mljenog malogradanskog materijalizma koji imamo danas. Bio je osetljiv na svaki
treptaj te svetlosti, umeo da ga prepozna ispod pojavnosti svog okruzenja, njego-
vih gestova, glasova, parola. Najlakse je bilo odustati i jedan dogmatizam zameniti
drugim, marksisticko trange za liberalno frange; upravo to je bio uobic¢ajeni domet
isto¢noevropskih ’disidenata’, tog neopevanog ljudskog sljama. Zbog Lenjina, Troc-
kog, Staljina, Maoa, Pol Pota, Tita, odustati od potrage, od borbe za 'novu sudbinu
ljudskih snova’... Tu sramotu autor ovih tekstova nije sebi mogao da dopusti. (AG,
17. XI 2022)
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EKSPROPRIJACIJA KLIKERA

DETINJSTVO

DEVET GODINA

Cetrdeset prve, gvozdencima, kamencima i staklencima pridruZili su se i gumenci: imali su
na sebi grb kraljevine Jugoslavije. Nismo znali, igrajuci se tim klikerima celo vreme rata, da su
to bivse glasacke kuglice i da ¢e ta naSa igra dobiti vrednost poetskog simbola.

DVANAEST GODINA

Dzokej je lezao pokriven ,Novim vremenom®, na Cukarici, §estog septembra etrdeset cetvr-
te, na kraljev rodendan. Englezi su ipak bombardovali toga dana i on je lezao bled kao krpa i
nepovreden, Cist, bez krvi, samo mu je iz glave sa strane procvetao mozak kao kita jorgovana
zadenuta u kosu. I nekoliko meseci ranije, da li je to bilo 28 aprila?, na Uskrs, kada su pale prve
bombe te godine, izmedu srusenih zgrada i polupanih prozora, raznesenih krovova i kuca koji-
ma su oduzete fasade a sve ostalo ostalo, negde u Molerovoj medu ciglama rasturenim na ulici,
na asfaltu, bila je jedna otkinuta ruka, snazna muska ruka otkinuta iz ramena, gola, sa nekoliko
crnih mrlja po sebi kao od masinskog ulja. Ljudi su prolazili, niko ruku nije dirao.

DVANAEST GODINA

U jesen, na uglu ulice, lezali su Nemci kao cepanice, smrznuti i ukoceni, bez cipela i ¢izama,
skinuli ih partizani. Na kosi se tom Nemcu koji je tako zamrznuto spavao nahvatalo inje kao prva
sedina. Odneli su ih malim automobilom sa tri tocka, nisu stali do kraja unutra, nego su im virile
noge u Carapama, kao noge drvenih lutaka, kao daske koje vire iz kamiona i ljuljaju se na okuci.

DVANAEST GODINA

Udilo se u skoli o kraljevini Jugoslaviji, gde Zene nisu imale nikakva prava, $to se najlepse
vidi iz poeme Oslobodenje Cvete Andrié.! Voleo sam Majakovskog i Zogoviéa i seéao se kako
sam u staroj Jugoslaviji jeo ¢okolade i ¢itao biblijske legende u stripu u listu ,Mikijevo carstvo®
Trudio sam se da objasnim sebi izraz ,eksproprijacija eksproprijatora®, koji je ¢esto ponavljan na
sudenju kojim su radnici fabrike gde sam stanovao oduzeli ovu privatnom vlasniku, dokazavsi: da
je radnicki visak rada koji je kapitalista prisvajao za poslednjih Cetrdeset godina ovome postepeno
otplatio sve $to je uloZio u preduzece.

TRINAEST GODINA

Primili su me u SKOJ tek iduce godine, jer tada, u jesen 1945, u dnu tamnog skolskog hodnika,
nisam umeo da odgovorim na ¢udna i tajanstvena pitanja koja mije postavio dve godine stariji

! Desanka Maksimovié, Oslobodenje Cvete Andrié, Narodni Front Jugoslavije, Izdanje AFZ Jugoslavije, 1945.



drug iz razreda, iz bojaZljivo otvorenog papiri¢a na kome je pisalo: ,Kako si se drzao pred klasnim
neprijateljem? Da li si u partizane oti$ao odlukom Partije ili na neki drugi na¢in?“



PRVO SKIDANJE DOGMATICKE KOSULJE

NESPORAZUM SA STVARNOSCU ili COVEK POD ZVEZDAMA

1947. COVEK BEZ OSTATKA

Pitali po svim Cetama ima li neki kasapin. U jednoj javio se mesarov sin. Trebalo je zaklati
tele koje su tog jutra doveli seljaci.

(Nije li to zanimljiv podatak da niko nije umeo da zakolje? Bilo nas je oko Sest stotina omla-
dinaca rasporedenih u dvanaest radnih Ceta: zidali smo selo kolonistima. Bilo je u ¢etama dosta
demobilisanih boraca, znadi ljudi koji su prosli rat kao aktivni ucesnici, pa ipak, niko se nije javio
da ume da kolje tele.)

Mesarov sin uzeo je sa drvljanika sekiru i oprezno krenuo ka teletu koje je bilo vezano za
pumpu. Odmah je bilo jasno da on nikad nije ubijao tele. Zamahnuo je sekirom da usicom pogodi
tele medu o¢i, verovatno je njegov tata to radio isto tako, ali brze. Raspalio je sekirom tele po ¢elu,
a ono pocelo da se otima. Udario ga jos dvaput-triput, svi gledamo, Sirok krug, u centru pumpa,
tele se sve jaCe otima i ljulja pumpu, mesarov sin podrazava tatu bez uspeha. Video sam dotad
samo kako ubijaju ljude, to je bilo nekako sve¢ano, a ovo je bilo smesno i jezivo.

Kad se tele otkinulo i pojurilo ulicom novoizgradenih kuéa, digosmo hajku. Zabavljali smo se
vic¢udi a izbezumljeno tele bezi od smrti. Neko je iz staba doneo $majser kojim smo nocu, strazareci
pored ciglane, plasili na drumu seljake §to su nosili Zito na meljavu (jedan bi pregledao vreée dok
drugi drZi uperen $majser, kao: da nije neka $pekulacija).

Bezi tele sa om¢om oko vrata, bezi sasvim sumanuto, zaustavio ga rafal preko stomaka. Seki-
rom ga dotukli, prasina je odmah popila svu krv. Morali smo da Zurimo na posao.

Teletinu u kupusu vise niko nije povezivao sa jutro$njom avanturom: kolektivnim ubistvom
tvrdoglavog stvorenja.

Na istoj toj akciji bila je Danka, mala Sesnaestogodi$nja plavusa, radnica iz nekog preduzeca.
Posle su je vratili kao kurvu. Izbacili iz ¢ete, iz Narodne omladine, samo platili kartu treceg razre-
da. Tako je isti Zuéa, pegavi zamenik komandanta, na moje o¢i trzao na jednu drugu brigadirku,
Madaricu sa Telepa, za koju sam pouzdano znao da je kurva, on je moralisao pred celim strojem
i psovao malu plavu Danku. Steva brica je pri¢ao, doduse, da je imao Danku u bunaru (kopali
smo tih dana bunare, niko te ne vidi, osam sati si pod zemljom), ali smo svi zakljuéili po njegovoj
pric¢i da su se samo ljubili. E, pa sa tom Dankom jednog dana sam radio ja, neki poseban posao,
za dvoje. Nosili smo nesto, $ta li, pa je pala u nesvest i ja sam morao da je odnesem do senke.
Podvukao sam joj ruke pod miske, prosto s namerom da je odvufem u senku i, nehotice, osetio
pod sakom meke, prijatne, devojacke grudi. Nisam imao punih petnaest. Bio je to neuporediv
dozivljaj. To nije imalo nikakve veze sa literaturom.

Radili smo i po deset ¢asova, hrana je bila losa, voleli smo da pevamo, bili smo dobri drugovi.

SOCIOLOSKI INTERMECO

(Tek nekih deset godina docnije cela ta akcija dobila je za mene potpuno nov, socioloski smisao.
U tom kraju Backe u kome smo gradili novo selo, pre nase pojave postojala su samo velika imanja.
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Na nekoliko razbacanih salasa Ziveli su poljoprivredni radnici, bila je koncentrisana tehnika. U
ime pravde i istorijske nuznosti mi smo rasparcavali te velike posede, rusili salase, pomagali
novim vlasnicima zemlje da se $to pre uoblice i formulisu u male posednike. Se¢am se, godinu
dana ranije, u akciji koja se zvala Obnova Srema, rusili smo divnu veliku stalu u kojoj bi bilo mesta
za stoku iz tri sela. Dosta se crepa polomilo, i letava, i cigle. Ciglu smo ¢istili od maltera i odmah
je prevozili na izgradnju malih, individualnih ku¢a. Veliku zgradu smo rusili sa zadovoljstvom,
bila je to nemacka zgrada. Citave dve godine posle oslobodenja mi smo jos uvek videli u toj zgradi
simbol tudeg feudalnog gospodstva nad seoskom sirotinjom koju je ¢inio nas zivalj. Nismo uopste
primetili da rusimo svoju, lepu, veliku i ¢vrstu zgradu.

Rastojanje od jedne decenije poljuljalo je samouverenu decacku svest o neprikosnovenoj na-
prednosti svakog mog tadasnjeg postupka. Mogu se znaci s iskrenom, naprednom sves$cu raditi
i privredno nazadne stvari! Stvar se komplikuje time Sto smo ruseci lepo uredene salase zaista
¢inili nesto istorijski nuzno i ostvarivali pravdu za kojom su ljudi zuljevitih ruku dugo Zudeli.
Ako se, medutim, za kriterijum istine uzme praksa, stvarna, privredna praksa a ne ideje ljudske,
ideali i ideologijom natopljeni sentimenti, ostaje ¢injenica da smo rusili lepu veliku zgradu koja
je bila nasa zajednicka i gradili male privatne kuce, $tale i bunare.)

1947. NASTAVAK

To je bilo sve sa Dankom, mekoc¢a pod dlanom decakovim, uplasio se, zbunio, $ta li, napravio
se odmah lud, zapamtio, razmisljao. Strogo intiman doZivljaj ostao je zapreten, nikome saopsten,
neintegriran. A kako sam doznao da je Madarica sa Telepa zaista kurva?

Bila je igranka jedne subote, na kraju ¢itavog reda novoizgradenih kuca. Stanovali smo na
ovom kraju, na samom pocetku, u prvih pet-Sest zgrada, zatim je dolazila kuhinja, magacin, pa
¢itav niz praznih kuca. Mileta je bio pekarski pomoc¢nik, pokazivao nam je sutradan posle te
lgorske vatre jaje koje ga boli, levo mu je visilo duZe, rekao je da ga boli i tvrdio da je crveno, ali
to niko nije mogao da utvrdi. Kad se zavrsio tango i opet pocelo kozaracko kolo, odveo je, skriven
senkama, Reziku u prvu praznu kuéu i prislonio je na zid. Bila je fina Zenska, rekao je Mileta dok
je zabrinuto pipao to levo jaje.

Bila su predavanja o postanku Zivota po Oparinu, ima li Zivota na drugim planetama, o isto-
rijskom materijalizmu po Ostrovitjanovu: prvobitna zajednica, robovlasnicki sistem, feudalizam,
kapitalizam, socijalizam, komunizam. Izgradivali smo se politicki i ucili kako se pravi malter,
kako se pece cigla, kako se kopaju bunari.

Dakle:

Stvaralastvo: izgradnja sela, rad, ucenje, kolektivni Zivot;

Avanturizam: ubistvo teleta, nocne straze, logorske vatre;

Destrukcija: rusenje salasa, proterivanje iz brigade i ubistvo teleta.

Ono §to je ¢udno i protiv Cega se bunim jeste ¢injenica da neduzni dodir moga dlana i Dan-
kinog tela, ljubljenje Dankino sa Stevom bricom, ono §to se dogodilo izmedu Sesnaestogodisnje
Rezike i osamnaestogodisnjeg Milete u praznoj kuéi, pa i docnije, trzanje Zuéino na Reziku, treba
da padne u rubriku avanturizam, pa ¢ak i destrukcija, iako ucenje i praksu intimnih ljudskih odno-
sa po svom intimnom moralu, moram da stavim u rubriku stvaralastvo. Posto ne znam da izadem
iz tog ne bas zacaranog kruga, pada mi na pamet da i ubistvo onog teleta svrstam u stvaralastvo:
bio je to prijatan kolektivni trenutak kada se tele pokoSeno rafalom zabatrgalo u prasini, svi smo
se osetili pomalo saucesnicima u toj pobedi. Na toj liniji bili smo i ucesnici u Miletinoj pobedi
nad svim Zenama sveta koje su pokorno dizale noge pritisnute uza zid, bili smo i saucesnici kad
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je Zuéa, u ime Sest stotina rodoljubivih asketa, oterao malu nemoralnu radnicu nazad u njenu
krojacku radionicu, ako je prime.

1958.

Jedanaest godina docnije, iza$ao sam na terasu malog i ljupkog provincijskog hotela u kome
sam boravio.

Kao da sam zakoracio u prohladnu i bistru vasionu. Iz beskona¢nosti su Zmirkale zvezde na
mene, dvadesetSestogodis$njaka koji stojim sada i ovde... tako se dogodilo: vise nisam imao svoje
godine. I dalje stojim sada i ovde, ali godina vi$e nije bilo. Pred zvezdama je stajao nekakav smrt-
ni i misaoni organizam u kome su svitali divni, zreli upitnici. Pred tim dalekim, tamo ogromnim
i jakim, za mene ovde tako malim, treperavim svetilj¢icama koje su te migove Zmirnule mozda
daleko pre mog rodenja. Ceo sistem bio je prisutan: beskonac¢nost prostora, sveZina noéi i miris
bliske reke, odsustvo svih zabava i duznosti kojima bih, po drustvenom obicaju i obavezi, prepu-
njavao svoju intimnu prazninu.

Broj 26 nije viSe postojao. Bio je potpuno obesmisljen. Ni sebi nisam mogao da dokazem ko-
liko imam godina. Nisam imao legitimaciju pri sebi. Tako sam otkrio da ti fantomi koji se zovu
godine starosti, $kolska sprema, politicka pripadnost, uspomene iz proslosti, radni staz, imate
li nekog u inostranstvu, znanja vazna za vojnu silu, NE UPOTREBLJAVA]J U STANICAMA ko-
nacno i br. leg. 385529-Bgd/ 54 u stvari ne postoje. Svi ti brojevi i klasifikatori, sve te klase i ti
faktori, ne postoje kada se suo¢im sa zvezdama. Pod zvezdama, pred sobom u stvari, pred sobom
samim u vasioni, otpada sve §to je izvan najuzeg, fizicki i emocionalno neotudivog ostatka mene.
Kada ostane samo to, to $to postoji samo danas, ostane i komunicira samo sa sobom, onda, pred
zvezdama smrtan, polaze$ ispit: Zivim li ja dovoljno da bih mogao mirno da umrem, Zivim li ja
aktivno sada, za svog Zivota, da bih mogao ¢asno da se pretvorim u minerale i postanem anonim-
no vecit kao zvezda, a da nikog ne bude sramota, jesam li ja dovoljno ¢ovek a ne samo struktura
mesa, krvi, kostiju i dlaka, i évor zljezda sa nekoliko nepovezanih sentimenata, nanosima straha
i zakreCenim opasnim mislima? Jesam li postao dobar kristal ¢oveka koji Zivi i raspinje se svim
svojim htenjima i ljubavima da bi na kraju ostavio lep i ¢ist pepeo za sobom, da me sad ne bude
sramota pred tim zvezdama? Jer nema nikakvih dvadeset Sest, samo sam nekakav ja sa svojim
misi¢ima, rskavicama, dZigericom i crevima, funkcionise li to dobro? FunkcioniSe li to Cestito, da
li je sve to angazovano? Uclestvujem li ja u svemu $to radim svaki dan svakim komadom svojih
pluca i svakom kapljicom svoje krvi? Ceo? Ili se delim: na onoga koji hoce i onoga koji nece ili ne
moze? Onoga koji zivi i onoga koji sanja, onoga koji misli i onoga koji govori. Onoga koji govori
i onoga koji ¢uti.

U pismeni zadatak sa radne akcije nisam mogao da unesem ni jedan jedini detalj u vezi sa
svojim intimnim doZivljajem Miletine avanture sa Rezikom. Kako sam onda to napisao da smo
celi, bez ostatka, pripadali otadzbini? (Da li je Miletina muskost, koju je potvrdio sa Rezikom,
i njena Zenstvenost i podatljivost, je li to pripadalo otadzbini ili ne? Ili su to bili nekakvi tajni
ostaci?)

UPITNIK NA SKOLSKI MATERIJALIZAM

Mozda je vreme da se pod zreo i krupan upitnik stavi kompletno materijalisticko vaspitanje
koje smo primili u $kolama.

Dijalekticki materijalizam nam je omogucio destrukciju svih ,prividnih® celina. Zvezde su
nebeska tela od helijuma i gvozda itd., duga je rasprSen suncéev zrak a svaka pojedinacna boja
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nije niSta drugo do treperenje odredenih talasnih duzina. Nema iluzija i optickih varki. Istorijsko
kretanje je rezultanta spleta sukobljenih klasnih interesa i svojinskih odnosa, elektricitet takode
nije straSan grom i ble§tava munja nego praznjenje razlike u potencijalu i kretanje elektrona.

I ¢ovek je konstrukcija od N2O i NaCl, tu su i Secer i masti i baze i glicerini (plus hemoglobini
i matavulji) i kada svi ti ini i oli, metoli i hidrohinoni zauzmu svoje mesto, covek i$¢ezne, nestane
pre svoje smrti u sopstvenoj, akademski i socijalisticki odnegovanoj svesti.

Tu su oni crtezi iz Politikinog zabavnika: ¢ovek nije nista viSe nego toliko litara vode, toliko
kilograma soli, nekoliko eksera gvozda, nekoliko $ibica fosfora, malo kreca, eto. U jeku radosnog
razotkrivanja svih misterioznih pojava, u ranom pubertetu, ¢ovek se vrlo rado bavi raskrinkava-
njem svih ¢uda i tajni prirode i drustva. Pereljmanova Zanimljiva fizika i Kuncovi eksperimental-
ni ¢asovi iz hemije bili su nam nezamenjiva duhovna hrana. Darvinizam, divlji konj PrZevaljski,
blastula i gastrula, teorija postanka suncevog sistema i ovce koje su pojele seljake!, sve su to bila
sjajna objasnjenja nepoznatih pojava, svemu je otkriven unutrasnji proces, sve je dobilo svoje
objasnjene i objasnjive uzroke i posledice.

Pojave su izgubile svoje granice, sve stalne vrednosti izrelativizirane su zahvaljujuc¢i zakonu
0 sveopstoj povezanosti, jedinstvu i uzajamnoj uslovljenosti. Tako je nekako iz svega is¢ezao i
covek. Kao da u svemu tome nije nuzna konstanta on koji to sve saznaje, koristi i menja.

Pitao sam se: jesam li postao dobar kristal coveka?

Nauéili su me da je Covek materijal: krv, meso, kosti i Zivci. I organizam koji funkcionise: dise,
vari, mnozi se, misli. I jedinka koja pripada: klasi, profesiji, polu, naciji, rasi. Odredena: drustvom
i klasnim odnosima, delimi¢no kulturom, tradicijom i obrazovanjem. Naucili su me da vidim u
coveku ,sadrzaje“: ponasanje, znanje, ose¢anje, misljenje.

Sve je to ta¢no, a opet, kako je to velika akademska laz!

Sve je to ono u ¢emu su svi ljudi sli¢ni, ili ¢ak: isti. Varenje, uspravan hod, voZenje automobila,
uloga rada pri pretvaranju majmuna u coveka, kako je covek postao divom.

Cak i struktura, kada bismo je istrazivali, i ona bi do izvesne mere bila ista. I sve do te mere
covek ne bi postojao kao posebno, osobeno bice, i sve do tog trenutka on je jos uvek hemoglobin,
dva-tri klina i nekoliko kila soli. Ono Sto je posebno, neotudivo ljudsko, nastaje sa ove strane
granice u okviru koje smo svi isti, disa¢i, varitelji, gledaci, krvavi pod koZom. Jer je i majmun
krvav pod kozom i zirafa hoda i slonovi radaju male slonove. I kod njih je, za njih, vazno ono $to
je posebno: majmunsko, zirafsko, slonovsko. Ostalo spada u pricu o sisarima uopste.

Dakle, te no¢i, pod dalekim zvezdama, nisam mogao da dokazem koliko imam godina i, ¢ist
od svih fantoma, razmisljao sam o kristalu samog sebe. Ceo $kolski sistem je zaboravan. Da li je
zgodno tretirati ucenike tako kao da je svaki od njih, svaki posebno, svaki za sebe, neunistivo
razlicito i originalno bi¢e? I sistem vaspitanja je zaboravan: na de¢jim lutkama uzalud ¢ete poku-
Sati da identifikujete da li lutka predstavlja decaka ili devojcicu. A po Stevanoviéevoj beogradskoj
reviziji Bine-Simonovih testova inteligencije, prose¢no inteligentan trogodisnjak razlikuje svoj
pol. Deca se igraju lutkama jos dugo posle toga i vide da odrasli kriju od njih ono $to ona znaju
od svoje trece godine.

Tako nastaju disocirane psihicke strukture, oguljeni ljudski kristali, sa lepim izraslinama ili
ruznim otvorenim ranama. Poneka rana biva zakrecena tako da sam vlasnik njen ne moZe ni da
je sanja.

! Ogradivanje” (,enclosure) slobodnog i zajedni¢kog zemljista i masovni uzgoj ovaca, u poé¢ecima Industrijske
revolucije. Fraza o ,ovcama koje prozdiru ljude®, koja se kasnije ¢esto preuzimala i varirala, poti¢e iz Morove Utopije
(Knjiga prva, ,Beseda izvrsnog Rafaela Hitlodeja®).
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Zasto ta nametljiva, kao neumesna re¢: kristal. Nisam nasao drugu za ono $to nastaje u éeznji
potencijalnog ¢oveka za unutrasnjom zrelo$¢u, samostalnom aktivno$c¢u, doslednoséu samom
sebi. Potrebna mi je re¢ koja bi oznacila Cistotu i red ali bez uskracenosti, lepota celine je ono
$to je zanimljivo. Kristal ima jo$ jednu osobinu: kada ga neko spreci da se razvija, on se uoblici,
raskomadan, u male parcijalne lepote. Kao da ga nesto tera da procveta u samog sebe, pa kad i ne
uspe, on se naznaci, nagovesti $ta je mogao da postane. U sasvim nepovoljnim uslovima, mineral
od koga je mogao da se desi sklad, ostane amorfan, rasejan, nelep, a u nekom ugalcetu - procveta
kristalce: kao sitan znak!

Zato sam upotrebio bas tu reé, trazeéi ono $to je specifi¢no ljudsko, za razliku od Zirafskog,
sisarskog, biljnog.

UPITNIK NA UMETNOST

Lepim re¢ima gladili su ovih dana pesnika koji je u ,neresivom nesporazumu® izmedu sebe i
stvarnosti izlucio, ili ako hocete, izlegao, poetske bisere neopisive lepote.

Na tom primeru moj termin doZiveo je opasnu probu. U slu¢aju neresivog nesporazuma iz-
medu ¢oveka i stvarnosti u kojoj se nalazi (i ¢iji je i on sam deo) dolazi do sukoba u kome je
¢ovek osuden na poraz. Pravljenje prave poezije ¢in je oéajnika. Coveku, kada izgubi sve ostale
Sanse, ostaje da svoj poraz pretvori u prividnu, imaginarnu pobedu lepotom koju moze da rodi
integralno i iskreno ljudsko o¢ajanje. Tada nastanu kristali, ali izmisljeni. Cini¢e se nepazljivom
¢itaocu da sam ja zagovarao pravljenje takvih kristala.

U toj produkciji, medutim, covek je neveran sebi. Odnosno, ostajuci veran svome snu, prestaje
da bude veran svome Zivotu, svojoj javi.

Poetski biseri koji nastanu u neresivom. sukobu ¢oveka sa stvarno$éu u kojoj Zivi, predsta-
vljaju savrSenu imitaciju smrti: izdaju sebe kao ljudskog bica, prikrivenu proizvedenim svojim
boZanskim autoportretom.

U tom slucaju pravljenje Ciste poezije moglo bi se, pored tragi¢nog, nazvati i sramnim ¢inom,
¢inom samoubilacke akcije pravdane ideologijom nenarusivog status quoa. NereSivi nesporazum
izmedu Coveka i stvarnosti ne moze stvarno da postoji zbog toga sto je covek, svojim krvotokom
i svim tim mesnato-utrobnim delom sebe, deo te stvarnosti. Svaki sukob je, prema tome, iskljucivo
unutrasnji sukob covekov. I u njegovoj je, dakle, mo¢i da taj sukob resi Zivotno, akcijom prema
sebi, ne bekstvom.

Kada sam gore govorio pogrdno o poeziji, mislio sam, naravno, na najpoeti¢niju poeziju. Na
onu koja je savrsena i koja, prema tome, rekli smo ve¢, predstavlja imitaciju smrti. Svi ostali oblici
poetskog kazivanja ¢iji je cilj, pored ,¢isto umetnickog® izrazavanja, i komunikacija, $to znaci da
su ,uprljani® ljudskom ¢eZnjom za sopstvenom Zivotnom celinom i doslednom aktivno$éu, mogu
se pozitivno vrednovati ar$inima koji vaZe za svaku drugu ljudsku delatnost.?

? Fusnota iz verzije iz Easopisa Polja (40, jun 1959, str. 5), koja nije uklju¢ena u ovo izdanje: Moram da ti priznam,
Citaoce, da sam ve¢ u sledecem tekstu koji sam napisao posle ovoga, odstupio od ovog netrpeljivog stava prema
hermetickoj poeziji. Te sam se poezije uvek intimno gadio jer se ponasa kao da su joj nepotrebni ljudi. Sada sam
spreman da priznam da se i u njoj, ako je dobra, nalazi, obi¢no duboko sakrivena i komplikovano Sifrirana, ljudska,
dakle buntovnicka poruka. Ipak, svim ovim imaginarnim ¢inovima moralno pretpostavljam akciju ma kakva ona bila,
dragi Nikola Milosevi¢u. (Nap. Makavejev.)
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OPET SOCIOLOSKI INTERMECO

I opet se vracamo na problem ¢oveka — rascepljenog pomalo ugljenisalog kristala. Ne bez ra-
zloga jedna od pesama drugog pesnika, koji je usao u sukob i na¢inio poemu od ¢évorova upitnika,
serije ruznih ogledala i maglovitih proplanaka — zove se Poternica za sobom.?

I politicki vizionari okrenuti su u tom pravcu. Pre neki dan Stampani reci zapahnuli su to-
plinom; azijski drzavnik govorio je skupu od stotine hiljada svojih sunarodnika, celom jednom
narodu: da mora odbraniti svoju nezavisnost, ostvariti svoj identitet.

Postavljanjem ideala samouprave i nezavisnosti na opstedrustvenom planu, mora izazvati
postavljanje istih ideala na svakom pojedina¢nom, individualnom planu. Istinoljubivo oko nauke
u stanju je da svirepo zapazi drasti¢na neslaganja izmedu izmisljene slike samog sebe koju sticemo
u procesu vaspitanja i stvarnog poloZaja samog sebe s kojim nije u stanju da se suoci.

Svakako, krajnji slucaj predstavlja onaj iz Eriksonove studije Crni identitet: mladi crnac sko-
lovan u skolama belih, sa razvijenim superegom belca, u stravicnom je ¢orsokaku: na sebe gleda
sve$cu belog ¢oveka, bez svoje otadzbine, svojih oCeva i svojih snova, izrasla je u njemu bela
svest, beli patriotizam i beli snovi, u svojoj sopstvenoj svesti on je samom sebi crn i tud.*

Ne retko i mi, naizgled normalno beli kao i nasi o¢evi, otkrijemo da nam je svest drukdije boje
od boje sopstvenog srca. Zivi iz dana u dan u stvari nejasan ¢ovek, raznobojan, razbijen. Drugom
sve$cu ljubi Zenu od one kojom daje prosjaku petodinarac. Tre¢om sve$cu miluje Zenu koja nije
njegova, Cetvrtom svescu voli slatkise, mrzi sebe, vozi se na ringi$pilu. Nultom sves¢u kupuje
detetu svome lutku koja nije ni musko ni Zensko, ni crno ni belo, ni jeste ni nije. Pa nastane nov
covek od nekoliko komada, od nekoliko odsutnosti. Pa ne zna kada je prljav a kada cist, kada je

Covecan a kada infantilan, lisi¢ji, mehani¢an.

UPITNIK NA ZIVOT

I kakve sad sve to ima veze: to nekada$nje ubijanje teleta, gradenje kombinovano sa rusenjem,
gledanje u no¢ deset godina kasnije, proizvodnja poetskih bisera kao imitacija smrti?

Otkuda ta potreba da se razlikujem od Zirafe, od pesnika koji se nije realizovao kao ¢ovek, od
teleta izreSetanog rafalom?

To nije potrebno dokazivati. Potrebno je otkrivati kako to u ¢oveku moze da utrne svaka
potreba za razlikovanjem, za osobenosc¢u. Postanes bela vrana: crnac sa belom svescu.

Svestan sam toga da je za Miletu, pekarskog pomocnika, podjednako vazno bilo to sto je po-
stao udarnik i $to je imao Reziku one veceri kada je bila logorska vatra. To isti¢em na transparent.

Od najranijeg detinjstva ljubav prema spoljnim vrednostima vrednuje se ozbiljnije, nagraduje
se, favorizuje. Na to hocu da pljunem.

LaZna reSenja, izolacionizam i zamenjivanje Zivota literaturom kvalifikuju se kao visoko ljud-
ski ¢inovi. Te kulise treba odmaknuti ustranu. Da mozZe da se prode.

Konacéno, skola, stampa, radio, knjige: sve $to sluzi prenosenju znanja otvara ljudima Siroke
vidike jednog nesigurnog, veéito promenljivog sveta, taj svet je fatalisticki determiniran mate-
rijalnim zakonima. Nauka nam se predaje kao velika pozitivna vrednost. Da li je ona to i onda
kada apsolutizacijom materijalnog sveta likvidira ¢ovekovo samopouzdanje?

% Oskar Davi¢o, Covekov covek (Novo pokolenje, Beograd, 1953), Drugi deo, ,Poternica za osobom®, Sabrana dela,
7, Prosveta — Beograd, Svjetlost — Sarajevo, 1969, str. 117-121.
* Erik Erikson, Childhood and Society, 1950, ,The Black Identity*, str. 213-218.
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Umesto da svoje koordinate potrazi polaze¢i od samog sebe, covek, pogresno naucen trazi
ih, isklju¢ivo u svetu, sada i u vasioni. Umesto da nade ¢vrsto tle, ono na kome stoji jos vise se
zaljulja.

A ako nema kompas u svojim grudima i ne ume da pronade ljubav u samom sebi, stremljenje
prema planetama treba da dobije svoje pravo ime: bezanje od samog sebe.

Pogresno trazimo, nikud ne stignemo, u meduvremenu igramo se dinduvama, zacas naide
dobra tetka iz detinjih snova: smrt.

U tisini koja zatim nastupi ¢uje se testera-cirkular kako veselo cili¢e: sprema susedu drva za

zimu.’

1958.

Prvi put objavljeno u ¢asopisu Polja, 40, 1959, str. 3-5 (potpisan pogresno kao ,Dusan
MARKAVEJEV®).

> Belegka iz 1964: danas bi na ovu temu napisao sasvim drugaéiji tekst. Taj tekst ne bi li¢io na skolski zadatak
mladog dogmaticara koji se trudi da misli demokratski i samokriti¢no zato $to je sada re¢eno da treba tako. I dalje
verujem da se prema zabludama u koje su nas uniformisali u poratnom detinjstvu i omladinstvu, i prema onima koji
su to ¢inili, hotimice ili ne, treba odnositi sa toplinom i razumevanjem. Bilo je to doba Kunove grafike i samo je jedna
boja bila, mogla i smela da bude lepa: crvena. Bila je to boja nase nedeljive istine. Istorija nas tada nije blago munula u
rebra da nam skrene paznju na na$u naivnost — bio je to udarac pesnice po zubima. Pokazalo se da je istina deljiva, i
vernost. Pa smo, primoravsi sebe da ostanemo uspravni, sa uzasom prepoznali u sopstvenom krvotoku sivu krv, boje
Stampanih slova; da posle tek (pristavsi na bol koji je donela) od istine iduéi otkrijemo za sebe i sunce kao takvo, i
sebe kao ljude, van stroja, pred jednostavnim zadatkom zivljenja. Sa crvenom krvlju ali plavim nebom. Krijemo jo§ svu
gor¢inu koju smo doziveli i sav strah. I sadasnju zbunjenost pred Zivotom u miru. Pred ljubavlju. (Nap. Makavejev.)
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BELESKE NA NETRANSPONOVANU TEMU

SAN-PRAKSA, AKCIJA-LJUBAV

Graditeljima Autoputa 60.

CETIRI CINJENICE

Prilikom zavrsetka radova na Autoputu 1959, vojnici jedne Vojne poste pozdravili su svoje
drugove slede¢om porukom:

Zivimo u stvarnosti inventivnijoj od snova, u Zivotu koji ume da izmislja zadatke mladim ljudima.
Akcije su nas naucile da se ne zbunjujemo pred preprekama. Znamo da prekoracimo reku koja nam
se ispreCi na putu i pomerimo brdo ako smeta, pa Sto da ne pozovemo i samo sunce na ¢aj kao $to je
to ¢inio Vladimir Majakovski?

Drska samosvest i stvarnosna romantika ispisale su na Autoputu o kome je re¢ ¢udesnu pa-
rolu:
PREMASIMO OCEVE DA BISMO IM POSTALI RAVNI!

,Na jednom delu barake ostao komad belog zida. Neka Mika nesto ovde naslika, povikali svi.
Doneo Mika farbu. Gledamo. Nacrtao: dve velike $ake, drze — sunce. Svi su bili zadovoljni. Mika
je veliki maher crta ko kralj milan.*

»-.. Nama je vazno da se iZivljavamo iz jednog komada. Kad odvalim komad brega, da to bude i
ljubavna izjava Autoputu i devojke da vide kakav sam delija i mali inat moj, uzivanje u pomeranju
stvari sa njihovog mesta, (tako reéi éef, drag i koristan) i poklon jedan mome dedi koji je oduvek
zeleo da putuje u Gréku.”

Iz brigadirskog pisma
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DIJALOG

Zrelost nema na pretek u ovom sadasnjem svetu pa i mi nismo ogrezli u viskovima. Na mno-
gim mestima nema je dovoljno, kao §to nekad nestane cementa, ili rezervnih delova za me3alice.
Iljubav, osnovna sirovina za zrelost, proizvodi se, isto kao mleko i trava, sapuni i orhideje, knjige
i uspomene, masine i slonovi — sve mora iz neceg da nastane, iz nekog Zzivotinjskog ili ljudskog
susreta. A ¢ovek Cesto gleda sebe iz svoje romanti¢ne, sanjarske kule: dole, u mra¢nom ponoru
prakse, kopa on sam, §ljaka, napreze se, gradi, rusi, kroji, sijeCe, ,i pjene baca®. Posle se vine u
- rajske oblake snova, muzicira, pevusi, misli fine misli, ljubi finim re¢ima tuda srca, plovi izmi-
$ljenim ¢amcima po imaginarnom jezeru Lepog Zivota. Naseli se na tom jezeru i niko od njega
nista stvarno ne dobija.

— Obuci, dakle, svoje snove u brigadirsko odelo — kazem naglo sebi — i utrapi im kolica! Ako
su pravi, nece sevnuti i nece dahtati, Zuljevi ako im izrastu, bice to zato §to sticu snagu i prerastaju
u pravu pesnicu.

— Kako to, ,snovi-pesnica®, kazete. Ko je video takve stvari? Nije li to mesanje kompeten-
cija, uplitanje vulgarne prakse u ¢ovekov intimni svet i obratno? Zamucivanje onog prasnjavo-
blatnjavog, oznojeno-zabrinutog, isplanirano-neminovnog sveta, i njegovo nasilno povezivanje
sa divnim igrarijama slobodnog duha?

— Sto to jos niko nije video, to nista ne znaci. Videée. Meni i svima nama dosta je posebnih
parcijalizovanih Zivljenja. Imali smo veé jedan period u kome su krampovi pevali i u kome su
stihovi pokusavali da kopaju i malterisu, kazete. Ali ti krampovi nisu imali dovoljno sluha (hteli
su da pevaju po notama, a ne po inZenjerskim planovima). Pesnici su izjavljivali ljubav betonu i
zeleli, valjda, da brane hidrocentrale zadrhte od nastupa ljubavne ganutosti. Nisu znali da ljubav
pripada ljudima a betonu reka i snaga, linija i prkos minerskih lica.

KAKO STOJE STVARI

Znamo da ima naroda ¢iji su snovi bolesni, metalni, a ima i onih finih bespomoénih naroda,
¢iji su snovi nezni, Covelni u svojoj krhkosti i sumraku, bez snage. Ima i naroda sa rukama koje
su se odvojile od glave i koje snuju protiv nje. Te snazne, samozvane ruke, vredno i bez misli rade
na napretku predmetnog sveta, nesposobne da uoce (o¢i su im ostale u bespomo¢noj, pametnoj
bezrukoj glavi) kako se on sprema da se zatrpa, suludo primoran da samog sebe, obezljudenog,
sve vise i sve brze proizvodi.

U tim raznim, mekim, savitljivim, krtim i masnim narodima brode Zileti po dusama i rezu
svaku, poslovno, na dve-tri pa i vise resa. Pa usta kazu Secer, ruke stvaraju so, a glava ide svojim
putem. Pa svako oko ima svoju dusu, svaka misao posebnu garsonjeru.

U tim narodima svaki je Covek rasturen po ulicama i svojim dzepovima, jedu ga masine, sunce
ga daruje opekotinama, zemlja ga, raskriljena, ljubavno zove na avanturu sa koje nema povratka.
Uvek sa samim sobom, dvostruk, trostruk, izlomljen u ogledalima koja ne govore istinu. Metalno
zvonak, sipak kao prah, gladak i ¢vrst kao mermer, kako kad kakav, tek nikad od sopstvenog
ljudskog tkiva. A mi dosledni snu koji Zivi sa nama, izmislili coveka od jednog komada, Zivog,
koji hoda, misli, govori i oseca iz samog sebe.

Neobican i ¢udan izum.

Pa traganja, pa napori, a Postojeci se ne da, hiljadama niti upleten u relaciju blato-oblaci, U
veclitoj voznji tramvajem na liniji Romansa-Znoj, na liniji Ili-Ili, na liniji apri-li-li:

— Gde ste sad nasli da me prepravljate!
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POREKLO SNA-PRAKSE O KOME JE REC

San nas je ozvanicen, i to je uvek pomalo opasno. Mogu da ga stave u vitrinu. U Zelatinu, u
tovatnu mast. Mogu da ga umotaju u zavoje kao mumiju (da ga sa¢uvaju od nazeba).

Ali on se ne da.

Snu naSem nije dovoljna Setnja zemljom, izleZzavanje pod hrastovima tradicije i sedenje na
stepenicama Narodne Skupstine. On nece da bude lenji stipendirani macor na jastucetu. Nas san
hoda i dalje po krovovima, provejava kroz ljudske glave i ponekad mu je ¢ak i zima. On nije uvek
dobro odeven i nije uvek veseo i bezbrizan kao decja pesmica. Jer on nije izisao iz osnovacke
¢itanke, on je pomalo i namrsten i pomalo lud i samouveren, jer je on pravi omladinac, ne od
juce, proleterski san, sareni sin snova koji su bili crveni i tamni, koji su umirali i ponovo se radali,
na koje se pucalo i koji su se davili izreSetani po gorskim klancima, a osudeni prokletstvom svoje
ljudske lepote na besmrtnost. Znali su da ¢e, gladni, nedosanjani, preziveti, da ¢e ih zagrliti sunce
sa lepim imenom Sloboda.

A ono kad se pojavilo, doslo u kombinezonu, sa pripremljenim radnim listama, svicima pro-
jekata i mnogo novih bolova.

I krenuli smo (sa snom o ¢ovekovoj celovitosti) na akciju. Mi smo osvajali nju i ona je osvajala
nas. Sada se, posle toliko godina, iako je mirno doba, ve¢ ne raspoznaju dobro granice Privatnog
i Javnog Zivota, rad i odmor poc€inju da vode ljubav i imaju svoje zajednicke stvaralacke zadatke.

ONIMA OD KOJIH SMO POCELI, ONIMA TAMO NA AKCIJI

zamoran i viSe celovit (akcija je kod nas svugde, i u kuénom savetu).

Na traci Bratstva-Jedinstva, najlepsi su medu nama. To su oni kojima mladost dozvoljava da
budu sasvim jednostrani, da se predaju jednoj jedinoj strasti. Sinovi i cerke ¢ovekovog nemira.

Pelcuju zemljinu kozu krampic¢ima, ¢upaju korenje, mic¢u brda i prosecaju kroz sumu i preko
reke nov trag za ljudske korake.

Oni, san-praksa, sprovode jedan nov sporazum coveka sa samim sobom, zakletvu njegovu
pred svim neuslovima, zakletvu datu sa nebom u o¢ima, sa osmehom na dlanu i sa suncem u
srcu. Na ljubav.

1960.

Polja, 47, septembar 1960, str. 9.

POLJUBAC ZA DRUGARICU PAROLU

Parole Cetrdeset Seste i parole danas.

Asketizam se danas nikakav ne zahteva. Zato parola koja se uzvikuje nije samo izraz solidar-
nosti, volje, spremnosti na zrtvu, pot€injavanje jedinstvu.

Parola je i igra.

Vicu: Kliknimo triput za Komandanta!

I cela brigada vice: KLIK! KLIK! KLIK!

I taman da ostanem pri zakljucku da je danas izbacivanje parola vise kolektivna igra i ma-
nifestacija radosti nego $to je bila pre, kad mi Ljuba Stoji¢ pomenu svoju brigadu iz devetsto
pedesete. Brigada beogradskih srednjoskolaca ,Dara Pavlovi¢®. Radili su kao crnci. I brigadu su
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svoju iz miloste zvali ,Dara crnkinja“. Novine o tome nisu pisale, u novinama su se tada izraza-
vala samo Pravilna osecanja i nikakvim $alama, pogotovo takve vrste, nije bilo mesta. A kada je
brigada kretala ku¢i, na vagonu je pisalo velikim slovima (istim onolikim kolikim se pisalo svi
NA IZBORE) - ZIVELA DARA CRNKINJA!

Tako me Ljuba podsetio kako je u mojoj, novosadskoj, brigadi ,Mladi proleter®, cetrdeset osme,
kao najomiljeniji, skandiran pozdrav preuzet iz susedne, osjecke brigade:

A LONCICI A LONCICI U RED U RED U RED BUM AAAAAA!

(Bio je to 64. kilometar Autoputa, kod Vognja, u doba Petog kongresa, kada je svako radio za
trojicu ili petoricu, koliko ko moze, i vise, da se dokaze, ,Tito-Staljin-Dimitrov*...)

Taj ,apoliti¢ni“ apstraktan poklik nisu u $tabu mnogo voleli. Nastao je, sasvim Zivotnim po-
vodom, kod tih Osjecana kad su prvi put dobili palentu sa mlekom, u lon¢i¢ima. Druge brigade
su se docnije pozdravljale tim poklikom ne znaju¢i da ono ,bum, aaaa!” predstavlja poetski opis
iznenadenja dackog i gradanskog u susretu sa cudnom seljackom hranom - ne ba$ ukusnom
gustom kukuruznom kasom.

Mastovito je na akcijama, ne samo mlado, veselo i lepo nego i zrelije i drustveno zdravlje! nego
na drugim mestima. Kako omladinci na akciji ulepsavaju mesto gde Zive iz priru¢nih sredstava“!
Recimo, ZIVEO DRUG TITO napisano od upotrebljenih kutija od sardina! Re¢i toliko puta upo-
trebljene u drustvenom Zivotu, ozvani¢ene navikama, uskrobljene rutinskom upotrebom, sapete
protokolom u hladna akademski ispisana slova na slavolucima, na radnoj akciji ponovo dobijaju
boju ljudskog uzbudenja.

Najstarije i najpostovanije ime slusa$ ovde kao da ga ¢uje$ prvi put. Prekopaju padinu brda
iznad naselja i poseju suncokret u obliku slova. Ta parola bila je nevidljiva jo§ dugo posle odlaska
brigade. Parola posejana ljudskom rukom klijala je i sporo rasla iz zemlje. Posle nekoliko meseci
izrasla su iz zemlje i procvetala pedeset metarska slova od suncokreta: TITO.

Za tako mastovitu praksu nasi gradovi su tesni i suvise malogradanski organizovani. Pogledaj-
te Sarene crteze po barakama omladinskih naselja i odmah Cete se setiti da je utopijski komunista
Kampanela tako nekako opisivao svoj Grad Sunca.

Dokumentarni film o radnoj akciji nemoguée je napraviti dokumentovano a da u njemu ne
bude parola. Resio sam, dakle, da ne izbegavam parole. Da im pridem, da ih slusam, da im nadem
unutra$nji smisao. To je posao koji tek treba obaviti na daleko $irem planu. Slusas i ne zna$ uvek:
vicu li i pevaju iz odusevljenja ili karikiraju stariju generaciju. Izgovaraju li parole zato $to vole
grupno da klicu, iz Zelje da se prikazu dobrim gradanima, ili, ¢ak, iz ironije i puste dokolice? Cela
ova tema ambivalentna je. Davicovska.

Otuda - obnovljeni radni zadatak: ¢itati druga Oskara Davica.

Onu reportazu iz jedne stare ,Politike“ o graditeljima zvornicke hidrocentrale koji na prired-
bi slusaju politicke govorancije i grickaju semenke. Tada sam prvi put shvatio: politicki govor je
Cista apstrakcija ako se uz njega ne grickaju semenke. Semenke dodaju situaciji dimenziju stvar-
nosti. Posle toga poverova¢emo mladicu kad se herojski spusti u keson, u hladno blato, da je
patriota i inadzZija.

Verujem da su se mladi¢i dok su prekopavali zemlju da zaseju pedesetmetarsko slovo T rado-
vali svojoj igri. Ako Zuljevi, ako znoj, samo da napravimo nesto ¢ega se niko pre nas nije setio.

! Svestan svih moguénosti asocijacija na ovakvu terminologiju, molim ¢&itaoca da izraz ,drustveno zdravlje
shvati u onom smislu u kome ga upotrebljava americki marksist Erih From u svojoj knjizi Zdravo drustvo. (Nap. Ma-
kavejev.)
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Tako socijalizam, poredak ve¢ davno misaono koncipiran, u nasoj praksi dobija svoje indivi-
dualizovano, nase lice, boju naseg osmeha, uspravnost naseg prkosa i samopouzdanja i boru nase
sumnje.

Trazenje tog lica, posao je dokumentariste.

Od svog kolege Branka Gapa, koji je u isto vreme snimao na Autoputu, ¢uo sam sledecu
anegdotu. InZenjer, Sef jedne deonice, imao je teskoca sa nasipom jer nije imao dovoljno ,jezeva“.
Dogovorio se sa komandantom obliznje tenkovske jedinice da njegovi vojnici vezbaju voznju
tenkovima na samoj trasi. Omladinci nasipaju zemlju, vojnici veZbaju a tenkovi usput nabijaju
nasip. Od te dosetke podidu te neki veseli patriotski zmarci.

Zao mi je $to Gapo tu scenu nije uneo u svoj film. Obradovao me je radoznalo$éu za sveze, Zivo
i ¢udno. A obi¢no. U toj obi¢nosti originalnih resenja, u toj obi¢nosti duhovite li¢ne inicijative
lezi koren demistifikacije svih mogucih parola. Tim ¢udnim slikama naseg Zivota gledalac mora
da veruje, i posle susreta sa njima vise e verovati i samom sebi i svetu oko sebe. Jer mu otkrivaju
jedan vrlo poznat, a nesaznat, a vazan, vid njegovog sopstvenog Zivota.

Setice se taj gledalac da lepota lose napisane parole SVI NA IZBORE, krecom koji ¢e oprati
prva kisa, nije u tome Sto poziva da glasas§ ZA NARODNE ODBORE (ispalo bi da si ti nekakav
neodreden ¢ovek kome su potrebna uputstva $ta da radis i $ta da biras) nego u malim mrsavim
skojev¢i¢ima, Cetrnaestogodi$njacima koji su se celu no¢ mrznuli u kratkim pantalonama i nepro-
spavali je samo da bi ceo grad, svaki zid i svaki ugao, govorili ono §to svi ho¢emo, $to svi znamo,
$to svi mislimo. Lepota te parole je dakle: u neprospavanoj no¢i decakovoj, u njegovoj zelji da
poraste, u tome $to su decaci glasali na taj nacin §to iz politickih razloga celu no¢ nisu spavali.

1961.

PRASINA, SUNCE 1 LJUDI

AUTOPUT 61

Gurnes$ snimatelja u sam proces, samo $to ga ne pojede mesalica, jauce: ulazi mi prasina u
objektiv, a ti srecan jer si to i hteo: da se slika pokvari i zamuti od prasine kao $to zasuzi oko.
Metalno skrgu¢u masine, dahcu i njiste dok ljudi, posluga njihova, trckaraju okolo, obigravaju,
opsluzuju.

Sta je stvarnost, dakle? Sta je ta lepa, ¢esta, nejasna REC: stvarnost?

Da li je to onaj §ljunak koji je upao u ¢izmu studenta medicine iz Rijeke koji radi kod tabano-
vackog mosta?

Da li je ta stvarnost u zrncima cementa koja $kripucu pod zubima cementasa $to uzinaju,
onako prljavi, hleb sa pastetom?

Ili je ta stvarnost u licu onog crnog umazanog radnika iz asfaltne baze u Bukarevcu koji mi
u jari plehane sojenice, na kojoj se u mlazevima plamena topi smola iz buradi, pokazuje crne
izgorele sake pune plikova i viCe: snimaj, drugar, kako radim za 48 dinara na sat!

Na jednoj baraci u omladinskom naselju (,Nemoj, druze, da govori$, logor, nije logor, nego
omladinsko naselje!“) omladinci nacrtali lepo, metar i po veliko, slovo a.

Zasto to veliko malo a?

Sezame, otvori se na kantini razumeo sam, i Trg gladnih udarnika, pred trpezarijom, a to a
nisam.

A veliko vise od metar i po.
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Nada iz Novosadske brigade (ova prica ispricana mi je u strogom poverenju) otisla jedno vece
sa Cetiri radnika iz ,Partizanskog puta“ u jednu baraku. Svetlo se Cetiri puta palilo i gasilo. Ostala
pric¢a o Nadi sapatom.

Avantura? Indiferentnost? Zna se da primoravanja nije bilo. Sigurno ni ¢okolade.

Spustanje zastave. Ne pevaju sve brigade himnu. Beogradani iz Starog grada izabrali Interna-
cionalu. Koperci — pesmu: Lepo je u nasoj domovini biti mlad.

Takmicenje za traku Revolucije. Sto trideset posto na mostu, dvesta sedam na istovaru, samo
da ne saznaju za Nadu Novosadanku. Barake oribane i uredene za desetku.

Uvece: peku se Zrompiri na logorskoj vatri u ¢ast Dvadesetogodi$njie i recituje Matic.

Kozara.

Svako jutro, svako vece
Srbijanska brda jece.
Jece brda i doline

Od Titove omladine...

Pesma, kao u ratu, grlata, omladinska, nabrekle vene na vratu. Pevaju studenti i srednjoskolci
pesmu bosansku, seljacku.

U Zagrebu podigla se buna,
Pavelic¢ka rodila majmuna.
Hitler salje pet kila sapuna
Da opere svojega majmuna...

Vatra se razgoreva. Bacaju na nju gajbice od voca koje je tog dana stiglo za rucak.
Nekoliko ljubavnih parova sede na nejednako odrezanim panjevima, lizu po njima senke raz-
igrale vatre. Okolo se neumorno vije pletenica kola kozarackog.

Procvetala ljubicica bela

Na jastuku Edvapda Kardelja
Pa mirise kako Kardelj dise...
Vozila se Greta Garbo

U karuce cepdap Jole,

Govori joj cepdap Jole

Joj, curo Greta Garbo,

Ti si Garbo cura fina,

Okani se toga filma,

Ostavi se Holivuda

Te ti dodi u Pipere

Pa da ljustis krompijere...

Pitas se: poezija ili idolatrija, zatim: odakle ovi anahronizmi. Nema novih tekstova ili se zaba-
vljaju naivnoscu tradicionalnih?

Na vrh gope Romanije
Cetnicka se koza vije,
Pa neka je, nek se vije,
Pravicemo fiseklije.
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Od ,tehnickog" naselja uzeli su kantu nafte i prosipaju je na vatru. Vatra se propinje i raspa-
ljuje, kolo se zatalasa, delimi¢no razbeZi i odmah veselo ponovo vrati u lanac solidarne pesme i
igre.

Pravicemo i opanke
Da ih nose partizanke...

Igraju i pevaju mladi¢i i devojke rodeni 1947. godine. Dve godine posle pobede rodeni, prvi zu-
bi¢i u doba rezolucije IB. Oni ne pamte film ,,Hoja, Lero®, ¢ak ni Capove filmove. Samoupravljanje
je najprirodnija stvar na svetu, jedino §to je normalno.

Sta, §ta, $ta sa ovakvim uporedenjima i vremenskim obelezavanjem? Zar nije ove, Sezdeset
prve, neki mladi birokratski monstruum iz staba Skopske brigade mlatarao revolverom na briga-
diste koji nisu hteli da ga slusaju? Da, ali je komandant Glavnog $taba li¢no rekao na konferenciji
brigade, kojom je rukovodilo radno predsednistvo brigade: Ako vi ovoga ne posaljete kudi, ja ¢u
morati da odem sa Autoputa. Brigada je ovlastena da odlucuje sama: Stabovi i saveti nemaju
vlast, oni su izvrsni organi. I ponavlja se ,0dozgo“: Cuvajte, drugovi, svoja predstavnicka tela od
izrodavanja, kako Cete Ziveti zavisi od vas samih, imate rukovodioce kakve zasluzujete, sami ste
ih izabrali.

Sreli smo zamenika komandanta brigade, sveg belog od filera, smejao se belim ispucalim usna-
ma dok nam je pokazivao znak koji je sklonio u dZep, kao da se stidi, nije to ovde vazno, vazno
je da su nam ljudi shvatili da sve zavisi od njih samih...

Druze Tito, samo pisi,
Radié¢emo i po kisi.

Ne znaju ta¢no zasto su dosli, pa... zbog drugarstva.
Ako pise i Jovanka...

Dolaze seljaci zbog zaposlenja, uCe zanat, nece da se vrate na selo.
Radi¢emo bez prestanka...

Ima zadovoljnih i nezadovoljnih brigada. Ove druge rade traljavo, bez volje, neslozne, nejasne
samima sebi. Pitaju: ,Sta se od nas trazi?“, ,Sta nam daju?“ Njihove koordinate negde su izvan,
stalno ¢ekaju nesto odozgo i spolja, pa se, ako ne prsne nesto, i razidu tako smusene, nezadovoljne
jer suim ,ukidali na procentima®, ,potcenjivali ih“, ,dali im los stab“. Skola demokratije. Na ispitu
se ponekad i pada.

I sve nove i nove kontrolne situacije rada taj Zivot bez odraslih, bez roditelja, skole, milicije i
poslovode. Kada se pre dve godine izlila Morava preko nasipa, stigla u olujnoj no¢i intervencija
u naselju: komunisti na nasip, Morava odnosi Autoput. Trka po mraku, i uvreden glas u baraci:
Zasto komunisti? Svi su grudima branili, celu no¢, nasip od nabujale Morave. Ujutru je stajala
pred savetom naselja kaljava delegacija neclanova Saveza: hoéemo u Glavni $tab, da se Zalimo:
zaSto su nocas samo komunisti pozvani na nasip? Je li ovo njihovo, privatno, da se samo oni
brinu? Ako smo svi jednaki, onda smo jednaki i u duznostima. Cesgkali se u Komitetu po glavi,
priznavali gresku, radovali se: da nam je vise ovakvih problema!

Nemojte nas potcenjivati.
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Branim

Ovo nebo u o¢ima
Branim

Ovo zemlje na dlanu®

Pece se krompir u vrelom pepelu logorske vatre.

U cast dvadeset godina ove nase Revolucije. Jesu li tako partizani pekli krompire? Oni koji
su ginuli u ofanzivama. Sedam ofanziva. Nikoletina Bursa¢, Pavle, U¢a, Gvozden i skojevac Vuk,
kuriri, bombasi, heroj Pinki, ranjenici, tifusari i Neretva...

Odakle osmeh moj
Na licu tvome
Andele brate??

Partizanska dobrovoljnost. Brigada zagrebackih izvidaca u sljiviku prepunom zrelih plodova.
Otezale grane padaju na Satore. Niko ne dira §ljive seljaku, ¢ije su vlasnistvo. Brigada podupire
grane otezale od $ljiva. Izmedu vocaka diZe se zastava, radi gimnastika, §ljive niko ne dira, bez
naredenja. Sami se dogovorili. Shvatili da takvi treba da budu. U isto to vreme pravnici iz brigade
~Mahmut Busatlija“ ukradene kukuruze kuvaju na radilistu u hladnjaku drobilice.

I ne znas sta je slade, ljiva koje si se odrekao ili ilegalno skuvan kukuruz. Sutra treba poneti
soli.

Krvavi Zuljevi. Nisi smeo tako da radis.

Uvece zvezde na nebu.

Na baraci brigadirki parola DODITE, BIRAJTE OVDE LEPOTICU 1961.

I parovi koje nazivaju ,partizanima® Jer se gube u mraku. Kriju se po sumarcima i kukuruzi-
ma.

Pozdrav za naSe Zene:

Plavi radion!

PERE SAM!

Plavi radion!

PERE SAM!

Plavi radion!

PERE SAM! BIS! BIS! BIS!
Jedan, dva, tri:

NAKU BIKE NAGA RI!
Cetir, pet:

VAGO NET!

Sest, sedam:

JOS JEDAN!

? Vasko Popa, ,Branim®, 1950.
? Vasko Popa, ,(manastir) Kaleni¢*, iz ciklusa Hodocaséa (1950), iz zbirke Uspravna zemlja (1950-1971), 1972:
,Otkuda moje o¢i/ Na licu tvome/ Andele brate..
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Devet, deset:

STO PEDESET!
Sto pedeset:
DVESTA DESET!
Dvesta deset:
TRISTA SESET!
Koto radi?
BRIGADIRT!
Koih vodi?
KOMANDIRI!

Za koga?

ZA TITA!

Za koga?

ZA NAROD!

Za koga?

ZA PARTIJU! SVE! SVE! SVE!

Jesu li to klicanja ostala iz ,nasih vremena“? Ve¢ je dvanaest godina od onog 228. kilometra
kod Kapele Batrine, 1949, kada smo, radnici i daci, sa zadovoljstvom imitirali mlade seljake iz
Bijeljinske brigade:

Koto ide?

PRVA CETA!
Kosu oni?
MLADI MOMCI!
Druga Tita?
DOBRO VOLJCT!
Koto puca?
TITOV TOP!
Kako puca?
BUM BUM BUM!

Hiljadu devetsto Sezdeset prva je godina, idu na rad mladi Beogradani, masinci, tekstilci, kel-
neri, buduce daktilografkinje, i pevaju:

DA NAM ZIVI, ZIVI, RAD,
CA, CA, CA, HU!
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Idu na rad: crni umetnik koji je nacrtao sebi na ledima slona sa krampom u surli i Rule repetas,
divilji lav...

Bez stroja, bez koraka, idu i pevaju, zastava je negde u sredini. (Zasto se to onda zove brigada?
Zbog tradicije, kazu.) U brigadi koja ide na posao ima jos nekoliko crnih umetnika. Objasnjenje:
svi smo iz iste §kole, graficari.

U naselju Samoljica: moderna skulptura: dva lepa panja povezana klamfama. U naselju ,Lola
Ribar® izlozba skulpture u otvorenom prostoru. Dve grane spojene pri vrhu: [jubav. Jedan dugu-
ljast, malo iskrivljen koren, sam: melanholik. Ras¢erupana, divlja panjéina sa korenjem koje strsi
na sve strane, postavljena na glavu, zaista vrlo fantastican i esteti¢an komad prirode: idiot. Vadili
smo ga pet sati, mamu mu njegovu, a norma je sat. Bio je Zilav, osvetili mu se ovim potpisom.

Modne revije, smesni sajmovi, foto-karikature, takmicenje u zderanju i TITO - LAZO od
metalnih zatvaraca za skopsko pivo...

Na barakama: ULICA SNOVA, ULICA 1000 GREHOVA, strelica: sto ZA LJUBAV. PISMA, i
jo$ jedna, prema klupi u senci: KLUPA UZDISAJA. Sedite i uzdisite. MoZete se drzati za ruke,
uostalom to je vasa stvar.

Ispod lepe velike slike Lole Ribara devojka pegla brigadirsku bluzu.

1961.

KOMUNISTI, NAPRED!

Brigada nam je, u leto 1949, radila na temeljima Predsednistva vlade na Novom Beogradu.

Prvi put krenula je na akciju skoro cela gimnazija. Od sto pedeset brigadira — samo sedam
Lstarih akcijasa®. U jeku napornih takmicenja, svaki ¢as popusti disciplina. Ranije su brigade bile
mesane: radnici, seljaci i — $kolci, i to svesniji, probrani. Sad odjednom - brigada puna maminih
sinova kojima se ne radi previse. Osetljivi dlanovi, svilene konstitucije a mangupi hoée, uostalom,
i da zabuSavaju.

Dovedosmo, zabrinuto rukovodstvo brigade sa sobom, kao pojacanje, jednog druga radnika
iz stolarskog preduzeca, Piljagica, visestrukog udarnika, starog akcijasa. ,Piljaga“ je bio stariji od
nas godinu-dve, imao je osamnaest ili devetnaest godina.

Dobije Piljaga ¢etu. Mudi se Piljaga s njima, rade ga frajeri Sto ne zna da se izrazava, a on
uporno prica svoje, zamuckuje, pokriva ih noc¢u da ne nazebu, ujutru im zavrée palceve, budi ih
na svoj nacin, trudi se da bude ,masovik".

Jednog dana Piljagina Ceta samoinicijativno produzi pauzu. UZinali, ali se ne dizu. ’Ajdemo,
drugovi, zove zgrbljeni, nasmejani Piljaga. Ceta sedi. Evo, evo, sad ¢emo. Ne shvata on jos. Pri¢eka
malo pa ih opet zove na posao. Evo, odmah, odgovaraju, da se malo odmorimo. I sede na pesku,
na lopatama, na prevrnutim kolicima. Vidi on da ga sabotiraju, nista im ne moze. Odjednom (o
tome se posle dugo pricalo) iskolaci Piljaga o¢i i urlikne: KOMUNISTIL, NAPRED!

I potr¢i prema kolicima. Bio je jedini komunista u Ceti. Utovari kolica, trée¢i ih odveze i isto-
vari, i tréeéi se vrati. Opet: KOMUNISTI NAPRED! - sav lud, izbezumljen od uvrede, zadahtao.
I opet: kolica, lopata, tovari, tréi, triput brze no $to je iko ikada tovario i gurao kolica. Ceta jos
ne shvata. Sta mu je, da nije komandir poludeo? U stvari, shvataju, ali polako. Sedi na radilistu
Cetrdeset mladih ljudi a pored njih radi, tréi, lopata i urlice, komanduje sebi covek mlad kao i oni,
ali druk¢iji. Sa nekom uZzarenom, uzviSenom svescu. I vise ne muce oni njega, nego on njih. Brinu
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se da ne padne mrtav od kapi. KOMUNISTIIII! NAPREEEED! vice, juri vilovito sa kolicima i peva
Piljaga, promukao, sav crven od napora i uzbudenja, sam na svetu, jaci od svega, lud, spreman
da se satre. I diZu se njegovi momci, zabrinuto, i jedan po jedan pocinju da rade. Kao da se ona
komanda odnosi na njih.

Krije se u ovoj anegdoti i tolikim drugim, jo§ neobjasnjena prica o moralnim naporima koje
je trazila izgradnja, naporima s onu stranu teme odranih dlanova i znoja na ,visoko uzdignutom®
celu.

Napregnuta svest radala je energiju kojom se oblikovala istorija. Kako izgovoriti njene tajne?

Bili su to dani koji su imali jasnu vertikalu.

Od najvise do najnize svesti razmak je bio samo u nivou, bez raskoraka i razlike u ose¢anjima.
Jedinstvo istorijskog trenutka radalo je neocekivane efekte.

Vodili, iste te 1949, Kasua (Jean Cassou), jednog od tada retkih prijatelja, po gradilistu Novog
Beograda, mozda bas pored istog tog Predsednistva vlade, danasnjeg SIV-a, na ¢ijim je, tek ni-
klim, temeljima Dragan Ivosevié, ,Marsal®, ispisao trometarskim slovima, nek’ ¢itaju iz aviona,
ISTINA MORA POBEDITI. Poplasio ih susret sa jednom primitivnom brigadom iz nekog zaosta-
log kraja. Jure momci sa dZakovima cementa i vi¢u strasnim promuklim glasovima, gost bi da ih
vidi, da Cuje $ta to vicu, a vodici ga odvlace, pravdaju se stidljivo: imamo, znate, i brigade sa puno
nepismenih iz pustih krajeva bez $kola i industrije, a gost zaintacio da mu se prevede §ta vicu
zahuktali mladiéi. Ispostavilo se docnije da je brigada iz zaostalog kraja uzbudila gosta vise od
drugih stvari. Ti momci koji su na uzviknuto pitanje: ZA KOGA odgovarali: ZA TITA, i na pita-
nje: ZA STA odgovarali: ZA SOCIJALIZAM! - bili su PRAKTICAN ODGOVOR NASEG ZIVOTA
na dva pitanja bitna za naseg gosta, koji je pamtio zbunjenu Torezovu Partiju (Maurice Thorez,
Komunisti¢ka Partija Francuske) kako na ulazak fasista u Francusku izbacuje iste re¢i, ali bez
odgovora, kao defetisticku parolu: POUR QUI? POUR QUOI? Jer nisu znali, zbunjeni sopstvenim
oportunizmom, ZA KOGA i ZA STA da se bore.

I to je radovalo gosta: mozda ti momci ne znaju jo$ da citaju i piSu, ali znaju odgovor na
osnovna pitanja. Naudili ste ih najvaznijem.

1961.
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STVARNOST

MALO LJUDOZDER, MALO GRADANIN

Kada krenete od zagrebackog kolodvora prema centru, primeti¢ete odmah tu, na Zrinjevcu,
u jednom izlogu, nacrtanog coveka koji umesto glave ima sijalicu. Tu je elektricarska zadruga
LSvijetlost”.

Podse¢am da, zatim, na onog coveka, coveculjka sa ogromnom Sakom, koji u robnoj kuci
,Crvena zvezda“ u Beogradu poziva publiku da kupuje SAMO PARACINSKE STOFOVE.

Podse¢am vas i na tigra nacinjenog od zavrtanja, Srafcigera i turpija izloZzenog u izlogu u
zgradi Srpske akademije nauka.

Pazljiva Setnja kroz svakodnevnu stvarnost otkriva u njoj sveze, spontane tokove dadaistickog
stvaralastva, male monstruozne crteZe i montaze koji nisu bez svojih ,nakaznih drazi“.

Jedan od spontanih da-da-ista je i onaj glavati crnac sa cvikerima koji po ceo dan potvrdno
klima glavom u izlogu svoga gazde, terazijskog opticara.

Predmet koji me je izuzetno opcinio bio je izloZen na glavnom trgu nase prestonice, pre dve
godine, u okviru opstejugoslovenske Nedelje borbe protiv tuberkuloze. U prljavoj pneumatskoj
kadi plivalo je u $piritusu jedno polusagnjilo ljudsko pluée. Citavog dana odlazili smo i vracali se
tom tkivu koje se obra¢a gradanima, Rasa Popov i ja, kao hipnotisani. Sta ho¢e da nam kaZe taj
truli komad ljudskog mesa, taj odvratni javni kupaé, kakvu mraénu poruku nosi onih koji su ga
stavili u izlog?

Pre petnaest godina gledao je veliki nas pisac u izlozima poslasti¢arnica beogradskih napredne
ambleme od marmelade. Mnogim ljudima to nije bilo pravo. Hteli su da pojedu pisca, umesto
da pozderu marmeladu. Dakle, u pitanju je kanibalizam. Jo$ jedan dokaz: heroji prvog srpskog
ustanka od marcipana, izradeni na stopedesetogodi$njicu, u privatnoj poslasti¢arnici u Nusiéevoj
ulici. Jo$ jedan dokaz: Njegosevo poprsje, u natprirodnoj veli¢ini, od ¢okolade. Itd.

Eto zasto neukus nije ujedno i neCovecnost, a i jeste. Neukus je ispovest protivre¢nog mo-
dernog coveka koji se jos nije opredelio. Slikama, tortama i §lagerima on izjavljuje svoju jeftinu
ljubav i Zenu smatra princezom, zlatom, boginjom, rajskom vilom: ne sme da je pogleda onakvu
kakva jeste. On jauce, place i stalno, stalno, stalno govori o svojoj usamljenosti i napustenosti.

Karolina, gaj.

Mi bi se (tako lepo voleli) kad bi samo malo ljubavi meni dala ti. On se te svoje Zene, u stvari,
pribojava, zatim podriguje i stavlja na svoju policu balerinicu od porcelana. To je njegov Zivot:
premazivanje samog sebe zlatnom, srebrnom ili ruzi¢astom bojom, bojom mesa mladih balerina.
Mrzi i zeli. Boji se i sanjari. Strah ga je od Zivota, a niposto ne Zeli da umre. Ostaje na pola puta
sa malom figurom od gipsa u rukama. Pozla¢ena palma njegov je signal, §ifrirana poruka: da je
mrtav a ziv. Ziv klan nedoklan, Ziv pecen nedopecen.

Kada mu se omakne pa se, nehotice, umetnicki izrazi (spontana dada), uvek je to tuzna prica
o gospodarenju predmeta nad ljudima, o strahu, o smrti.

To je moderni gradski folklor.
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1960.

Polja, 45, april 1960, str. 5.

Deo kojim se zavrsava verzija teksta iz Polja, izbaCen iz ovog izdanja (posle recenice
»T0 je moderni gradski folklor®):

A mozda bi ponekad tog malogradanina trebalo bi¢evati. Njemu bi to sva-
kako godilo.

Ponekad je senzibilni Jozef K. koji ne zna $ta se sa njim dogada ali ga boli
zivot, plasi, iskreno zbunjuje. Ponekad je Zucljivi gad, perverzni ljubitelj
¢ilima, stolova, stolica, ormana, slave.

Prerusen je u obi¢nog ¢oveka. Ne uvek. Ponekad se odene kao zelena ba-
Stenska zaba (onaj mera¢ na Kali$u sa zelenim odelom, $eSirom, cipelama).
Nema hrabrosti da se odene u fino debelo odelo od zemlje.

Sta da radimo sa sobom?

NEKOLIKO VESTI O LJUDSKOM SRCU

Da li ste ikada slusali u mraku kako kuca sat? Kako moZe da zagrli usamljenog coveka taj
zvuk, kako moZe tiSinu da mu ublazi, ili objasni, da mu je tiho polegne na srce. Jer srcu stvari
padaju tesko zato $to skoCe na njega, ugrizu ga nepravdom svojom, zariju se u njega svojom
necovecnoscu.

NOZEM U SRCE ZBOG ZAKASNJENJA. Ispred doma kulture u Ritopeku Zivadinka Jovanovié
nozem je tesko povredila Miodraga Duri¢a zemljoradnika iz Ritopeka. Duri¢ je bio zakasnio na
predstavu koja se odrzavala u Domu kulture, pa je lupao na vrata da mu otvore...

Nesto kasnije vrata su se otvorila, izasla je vratarka i noZem udarila Duri¢a! Povrede su opasne
po Zivot. (Vecernje novosti)

CUDESNE LJUDSKE RUKE. Nijedan drugi deo tela nije tako blisko povezan sa ljudskim dela-
njem. Ruka je jedan od najslozenijih delova tela, komplikovan mehanizam sastavljen od misica,
masnoce, tetiva, kostiju i vrlo osetljivih nervnih vlakana. Ona su sposobna da izvrse hiljade preci-
znih radnji. Da bismo uzeli kasiku supe, mora se staviti u pokret 30 zglobova i pedeset migi¢a. Saka
je puna kostiju: 8 u ¢lanku, 5 u dlanu i 14 u prstima jedne ruke, medusobno su ¢vrsto povezane
pantljikama od veoma jakog tkiva... Ljudski prsti mogu se izvezbati do podviga koji zadivljuju.
Sa dva prsta, vrlo sposoban hirurg, moZe da uveZe u ¢vrst ¢vor niti unutar srca... (Ekonomska
politika br. 543)

Ponovo smo dosli do tog ljudskog srca! Sposoban hirurg sa dva prsta vezuje ¢vrst ¢vor unutar
srca! Ali kako su stigli ti vesti prsti tamo? Zasto je vratarka Doma kulture u Ritopeku zarila se¢ivo
u gledaoca koji je zakasnio?

Dopisnik ,Politike“ sa sudenja u Malom Idosu uzroke zlo¢ina nalazi u tome §to je dvostruki
ubica imao ,neobi¢nu i ruznu naviku da sobom nosi revolver®. I posle tri pazljiva ¢itanja nisam
shvatio zasto su CUDESNE LJUDSKE RUKE nasilno otvarale tuda srca. Sude¢i po svemu, radilo se
o0 Jjudima koji se medusobno nisu poznavali. Nisu li tu umesani prljavi prsti literature? Naravno:
zapadne. Mozda su te delikventne osobe, pre svojih bezrazloznih ¢inova, intenzivno ¢itale Zida?

Ali Leposava se nije Salila. Zadesila se nedavno sama kod kuce. Stomak ju je zaboleo. Uzela je
obic¢an kuhinjski noZ i jednim potezom prosekla misice i trbusnu opnu. Najpre je zasekla crevo
na jednom mestu, a zatim nastavila da secka komad po komad i baca oko sebe. Verovatno da
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bi Leposava nastavila kasapljenje sopstvenih creva sve dok ne izgubi svest da slu¢ajno u kucu
nije usla jedna njena rodaka. Ona se zaprepastila videvsi kako Leposava hladnokrvno ,$tricka® i
razbacuje creva, otela joj je noZ i pozvala pomo¢. (VeCernje novosti)

Leposava je sad kao neki fenomen jer, umesto sa Sest i po, Zivi samo sa dva metra creva.

Sta su za to vreme radili vojnici? Napisali su pismo javnosti, Aca Zivi¢ i Hasan Sisi¢. Beograd
VP 9234-22. U pitanju su dve mackice koje treba da budu zbrinute - jer to zasluzuju. Mi smo ih
cuvali otkako su ugledale svet... otkako ih je majka ostavila tek rodene u jednom uglu dvorista
nase kasarne. Uskoro odlazimo ku¢i. Odsluzili smo vojni rok. Sta ¢e biti s ma¢i¢ima? Ne mozemo
da ih ostavimo na ulici. Navikle su da ih hranimo, milujemo i da se igramo sa njima. Mozda ce
neko od vasih ¢italaca hteti da ih uzme... Jedno mace je Sareno a drugo belo. Zainteresovani mogu
da se jave vojnicima Aci ili Hasanu na kapiji broj 5, za posete... (Sport i svet)

Trece mace se zove Jugoslav i nije uopste zivotinja nego mali covek star svega 27 dana. Neza-
interesovani roditelji ostavili su ga na stolu Voje Zivkovi¢a, sudije Okruznog suda u Tetovu. To se
desilo pre neki dan. Sudija je odloZio sledece sudenje i poslao kurira po mleko i flasicu sa cuclom.
Trebalo je ¢itavih mesec dana dok organi nisu pronasli roditelje. Sada ¢e Jugoslav tri meseca da
raste uz majku u zatvoru.

PROGNOZA VREMENA ZA BEOGRAD I OKOLINU ZA 28 AVGUST.
Lepo i toplo.

Dok tiho u mraku kuca sat, uglovima sobe necujno promicu nevidljive buba-svabe. Neka
slutnja lebdi u sobi bez plafona. Sta nam sluti slede¢i dan? Javili su: lepo i toplo. Mozda ée opet
dva nova Rusa, br. 5 i br. 6, jesti na nebu sladoled? Radovace se Cuvasi i svi ljudi koji imaju
radio-aparate. Mackice Sara i Belka ras¢e nezno voljene od sivomaslinastih ljudi. Jugoslav ¢e u
zatvoru sisati ravnodu$no mleko svoje nejasne majke. U Ritopeku ¢e se prikazivati Antonionijev
film ,No¢*“. Zakasneli posetilac kucace uctivo na vrata...

1962.

RAZGLEDNICE

CUDNE STVARNOSTI

Dva zavadena stanara kad idu u klozet nose svaki svoju klozetsku $olju, koju posle demonti-
raju i ¢uvaju u svojoj sobi. Plasljivi profesor latinskog — ¢udak i psihopata — ve¢ godinama ulazi
u svoj stan kroz prozor da se ne bi u prolaznoj sobi sreo sa goropadnom oficirkom-sustanarkom
koje se plasi. A Zena koja nije htela da placa svetlo koliko i ona koja ima re$o i peglu otisla u Cen-
tralu pa otkazala u svoje ime svetlo u zajedni¢kom stanu. Sutradan je, kao u nekom sme$nom
ekspresionistickom filmu, pet sustanara uvodilo pet posebnih strujomera.

NESPORAZUM SELO - GRAD

Divna svada u prodavnici cipela. Prodavac, kome su iskocile vratne Zile, sav crven od besa i
ocajanja, dere se na dobrocudnog seljaka:

Barabo, ti misli§ da ja ovde prodajem jaja!

Prodavac nije imao cipele za nozurdu seljakovu, ovaj je trazio jednu odredenu vrstu, pa kad
mu je prodavac rekao da ima samo broj 37, ovaj je mirno, seljac¢ki nepoverljiv u gradske standarde
i krojeve, rekao: Da ja to probam.
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BIOSKOP POD VEDRIM NEBOM

Jeste li posmatrali nekad lov na male prodavce kikirikija i semenki? Ta hvatanja koja se spro-
vode povremeno u interesu higijene i reda strasnija su od scena kada Sinteri love pse. Jednog
decka koji se otima vuku dva odrasla u balon-mantilima, dok za njima ostaje dug trag prosutih
semenki. Zeleni zatvoreni dzip necujno klizi pored ivice trotoara: kada se otvore vrata na zad-
njem delu, decake ubacuju tako da dete — $pekulant namirnicama - udari glavom o lim kojim
su iznutra postavljena kola. Vrata se zatvaraju i zeleni dzip dalje necujno klizi; decaci, koji od
viSegodisnjeg truda treba sebi da kupe Zenu $to je Cesto skuplja od krave, kriju se iza prodavnice
novina i u podrumima zgrada. Zeleni dzip klizi. Dugi tragovi prosutih semenki.

SLOBODNO VREME RADNIH LJUDI

U Topé¢ideru gostuje na svojoj velikoj turneji po Jugoslaviji cirkuz ,Vitez®, koji vodi Cika
Ljuba sa Uba. Pored smeha ,dva sata prode kao dva minuta“ mozete videti najmladu srpsku fi-
skulturnicu Milku Gaji¢, kojoj na pupku razbijaju kamenje, zatim dresirane kerove i jedno malo
Hipnotisano Dete.

Zadovoljna i poStovana, publika kupuje za ve¢itu uspomenu na ovo gostovanje u nasem gradu
razglednice sa slikom kucica koji se ljube.

MEDITACIJA

Puno malih Didija i Likija Zive i rade kao $to su navikli da Zive u doba nadnicarskog ropstva,
naviknuti na uZe oko vrata. Levi i Desni sused nosi¢e dugo svoje klozetske $olje sa sobom kao
dokaze i simbole nenarusivog privatnog poseda.

1952.
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PRILOG DISKUSIJI O NACIONALNOM MITU

TVRDO KUHANA SRCA

LIBRETO ZA BEZBOZNI BALET SA PANTOMIMOM I MILJEM PO MOTIVIMA PE-
SME ,SMRT MAJKE JUGOVICA®

UVODNI DEO

Na jednostavnoj sceni koju publika sme da zamisli kao neki proplanak, avliju pred dvorima
starog Jug-Bogdana ili prosto kao pozornicu, deset Zena u crnini.

Jedna je crnja od ostalih, kao da na sebi ima vise crnina koje predstavljaju patnju, zaljenje za
nekim i reSenost da se ode pod zemlju zajedno sa svojim milim. Medutim, iako joj je poginulo
veé nekoliko brace, ona jos Zivi, jedina Zena Jug-Bogdanova, devetostruka majka i svekrva. Snahe
nose crninu kao narodnu nos$nju: sa ponekim elementima belog i sivog i bojenim pantlji¢icama
kojima bi se razlikovale jedna od druge, recimo, neka im crne haljine dopiru do listova na nogama
a na bosim nogama da imaju gréke sandale koje samo taban $titi a oko ¢lanka do pola lista su
traka koja don drzi, a traka ta da bude raznobojna, kod svake snahe druga: narandzasta, plava,
crvena kao krv, zelena, svetlomrka, ljubicasta, jarko Zuta, sve da budu upadljive a nece ih biti na
igraicama mnogo jer su samo oko nogu.

Deset Zena na sceni.

Kratka muzicka uvertira: vertikalna nasa herojska muzika, strma i teska kao krsevite nase
planine. Strasni kameni patriotizam na$. Kamen i lobanja kao vrednosti jace su od ¢oveka i hleba.

1. deo. HVALA RATU

Prvo igraju sporo, dvojaku igru, JADIKOVKU I HVALU RATU.

Krse ruke i ponose se. Ova protivre¢na stanja mogu se igrati tako da dok neke jadikuju (mozda
¢e im muz i otac poginuti), krse ruke i zabrinuto se ljuljaju, druge zamisljaju bojno polje na kome
im pobeduju muz i otac, deverovi i Suraci, i same su borbene, Zive i temperamentne, staju u
poloZaje na patriotskim kipovima (kao ona Francuska razgoljenih sisa koja vodi buduce burzuje
u Revoluciju, samo su ove bez razgoljenih sisa), eventualno sa razgoli¢avanjem, povremenim, po
jedne noge (to ¢e biti nagrada pobediocu: slavlje na Zenskoj puti koja ga rado ¢eka).

Jadikovka i hvala ratu smenjuju se u talasima kroz kruzne redove ovih Zena.

2. deo. ZUDNJA ZA STRASNOM VESCU

Ubrzo, ova dva raspolozenja smenjuju STREPNJA I ISCEKIVANJE.

I ova se raspoloZenja preplicu a nije im ni tesko jer nisu protivrecna: pretapaju se jedno u
drugo ¢ak. Strepnja moze da bude izrazena naglim okamenjavanjem igracice ili nelagodnim tre-
perenjem celog tela. DoZivljavanje izvesnih nelagodnih vizija i nastojanja svake pojedine igracice
da ne gleda u njih, polako ovladava grupom Zzena: tek poneka istr¢i ka ivici proplanka, avlije ili
scene i Sakom stavljenom nad obrve pokazuje da gleda put bojnog polja sa koga se ¢uje daleka
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lomljava i bitka. (Ovo je posao muzike, koja rat ne sme da shvati herojski. Uputstvo muzici: rat
ima izvesne dekorativne, herojske elemente, ali ni njih nema onoliko koliko se prica.)

Is¢ekivanje je sve intenzivnije (sve ¢e$ce, po jedna ili dve mlade Zene istrce i gledaju) i strepnja
postepeno preplavljuje igracice, tako da one skoro sve drhte u jednom treptaju, vrlo upadljivo
i nelagodno, ali tu igru kvare jedna ili dve snahe koje igraju nesto drugo: igraju ratobornost ili
se prosto zaborave ogledajuci se u vodi jezerca i rasplicuci kosu, ili jureci za leptirom, ili jeduéi
sendvice.

3. deo. POJAVA GAVRANA

Strasna je. Treba da je nagoveste pre no $§to ga ugledamo na sceni, avliji ili proplanku, neka
svih deset zadrhte kao jedna trepetljika (jedino majka sme u tom drhtaju da na manje-vise skriven
nacin uziva, neka publika ve¢ nasluti da ona u taj drhtaj unosi puno seksa, neka ponekad stravi¢no
uZziva u drhtaju svoga tela, naravno pod maskom zabrinutosti; ostale, zaista, samo strepe i brinu
se; kod njih je to jo$ odvojeno jer su mlade i jo$ nisu postale majke i zapostavljene Zene).

U potpun, vrlo teatralan, sinhronizovani treptaj deset Zena koje celim telima igraju nelagodu,
ulece GAVRAN, ogroman, sav crn, uzasan, brkat i kosmat, sa krilima od crnih mantija, od kojih
su one donje ovde-onde krvave, posute prugama krvi, mozda je ¢ak jedan od donjih plasteva sav
crven od krvi. Gavran igra zloslutnu igru glasnika strasne sudbine i pomalo se udvara majki (tu
moZe samo za ¢asak da izbije na videlo nejasnost njene strepnje, i cudnovata Zenstvenost njena u
susretu sa nagovestajem smrti). Gavran konaéno baca ruku pred Zene i odlazi uzasno zadovoljan.

4. deo. STRAVA

U pocetku sve Zene obuhvati i drzi tema strave Okamenjene su od straha i spremne samo
na male, vrlo vrlo male male pokrete glave i vrlo sporo priblizavanje toj ruci. Vrlo uzbudeno
i sa minimumom pokreta gledaju i razmisljaju: neko nam je poginuo. Postepeno se ta strava
mrvi i diferencira: u jedne je Zene radoznalost jaca, u druge slutnja, u jedne prosto strah od
svega na svetu, za koji je sad nastupila dobra prilika da se nekaZnjeno i neismejano ispolji. U
majke nastupa majéinski plac, iskonski pla¢ srpske majke. Taj plac i tuzbalica uvek su ocajnicki
i bezumni i nekako veciti sa jednim uzasnim (a laznim) ovo nikad vise, jer one uvek prezale
poginule i naradaju novu generaciju za smrt na ratistu — sebi priliku za jo$ jedan dobar i vecit
pla¢ i naricanje. Koreografu: ali, molim Vas, ovo se nikako ne sme igrati nesentimentalno! Ona
mora stravicno tragicno da place, narice i urla od bola, sva izgubljena. I onih devet da sekundiraju
i same da placu, nari¢u i ridaju od bola. Tek s vremena na vreme, po nekom privatnom gestu,
otkriva se ¢udna nesrazmera i nesklad izmedu Zalosti i privatnosti. (U najuzasnijem trenutku,
kada se ve¢ i u sali place i muka se talasa od sugeriranog straha i o¢aja, da glavna igracica, majka,
izvadi maramicu i sasvim privatno obrise nos. Da se u publici ne bi gresilo: neka majka doda tu
maramicu nekoj od igracica ili, ako brise nos u majcinske velove, neka je u tome pomogne jedna
od snaha, i to vrlo oseéajno, kao da i u tome brisanju nosa majka izrazava zalost.)

5. deo. SLUTNJE I SAZNAN]JA

Strava i ridanje se kona¢no smiruju. Veliko izivljavanje prelazi u tihe, pojedina¢ne, individu-
alizovane strepnje: ¢ija li je ruka?

Majka nareduje da one ustanove ¢ija je ruka.

Izlazi snaha $to je rasplitala kosu, uzima ruku polako, sa zebnjom je pipka i, drzeci je kao
veslo, pocinje da se miluje njome po kosi. Posle dva-tri pokusaja da se glavom lepo namesti pod
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tu Saku, vraca je: to nije njen. Odlazi u stranu i tiho se raduje: njen je jo$ Ziv, docekace ga jos
ona (tiha igra radosti i milovanja svoje kose). Uto druga proba, a ostale strepe. Majka, kojoj je
svejedno, stoji nepomic¢no.

Druga snaha se miluje rukom po struku i zahvata njome debelo meso: ruka je ravnodusna.
Snaha vraéa ruku i pridruzuje se prvoj u tihom radovanju. (Ruka je izradena od plasti¢ne mase
ili gume i njeni se prsti pokrecu u dodiru sa nec¢im ¢vrstim, tako da je moguce igrati razne lepe i
jezive prizore milovanja sa rukom nepoznatog ¢oveka.)

Treca proba ruke: na vratu, licu, grudima; zgadi joj se ruka: nije to njenog ¢oveka dlan. Zatim
se i ona tiho raduje uz one dve, a ostalih Sest sve vise strepe.

Cetvrta proba ruku i dugo dugo ¢uti i tiho se njome miluje po telu. Stvar nam postaje jasna kad
vidimo kako se ruka lako i spretno krece i svuda zavlaci. Zadovoljstvo se razliva po licu Cetvrte
snahe dok je ruka miluje po grudima (u stvari dok se ona sama miluje po grudima njegovom
rukom). Ostale igracice, i one koje su se radovale i one koje su strepele, polako naslué¢uju istinu.
Cetvrta je sve luda: promolila je kroz razgrnute haljine nogu, koju ruka njenog ¢oveka miluje
na njeno sve vece zadovoljstvo. Ruka sve vise razotkriva lepu, drhtavu, razirralu nogu, sve do
bedra. (To je ona ¢ije su sandale vezane kao krv crvenom trakom.) Ta Zena uZiva, svi saznajemo
strasnu istinu da je to ruka njenog muza, ona uziva, iskreno, nedvoli¢no, sve vise, celom sobom,
kako samo mozZe mlada Zena koja se podaje muzu kog voli, i koga se ne stidi. U trenutku milja
ona u gréu, nemajudi koga da zagrli, Sireéi se sva, celim telom, ka nekom koga nema, drzeéi samo
njegovu ruku, pada slomljena stra§nom istinom da je ostala sama, da je on poginuo.

6. deo. BLAGOST. EPILOG

Kod ostalih Zena nastupa blaga radost §to njihov muz jos Zivi i plitko saosecanje za najnoviju
udovicu. Ta dva stanja se smenjuju. Malo se tamo raduju — malo ovde tuguju. Majka se, tugujudi,
dovlac¢i do slomljene snahe. Povremeno majku odvuku u tiho kolo radosti, ali se ona ubrzo vrati
tugovanju. U kolektivnoj igri ponovo se javljaju teme borbenosti, jadikovke, is¢ekivanja, samo se
majka, kao Zalosna vrba, grbi nad jo$ nepomicnijom udovicom, koja je zagrlila ruku tako da je
$aka uperena ka nebu, pored nje, kao da je pod njom ceo mrtvac.

Tema borbenosti, jadikovke, is¢ekivanja sada mnogo brze preplavljuje tema kolektivne strep-
nje, koja kulminira u sceni ponovnog dolaska GAVRANOVOG. Ponovo nastupa strava, scena
potpune okamenjenosti u kojoj majka tiho ustaje (sa ogromnim unutra$njim naporom i izve-
snom strasnom rado$cu: ona ponovo postaje istorijski ogromni lik napacene majke). Majka sporo
ustaje i uspravlja se kao spomenik: nad okamenjenom, slomljenom Zenom, pored koje strci ruka
mrtvog muskarca i Srbina, polako, svecano, pruza ruku ka Gavranu da primi najnoviju poruku
sudbine, najnoviju srpsku Zetvu smrti. Okamenjenih osam mladih Zena sa one strane scene, u
sredini GAVRAN, mocan, lep i sudbonosan.

ZAVESA
1957.

U nesto drugacijoj verziji, objavljeno u ¢asopisu Polja, 34, 1958, str. 8. Ta verzija je
malo kraca, nesto eksplicitnija (recimo, u delu 5, ... Cetvrta snaha svrsava...”), ali
glavna razlika je poseban uvod:

Cudnim sticajem okolnosti kao $to su: duhovna mlitavost dobrog dela pi-
saca kad su u pitanju komadi sa velito aktuelnim temama, sklonost ka
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formalnom egzibicionizmu kod istih tih ljudi i nezrelost dobrog dela kriti-
ke, ucinio je da se modernim smatra u nas ono $to je formalno neobi¢no.
Kretanje oslobodenih formi, medutim, ma koliko bilo prijatno oku, uhu,
srcu ili mozdanoj kori, ostaje samo lep besmisleni cvet koji nikome nece
probuditi Zelju za samoubistvom ili sli¢nu, recimo za razmisljanje o samo-
me sebi ili da pojede dva jaja ispecena oko.

Umetnost koja treba da stigne do naSeg najnovijeg srca i useli se u njega,
dakle u ¢oveka koji traga za sopstvenim identitetom, mora da se odlikuje
pokusajem da otkrije (ili razotkrije) izvesne sadrZaje.

Ta umetnost ili pokusaj takvog umetnickog do-i-izivljavanja, mora da ima
neceg siledzijskog u sebi: ona napadne publiku i nekakvim vicem, nepri-
metno kao Bora II, ili drsko i jasno iskopa joj njene svakodnevne odéi i
udene joj nove, istinitije. Ova apologija nametljivosti ne bi mi se desila da
ne volim Brehta i Majakovskog, jednako kao i rane Vucove pesme i teksto-
ve. Ima i drugih ljubavi, ali cela ova nekorisna ispovest samo je nagovestaj
i psiholoska priprema sledeceg mog bezrazloznog ¢ina: naglo sam otvorio
fijoku svoga stola i sa dna, sa leve strane, ispod nekoliko starih pisama,
Stedne knjizice i jednog zecjeg repa koji mi je vrlo drag, izvadio tekst koji
tu stoji ve¢ izvesno vreme, nekoliko godina ili nekoliko sati, ko to zna, i
resio da ga preporu¢im Vasem Citalackom Interesu, iz gorenavedenih ra-
zloga. Tekst iznosi nekoliko kucanih strana i buduéi (da je) u umetni¢kom
smislu scenario za balet i pantomimu, u gradanskom smislu predstavlja
pokusaj preocenjivanja izvesnih karaktera i stereotipa iz meksikanske na-
cionalne istorije.
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DRUGO SKIDANJE DOGMATICKE KOSULJE

UMETNOST TREBA CIMNUTI

Na izlozbi likovne umetnosti SAD bila su izlozena dva Kalderova ,mobila“ (Alexander Cal-
der).! Niz duhovito ispovezivanih i ispozakacinjanih i zalemljenih Zica i pleh¢i¢a kao neobi¢no,
¢ovekovom rukom stvoreno, drvo od mnogo nestabilnih a uravnoteZenih gvozdenih liski i vagi-
ca Cekalo je da ga ljudska ruka zaljulja pa da poc¢ne da se okrece, vrti, njise, klati, drhti u svom
¢udnom baletu koji nije ni film, ni scenska umetnost, ni vajarstvo.

Prisli mladi ljudi tom zagonetnom i ¢utljivom odnosu koji se zove mobil i, da bi ¢uli njegovu
poruku, poruku utkanu u njega, zavarenu u njega, isavijanu u njega, cimnuli ga dobro, pa se
malo udaljili da uZivaju, da razmisljaju, da doZivljavaju. Pocelo ¢udoviste da se ljulja i klati i svi
se posetioci, zagledani u razne tamo $arene i tamne slike, okrenuli i gledaju Zivu skulpturu kao
mecku. Pa onda prekorno poceli da gledaju mladice, kako se ponasaju nekulturno, ovo je izlozba,
tako re¢i hram. I ¢uvar se pojavio, stoji sa strane i gleda, ali ne opominje, verovatno je njemu bilo
receno da se pomenuta skulptura sme pokretati. Bila je vrlo poucna, i eto, sad mi zanimljiva i za
retrospektivne meditacije ta ,neposlusnost® mladih ljudi.

Pred slikama na izlozbama, pred knjigama pogotovo, i filmovima, i dramama, vecina ljudi
skriva odsustvo svog odnosa prema umetnosti.

Univerzalno traZzenje poruke umetnosti zamenjeno je intenzivnim zanimanjem za fabulu i
predmete, zanimanjem koje biva i na poseban nacin humanizovano i estetizovano: ti predmeti su
lepi, ta prica je dpamaticna i potresna, ta stvarnost je umetnicki transponovana.

Pred novim neobi¢nim predmetom, na ¢ija iznenadenja nisu bili pripravni (osobenosti svake
pojave zahtevaju specifi¢nu, prilagodenu simulaciju stvarnog odnosa prema njoj), doslo je do
zbunjenosti. Ljudi su se ljutili na mladi¢e §to su cimnuli tu Zivahnu mecku od crno obojenih
plehova, ne znajuéi da je taj predmet tako i zamisljen: da se okrece i ljulja, stabilno nestabilan.

Oni su mislili da se to ne sme dirati.

Ta umetnicka dela pored kojih su se kretali ozbiljna izraza lica, blago klimajuc¢i glavom s
vremena na vreme, drzeéi Sake, jednu u drugoj, na malom stomaku, bila su za njih skupoceni
predmeti, okaceni na zid ili postavljeni na postolje. Predmeti koji vrede mnogo novaca, koje su
napravili slavni ljudi, predmeti postovani od strane stru¢nih ljudi koji ta dela razumeju. Ili: to su
predmeti ¢cudna mi kupusa.

Cak je i atmosfera takva na tim svetili§tima umetnosti, koncertima, muzejima i izlozbama da
je vaznije da budes$ kulturan nego neposredan. Aristotelova katarza pri dodiru sa umetnickim
delom, koja pretpostavlja izvestan zaborav neposredne okoline i predavanje delu, mogla bi even-
tualno da bude shvacena kao sumanut i nepotreban ¢in, mozda ¢ak i nesto nepristojno, sli¢no
javnom znojenju ili podrigivanju.

A $ta nam sve ne kaZze glavni komentar, izasao u veéem domacem dnevniku, u kome ugledni
javni radnik, revoltiran i ljutit opisuje kako je kolonijalno nastrojeni ¢uvar velikog muzeja pustio

! Savremena umetnost u SAD, izlozba i istoimeni katalog, Umetnicki paviljon na Kalemegdanu, Muzej fresaka i
Galerija ULUS-a, Beograd, 7. jul — 6. avgust 1956.
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mladi¢e Francuze da razgledaju nase starine i umetnine u kratkim pantalonama. Da ih je ¢uvar
vratio da obuku dugacke pantalone, sigurno bi vise postovali nasu umetnost, videli bi da mi sebe
vise cenimo, zavrsio je ¢lankopisac.

Zamislite drskosti: nepokrivene dlacice na nogama mladiéa koji govore francuski pred bogu-
milskim grobovima!

Koliko god da se savremenim umetnik brani od nerazumevanja i mrznji nejasno¢ama i kri-
vinama, dekompozicijama svih vrsta i oslobodenjem od bukvalnih smislova u svom naporu da
se ipak ispovedi, jo§ viSe taj njegov oportunisticki kontrolnik ima saradnika-blizanca u savreme-
nom gledaocu-neosetiocu uskoljkanom u svoje lazno samozadovoljstvo, i spremnom iskljucivo
za spoljne, povrsne, Sund-katarze.

U toj uzajamno uspostavljenoj ravnotezi u izolaciji tek s vremena na vreme prodre detalj koji
poremeti ravnotezu i otkrije pukotine tamo gde se ¢ini da ih nema.

To je ona divna igra sa zecom u filmu ,Bela griva“ (Albert Lamorisse, Crin-Blanc, 1953). La-
morisov sin jaSe na svom prijatelju Beloj Grivi kroz ¢arobni Kamarg i opazivsi dugouhog zeku
resi se da ga ulovi i pocne trka na ogromnoj povrsini potpuno ravne, od odsustva vode ispucale
obale. Taman decak i konj stignu do umornog i preplasenog zeca koji dahce $¢uéuren u sebe kao
niko na svetu, i taman decak side s konja i pruzi ruku ka zecu, ovaj sko¢i jos dva-tri koraka pa
jo§ dva-tri i utekne.

Neravnomerna trka traje beskona¢no dugo i uvek zec pobegne u par skokova i to je vrlo
smesno i to je viSe igra nego lov, decak lovi zeca ocigledno bez zadnjih namera, nevino, zivahno,
simpati¢no i bezuspesno. Kona¢no ga uhvati i, u idu¢em trenutku, u prvom idué¢em kadru: zec
se okre¢e na raznju, odran i mrtav, dok pod njim pucketa vatrica, nad njim ¢arlija vetri¢ a na
horizontu zalazi sunce. Lamoris je pazljivo i ta¢no izgradio u nama saosetanje sa slobodnim
divljim konjem koji ne voli gospodare, pa zatim sa plavokosim de¢akom koji voli Siroke prostore i
belogrivog konja, pa zatim sa zecom, plasljivim, lukavim i okretnim, koji se ne da. Smréu zecevom
poeti¢nost ambijenta ne biva ni¢im pokvarena. Sok leZi u na$oj nenaviknutosti da u smrti vidimo
trenutak Zivota nuzan i lep kao $to je sunce, griva, vetar ili cuperak na licu decaka: sve to postoji.
Decak nije ubica i zec nije Zrtva, obojica Zive svojim Zivotom. (Zar i maloga, kad umre, neée
pojesti neke druge Zivotinje, i zar i u tome trenutku nece biti afirmisan Zivot ba$ tim jedenjem
jednog plavog oka od strane nekoliko vecitih crva koje ¢e pojesti krtica jednoga dana, odnosno
jednoga trenutka svoje vecite nodi, i tako dalje.)

Time je ba$ i pokazao da Zeli da afirmise Zivot, taj cudni poeta Lamoris: nije ga se stideo, nije
cenzurisao zivot skrivajuci iza njega smrti, u strahu od one koja ¢e njega stici.

I zbunio je publiku koja Zivi svojim gradanskim rutiniziranim pseudoZivotom, ujeo je za srce
ali nije zaplakala, jer joj je prodro do covecnosti, ali se zacudila:

Zasto mi sad nismo plakali?

Sli¢no je lepo, toplo i ljudski, umro starac Ukrajinac na pocetku Dovzenkove ,Zemlje” (Alek-
sandar DovZenko, 3emss, film, 1930): leZe¢i na gomili jabuka, umiruéi u voc¢njaku pod Sirokim
nebom ukrajinskim, starac je rekao da je gladan, doneli su mu seljacki obi¢no i pateti¢no na tanji-
ru - tri jabuke. Starac je pojeo polako jednu jabuku, legao i umro, i nista se nije promenilo pod
$irokim nebom ukrajinskim i nikom nije bilo Zao.

Smrt - kao cvet, kao zuj pcele, kao oblak, kao strah, kao melodija.

Sve to postoji (mora da postoji), opazeno i doZivljeno od strane ¢ovekove. Slozenim gradan-
skim procesima vrsi se dehumanizacija tih fenomena: smrt postaje tragedija i uzas, cvetu i zuju
pcele dodaje se pcelinja vrednoca i tako nastaje mali poucni gestalt (kliSe) utisnut u nas pomocu
¢itanke za drugi razred osnovne $kole, da ne izade mozda celog Zivota (uvek ¢ujemo zuj vredne
pcele), isti cvet sa onim oblakom ¢ini dekor za ¢istu mladalac¢ku ljubav, pastoralni ambijent oslo-
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boden drustvenih koordinata, zato u toj sli¢ici tako uzivamo, tako je sve u tom ona je igrala samo
jedno leto prirodnom ambijentu Cisto i nevino. Asfalt je porocan, i tako dalje.

Zasto tako rado placu nad tudim smrtima? Da objasnimo Fromovim pitanjem, i odgovorom
zaSto se tako uzasavaju nad uhapsenoscu Jozefa K.? Kafkin junak je uhaps$en rutinom svog sva-
kodnevnog malogradanskog Zivota: kaZe mu se da je uhapsen, ali da to ne treba da mu smeta da
zivi kao i do tada: a kako on zivi? Ustaje, ide na posao, vraca se sa njega, kao da vrsi neku vrlo
razudenu ali ne mnogo prikrivenu gimnasti¢ku radnju kojoj nisu potrebni ni mozak ni individu-
alnost. Svojom svakodnevnom rutinom i svojim permanentnim oseéanjem krivice, koji, prirodno,
nastaju u svakom najamnom odnosu, ¢inovnici su svakog trenutka, aktuelno, uhapseni i neslo-
bodni. Nije li tako i sa smréu? Svojim aktuelnim odsustvom individualnosti i bogatog, razli¢itog,
neuskracenog, samodirigovanog Zivljenja, trajanjem tog odsustva, oni su mrtvi svakog aktualnog
trenutka. Otuda potreba za Sund-katarzama: u bioskopima stotine stvarno mrtvih Zena bukvalno
naricu nad sopstvenom sudbinom.

Ne mislim da je seCenje oka Zeninog brijacem koje sam robustni Luis (Bunjuel) uéini na po-
Cetku svoga ,Andaluzijskog psa“ infantilno epatiranje (fasciniranje) burzoazije i sadisticka an-
timetafora koja ne pripada mitskom svetu jednog umetnickog dela, kao $to se predstavlja. To
naglo skretanje paznje na ono S$to se u zivotu dogada, to je pravo umetnic¢ko ujedanje za srce
koje ti u trenutku ne dozvoljava da se osvestis ili onesvestis, nego prosto ima da budes$ prisutan
a posle disi duboko i razmisljaj o Zivotu i surovostima, o onome $to se dogada tebi i drugima:
stvaralac-umetnik te je primorao da ¢uje$ njegovu uzasnu poruku.

Sa umetnostima na koje postoji ve¢ uobli¢en nac¢in reagovanja (ushi¢ivanjem okretanjem gla-
ve, izlaZzenjem iz sale ili ¢ak pljuvanjem na samo delo ako se radi, recimo, o apstraktnoj slici)
mnogo je teze uspostaviti pravi kontakt nego sa novijim i neodgovornim, neiskonformizovanim
umetnostima. Konkretna muzika raduje cudnom slobodom kojom te ispuni to, melodi¢no cak,
nizanje tandrka, uzdaha, Skripe, zveke, kaslja i komada pojedinih reéi ili delova ljudskog smeha.
Sve Sto Cujes i dozivi§ dogada se u toliko novom polju bez ikakvih odredaba kako se ta muzika
slusa i dozivljava da si potpuno bespomocéan i nevin i posten: poruka stvaraoca stize do tebe
jer nisi pun raznih odbrambenih misli i oseéanja, stavova i znanja o onome $to se blizu tebe
konkretno-muzicki dogada.

Ne mogu sva umetnicka dela da budu tako nova, nevina i agresivna kao mobili i ritam konkret-
ne muzike, niti tako lukava kao $to je onaj Lamorisov trenutak sa peCenjem zeca ili Bunjuelovi i
Ejzenstejnovi montazni Sokovi.

Dobronamernom, samovaspitanom gledaocu mogu da preporuc¢im u tom slucaju ono $to sam
¢inim kad ponekad kao ovca stojim pred slikom ili tekstom: umetnost treba cimnuti, pa sta bude.

A ona tako rado zaigra, raznobojna i ¢ovecna. Kao i svaka napustena poruka ¢ovekova koja
samim tim §to je poruka ne moze da izbledi, makar je niko ne slusa.

Izgovorena, pa $ta bude.

1960.

Prvi put objavljeno pod naslovom ,Umetnost treba cimnuti (Gradanin pred umetno-
$¢u i obratno)®, u ¢asopisu Delo, br. 3, mart 1958.
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BRKATA ESTETIKA NA TERENU

PITANJE BROJ 40

INTERNA ANKETA UDRUZENJA REDITELJA I SCENARISTA: STA SMATRATE KAO NAJ-
VAZNIJU ZADACU NASE KINEMATOGRAFIJE?

~Naci estetski izraz za ono $to ose¢amo da znacdi jugoslovenska revolucija. Pomoc¢i toj revolu-
ciji da se emocionalno formuliSe, naéi njene subjektivne prelome i trenutke kad se ona afirmise
reflektujuéi se u pojedinom ¢oveku. Naci u individualnoj drami njenu pobedu ili trenutak nje-
nog posustajanja, izneveravanja sebe. Umetnost je Ziva savest svoga vremena, ona tom vremenu
treba da otkriva njegove muke i njegovu srecu, ljudima i institucijama da objasnjava njihovu su-
rovost, pogresivost i obavezu da Zive na nivou svojih potencijala a ne na nivou prve sanse. Da ne
govorimo o onome $to je prvo: reéi istinu. Cak i onu koja ¢e biti objavljena kao takva tek iduce
godine:*

I evo, KRST RAKOC (Zivko Krsti¢ i Dusan Savkovi¢, 1962), namestio mi se na jeste.

Laze li taj film? LaZe.

Govori li neku istinu? Govori.

Veruje li u tu svoju istinu? Veruje.

Znadi: iskren je? Da. A lazan? Do muke.

Nismo skoro videli tako naivno iskren i politikantski film.

Vrlo dobro nadena tema, ba$ sa svim onim rorepomenutim: socijalizam, pa kako se prelama
kroz individualnu sudbinu. Intimni refleksi drustvenih kretanja. Novo i staro akcionom sukobu
a ljudi u njemu nasi: stari i novi istovremeno, gresni a dobri, hoée ali kako, mozZe li se boga mu.

KAD I GDE

Ovih dana u pustinji nekoj, bogu iza leda, primitivnim ljudima uprkos, uporni ljudi krée sikaru,
otvaraju prostor ZA NOVE VOCNJAKE.

Daleko od sveta bitka sa Sikarom, ¢upanje korenja potiskivanje primitivnog zivlja starosede-
lackog naviklog na svoju bedu i mrsave ovce koje Zive do jadne retke trave Krsta Rakoca.

KAKVI LJUDI

InZenjer, Siptar, sa idejom preobrazaja svoga kraja (,,Ja sam Kalesi, Siptar iz sela tog i tog, otac
mi je Siptar.., govori toplo i pateti¢no, kao jednostavan i dobar sin svoga patrijarhalnog naroda).
Radi ono §to veruje da je dobro za te ljude.

Dzuvalekovski, $ef, stari partizan, moren nesanicom i ko zna kakvim ratnim uspomenama, ore
tu Sikaru i ledinu PRE SVEGA ZATO DA NADE KOSGI DRUGOVA koje je tu ostavio, petorice
drugova od kojih je jedino on, Sesti, ostao Ziv. Voden svojom ludom idejom, on Cesto zaboravlja
na granice ljudskih moc¢i i forsira prekovremeni rad. Inace Cestit i dostojan svakog postovanja.

Tri mladica, traktoristi, dosli su pod ugovorom da zarade dobre pare i terenski dodatak, vezani
inevezani za svoj daleki grad i pisma koja im stizu, vezani i nevezani za taj posao pakleno naporan
i mozda bas zato i zanimljiv $to se ¢ini kao avantura onda kad, namah, prestane da li¢i na nejasan
i mucan san u koji u upali sluéajno i protiv svoje volje. Kuvarica Andelka, napustena vanbra¢na
majka, Zivi u toj pustinji daleko od svoje sramote, tuguje svoju devojacku tugu i tajnu i zaraduje
da plati za izdrzavanje svoga kopileta.

Pustinja i sivi vetar koji neprekidno duva divna su prilika za dramaturgiju filma: da svi po¢nu
da se grizu od ocaja, od usamljenosti, od nelepog Zivota. Ponekog, doduSe, medu njima hrane
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plemenito ideje. Eto divne prilike za sukob idejnih i bezidejnih, onih koji vide dalje od vetra i
peska i ostalih koji od toga vetra i pustosi ne vide ni sebe same. Zrenje sukoba pospesuje i to
Sto idejni Stite seljake koji tu malu koloniju civilizatora okruzuju mrznjom, ¢ak i spremnoséu da
ubiju.

Ali reditelj je pun ljubavi. On ne dozvoljava porocima da uzmu maha u bilo ¢ijoj dusi. Svi su
ljudi dobri, samo su jedni manje a drugi vise svesni. Drustveni odnosi se unapreduju kad oni $to
su viSe svesni kazu $ta treba onima koji su manje svesni i ovi od toga postaju bolji.

Vrlo jednostavno.

Taj ubistveni Sematizam nije sporedan elemenat u ovom delu. Tokom celog filma reditelj je,
kao dogmatic¢ki duhovni Sinter, svakoj duhovnoj $ansi koju je pruzao relativno Ziv i pametan
scenario (ne hvalimo ga previse!) stavljao omcu oko vrata i stezao, stezao, stezao, da poneka
crkne a neka tek prosisti svoju istinu u Cetvrt glasa.

SPASILAC

Bata Zivojinovié, koji igra mladi¢a sa Dusanovca, toliko je vitalno postavio Belog u tu sredinu
da ovaj zraci zZivot oko sebe na sve strane i ozivljava svojom Zivotnos$cu i dekor i ostale karaktere
i dogadaje u kojima se nade. Ceo film, u stvari, visi na Bati kao na ¢iviluku. Da nije bilo njega,
mozda nam ne bi ni postalo jasno kako je Savkovi¢ svojim scenarijem zaista razapeo ¢itavu mrezu
dobrih moguénosti za glumce, reditelja i ostale saradnike na filmu. Ali, ¢im ne gledamo u Batu -
Belog, osetimo gadenje $to nas hrane novinskom hartijom.

NEMA SPASA

To nije slucajno. Reditelj je namerno lagao.

Verujem da on i nije znao da laze.

Nasi ljudi u provinciji, kad im dodes, vole da se rukuju.

I u ovom filmu se rukuju: zdravo, drugovi, dobro dosli.

I to je sasvim u redu. Tako je i neka se vidi.

Velik i ¢udan Sarm nosi u sebi prost ¢ovek koji ho¢e da na fin nacin izrazi svoje simpatije i
srdacnost prema coveku-gostu koga postuje.

Zato volim da gledam kako u provinciji do¢ekuju gosta.

Ali ne mislite da se to vidi u ovome filmu. Ne. Reditelj NEMA ODNOS prema onome §to se
dogada. Odnosno: nema odnos koji prevazilazi odnos provincijskog aktiviste koji je srecan $to
su stigli traktori. Ne. I reditelj je srecan. On voli traktore. Zdravo, drugovi.

BRKOVI POJELI POJELI POEZIJU

Zasto sam tako besan i $ta me to tako uzbudilo u ovom filmu.

Mrtvac.

Nijedan od onih ¢ije komadice skuplja po brazdama njihov prezZiveli drugar.

Onaj brkati koji je inspirisao stih: kud Zica vodi iz groba tog.

Besmrtnik koji telefonira iz groba direktive bezlicnim svojim vojnicima.

Traktori u ovom filmu imaju brkove. Kadrovi. Reéenice. Sve je puno tih dobro¢udnih dladica
od ¢ijeg osmeha ljudi pocinju da se guse, padaju mrtvi a srecni.

Dolaze traktori kao tenkovi. Prolaze §irokim seoskim putevima kao kroz neprijateljsku zemlju.
Prirodno: ocekujes da kadar bude zvucno i montazno komentarisan u skladu sa istinom koju
slika nagovestava. U sukobu su mrznja seljacka prema novom $to stiZe i neizvesnost i nelagoda
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sa kojom ljudi-uljezi gone moc¢nu tehniku, nesigurni, tvrdoglavi, malo poplaseni. Gaze li traktori
u ovom filmu kokoske i patke, sklanjaju li majke decu ispred njih, doc¢ekuje li ih jedno neprijatno
lice? Ni jedno, ni drugo, ni trece, ni ¢etvrto. Umesto bilo ¢ega sto bi saopstilo ZIVOT - lazna,
pompezna, trijumfalna muzika! Napred u nove radne pobede! Otkud on zna, ve¢ na pocetku,
da ide u pobedu? Bivalo je, pamtimo, verovanje koje je postajalo stvarnost. Ali u ovom filmu
prikazano je znanje o neminovnosti pozitivnog kraja. Njega su svesni svi autori i svi gledaoci, a
manje viSe i svi karakteri koji ucestvuju u pric¢i. Ljudska sudbina i ljudski Zivoti, po ideologiji na
kojoj je zasnovan ovaj film, samo su gola stripovska ilustracija predestiniranih zbivanja.

JOS DVE UNISTENE POETSKE SANSE

Traktori su naisli pozitivno i pozitivisticki. Ne podsetivsi ¢ak ni na kicerski prospekt tvornice
traktora.

Ve¢ prvog dana, u prvoj sekvenci, junaci filma pale Sikaru uz opasnost DA VATRA KOJU SU
ZAPALILI PROGUTA I NJIH SAME!

I ponovo: dramaturski istkana $ansa da se kaZe poetski i uzbudljivo jedna istina viseg reda: o
revoluciji, akciji, nasilju bilo koje vrste. I ponovo: ispustena.

Vatra jeste da je negativna, ali gori pozitivistic¢ki, obi¢no, ¢ak pirotehnicki.

Zatim pocinje oranje. CUPANJE ZILAVOG KORENJA.

Nema ni govora o tome da se neki koren ne da! Korenje se prevaspitava u samom dodiru sa
¢eli¢nom ostricom pluga i odmah, gotovo samo radosno iskace na povrsinu.

(A kako Rsavca, u ,Betonu i svicima“?, boli Cupanje onog korena koji se ne da! Onaj koren,
spolja isti kao $to su i ovi iz ,Kpsta Rakoca®, ispisuje svojim otporom ¢itavu poemu, zariven u
zemlju kao kutnjak antivremena, kao lenger proslosti i sadasnjosti, sa sudbinskim zadatkom da
se zaustavi ljudska volja da se promeni svet!)

Nema, dakle, pitanja ko ce biti jaéi, ljudi ili korenje.

Reditelj je na strani istorije u koju se NE SME posumnjati.

JESU LI LOBANJE LJUDI ILI KOSTI?

Vrhunac pat-dramaturgije: pet lobanja palih drugova.

Mozda nemam pravo da pitam zasto tih pet lobanja neko nije poredao, iz igre ili cinizma, na sto
u trpezariji jednoga dana. To je stvar ukusa. Ovaj autor izabrao je total kao najprikladniji plan. Ali
pitanje scenaristi: zaSto nije omogucio Marku da nade Sest lobanja? Da se pita, i mi sa njim, kako
sad odvojiti nemacku lobanju od partizanskih? Pitanje je vrlo neugodno, ali prakti¢no. Ho¢u da
kaZem neresivo. Zato bas nuzno. Da Markova akcija ne bi bila neukusna i prazna, fanfaronsko-
pateti¢na, da bi dobila tragi¢nu notu, da natera Marka da zamislja i na silu prepoznaje u tim
lobanjama one poznate oc¢i i osmehe, nekad Zive, i da, ofajan, moZzda pobaca sve te kosti koje
nisu ljudi ili ih ipak sahrani zajedno sa jednom lobanjom koja nije zasluzila ljubav. Ili da mladié¢i
izdvoje jednu lobanju i nazovu je Hans. Da joj daju da pusi, da joj od dugog vremena Citaju
pisma, da joj stavljaju cveée u napuklo teme. Sve dok Marko ne zacvili jer mu se u¢ini da to cvecée
stavljaju u njegovu glavu. Vi recite da fantaziram suvise gusto i bolesno. Ali ja se secam izuvenih
mrtvaca po kojima se pohvatalo inje. Odveli su dvojicu civila iza ugla, iz Zorine u Kic¢evsku, dva
partizana. Za dva minuta ¢uli smo dva pucnja i onda su ponovo prosla dva partizana noseci dva
para cipela. Blesavo kao $kolska pesmica i istinito kao Zivot. Bila je to Cetrdeset Cetvrta, reéi Cete,
rat, zivot, tako reci, vise nadrealisticki. Jeste, bile su zubarske stolice po ulicama, leZao je zeleni

2 Oskar Davico, Beton i svici, Prosveta, Beograd, 1956.
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dzokej pokriven ,Novim vremenom®, jedna Zena skupljala je creva ljudska u vrecu, da sahrani
svoga sina, iz radija je cvrkutala ptica da nailaze novi engleski avioni, daleko negde u brdima
neki usamljeni partizani jeli su bube i ljubiice. Se¢am se, ¢im su stigli, pricali su o bukovoj kori
kao hrani i tifusarima koji razgovaraju sa drvecem i skacu u provalije da se kupaju. To je bilo
onda. Se¢am se i jednog ogorcenog Nikoletine kako pruza kroz mali otvor bioskopske blagajne
svoju partizansku pesnicu da objasni blagajnici da se narodu film mora davati besplatno jer se
on za to borio...

Namnozili su se borci za spomenike i medalje, pretvorilo se ljudsko meso u zemlju, mermer i
mesing pa se kroji jedna ¢udovi$na lazna slika a sve od istinitih kockica. Zato je i tesko uhvatiti
se sa njome za gusu. Zato se i mucim toliko sa ovim filmom, sa sobom.

Ne volim kad se ¢ujem kako iz mene progovara andeo, sam u sebi ne umem da izmerim gde
prestaju nuznost stilizacije i patriotski ponos a gde pocinje laz. Ima li ona moja zastava u ,,Osme-
hu“ (Osmeh °61, kratki film) ljudske ili bozanske dimenzije? Mozda bi bila manje drzavisticki fetis
da sam pokazao onog oznojanog momka koji u predahu takmicenja, dok mu tovare kolica, kri-
$om brise znoj sa Cela krajickom iste te zastave pod kojom ¢e, docnije, ponosno pevati himnu?
Ali preéutao sam taj trenutak kada je zastava, bas dobro, posluZila kao krpa. Coveku. Ne izgubivsi
od svoje vrednosti! Jer svetinje su, zar ne, ipak stvar naseg emocionalnog dogovora!

Rat je bio jedna krvava pogibija, klanje na Zivot i smrt izmedu dva morala, bas izmedu Zivota
i smrti! A sad ga skolska demagogija pretvara u pou¢nu pesmicu, u malu pateti¢nu frazu!

STA JE TO POLITICKI KIC?

Vazno je obracunati se sa ovim filmom u ime ljudskog mozga. ReZija ovog filma vrlo je iskrena
u svom petparackom politickom zanosu. To je pravi politicki Sund. Ima i dogmaticki socijalizam
svoje romane u sveskama za Siroku publiku - to su oni mali PRIRUCNICI AGITATORA §tampani
nekad u ogromnim tirazZima u kojima se objasnjavalo kako nas narod sa rado$c¢u prihvata posku-
pljenje cena hlebu svestan da ¢e se time pomo¢i razvitak nage poljoprivrede. Ki¢ i nije ni$ta drugo
nego izmisljanje radosti i lepote tamo gde je nema. I sasvim je svejedno kako se nominalno zove
taj kic i za koju se boju zalaZe. Postoji bedekerska ideologija po kojoj su sve pojave ovog sveta ve
zapisane u knjigama. To je direktna Zica koja spaja nemackog malogradanskog turistu sa kine-
skim drzavistickim aktivistom. GLEDALI SMO FILM U KOME SVAKI CAS SA EKRANA IZLAZI
RUKA SA CEKICEM 1 ZAKUCAVA LJUDIMA U GLAVU ETIKETICE - MALE NAPREDNE IDEJE.
UMESTO OCIJU KOJE SU TI ISPALE TRAZECI PO FILMU SMISAO, IZRASLE TI U DUPLJAMA
OCNIM PRVOMAJSKE ZNACKE! Oko glave ti lete mali heruvimi u crvenim togicama i pevaju
masovne pesme: ,Tebe Boze, hvalim® i ,Tijelo Hristovo primite, isto¢nika gospodnago vkusite..
NA TOM MESTU SPAJAJU SE TRADICIJA NASA PRAVOSLAVNA I SAVREMENA ASKETSKA
IDEOLOGIJA KOJU ZRACI OVAJ FILM!

Vrlo je zanimljivo kako lako prepoznamo reflekse katolickog klerikalizma u nekim delima
slovenacke knjizevne i filmske ,nadgradnje a kako smo slepi za reflekse naseg, pravoslavnog
klerikalizma i isto¢njacke religiozne askeze, kad se pojavi medu nama.

Moramo ponovo (DA NE BIH BIO POGRESNO SHVACEN) da naglasim da postujem pojavu
ovog filma (inac¢e mu ne bih posvecivao ovoliku paznju) i njegov napor da istrazi istinu: KOLIKO
JE OVAJ NAS SAVREMENI ZIVOT STVARNO VEZAN SA PROSLOSCU? KAKO JE NASTAVLJA
I KAKO JE SE OSLOBADA. Da naglasim, takode, ponovo da sam svestan da se PLIVANJE UCI
U VODI A NE NA SUVU. Bas$ zato, medutim, $to je ovaj scenario imao dve mogucnosti inter-
pretacije a $to su kreatori filma (filmski savet, izborom reditelja i sugestijama, a zatim reditelj i
kompozitor delom) umesto poetske i angazovane prihvatili Sematsku, svetacku, lazno optimistic-

42



ku koncepciju, za koju sam siguran da je pogresna iako je tragi¢no inspirisana dobrim namerama,
piSem u Zelji da razmotrim bas te DOBRE NAMERE.

Jesu li zaista CISTE I DOBRE namere koje stvaraju umetnost — mesavinu realizma i romanti-
zma, prema Timofejevljevoj definiciji socijalistickog realizma? Verovatno ne bih reagovao tako
revoltirano i tako alarmirajuée na taj pastoralni pogled na svet daje u pitanju obi¢na ljudska
glupost i samo ona. Da taj nevini ,spoj realizma i romantizma®, te divne umetnicke slike koje
su podsecale na omote $vajcarskih ¢okolada sa cvetnim livadama, Sarenim kravama i sneznim
planinskim vrhovima, nije bio u funkciji najordinarnijeg kriminala, novim zakonima dotada ne-
definisanim. Da u ime tog laZnog sveta i iza istih tih nevinih i divnih sli¢ica i pricica nisu davljeni
ljudi koji govore istinu i spaljivane knjige koje nose ljudsku ispovest.

ZELENO, KAKO VOLIM ZELENO!

Prisli smo Oljesinom junaku, daltonisti koji sve vidi plavo (Jurij Olesa, ,.JJroGoBb, prica, 1929).
Vama su i kruske plave, pitaju ga. On jede plave kruske, kazu za njega. Treba li biti vrlo pronicljiv
¢italac da bi se setio da ima ljudi koji ¢itaju samo crvene novine, hodaju po crvenoj zemlji, misle
crvene misli i koracaju u crvenu buduénost?

Tom ¢oveku ne moze$ da objasnis da je crveno i boja kardinalove mantije, majmunskog dupeta
i uniforme kralji¢ine garde. Da je crveno boja tuberkuloznih obraza, Sminke kurvine, policijske
posekotine, sume koja umire, farbe za parole svih vrata. Boje neprospavanih o¢iju i proleterske
zastave takode. DA. DA. DA. Crvenu boju revolucija izvlaci iz spektra verujuéi u sve njegove
boje, birajuéi naajtopliju, najnemirniju, najkrvaviju. Ali svesna da je u pitanju OPREDELJEN]JE za
jednu mogucnost. Ukidanje ostalih boja unistava neminovno onu jednu koja ostaje. Ona prestaje
da bude boja, ukinuta kao slobodan izbor.

Bilo je u istoriji toliko vidovitih slepaca. O njima nije re¢. Ni o vizionarima koji uz postojeci
vide i svet koji dolazi. Ljudi o kojima govorimo gledaju otvorenih ociju, a ne vide ljude pred
sobom nego ideje. Oni, u stvari, gledaju u svoju sopstvenu glavu u kojoj imaju samo jednu jedinu
ideju, koja uZiva u samoj sebi jer joj druge nisu potrebne. To je samoubilacka, misticka ideja
drzavisticke askeze kao vrhunskog ljudskog stanja.

ZAKLJUCCI I PRELAZNE ODREDBE

Ovaj zanimljiv film, KRST RAKOC, pruZio nam je mnostvo istinskih mrva koje ne smemo
zanemariti.

Trenutno mislim na tranzistor koji izgovara radio-reklamu u BIOSKOPU PARTIZAN PRIKA-
ZUJE SE AMERICKI FILM DRVO ZA VESANJE...

Mislim, takode, na nedaleku dramatursku rodbinsku vezu ovog filma sa odli¢nim poljskim
filmom BAZA SMRTI radenom po romanu Mareka Hlaska.

Jedna dobra tema ispisana je nevesto u skolsku svesku sa tankim i debelim linijama.

Koristili smo se njome pre svega da bismo pokrenuli pitanje $kolske svesti u nasem filmu i
negovanje $kolske lazi.

Tece Beli Drim
nosi ranjenike.
Lesi kapetan
vodi osvetnike...

* Film Baza Ludzi Umartych (,Baza mrtvih ljudi® ili ,Prepusteni smrti“), Czestaw Petelski, 1958, prema romanu
Nastepny do raju (,Sledeca stanica Raj“), Marek Hlasko, 1957.

43



Kad deca vole Vinetua i Kapetana Lesija, to je sasvim u redu. ZA UZRAST OD DESET DO
PETNAEST GODINA. Za odrasle, pitanje sukoba indijanske-urodenicke i belacke-civilizatorske
svesti ne sme da bude samo pitanje na ¢ijoj je strani istorija.

Slusajmo jos malo tranzistor: U BIOSKOPU PARTIZAN PRIKAZUJE SE AMERICKI FILM DR-
VO ZA VESANJE...

1962.

KNJIGA O DUHOVNOJ PRODUKTIVNOSTI

,RAZLOZI“ SVETE LUKICA (Nolit, 1957)

U nas3oj knjizevnoj praksi (kvantitativnoj proizvodnji pseudokomunikativnih recenica) ova
knjiga predstavlja izrazito neknjizevnu pojavu. Njene preokupacije su moralne, Zivotne, sociolo-
ske, ona se interesuje za druge ljude. Zato izgleda neesteti¢na i kao da je dolutala iz neke druge
oblasti pisane kulture ovamo, u knjiZevnost.

A nije.

Jedini njen ,esteticki“ greh je $to se usudila da se pojavi i time naglo otkrila da su ¢itavi
magacini Stampanih knjiga rezultat jednog jalovog profesionalnog posla, igranja kulture.

OSNOVNA PREOKUPACIJA OVE KNJIGE

Mozda je pitanje kako kod nas mnogi potencijalno sposobni ljudi koji u mladosti ,obecavaju®,
od kojih se ,o¢ekuje®, protrace zivot ni u ¢emu, kako mnogi usmeno pametni, zanimljivi ljudi i
potkovani znalci ostanu anonimni i presuse, izgube se.

Osnovna preokupacija Lukic¢eve knjige je, dakle, niska duhovna produktivnost, tradicija pri-
zemnog Zivljenja i Zivljenja na parce iz kojih se ne rascvetavaju li¢nosti od znacaja i dometa.

Primoran da Zivi u ovakvoj sredini, odredenoj, kao i on sam, vertikalnim determinantama (se-
oski dedovi sa svojim vukodlacima, upornoscu i nepostenjima, raskaljani putevi, magle i uplete-
nost patrijarhalnog ¢oveka u sredinu kao u najnerazmrsiviju kuéinu), Luki¢ se koristi lomovima u
vertikali u kojima smo se rodili da, razvezan i osloboden, pronade puteve oslonca u horizontalnim
determinantama.

»1 dosta o korenima i zilama! I bez daljih izvodenja ve¢ je jasno da se opredeljujemo za hori-
zontalne detepminante. Sto ¢e reéi za krajnje napetog

coveka. Da ga stvara njegovo vreme — najbitnije snage vremena. Sa svoje strane i on da stvara
svoje vreme pomalo — ponesto i mi mozemo...

Ali i ti pricas i lenstvujes kao ocevi...

Dok sam vadio ovaj odlomak, otkrio sam da ga je, u svom prikazu ,Razloga®, istakao i Dobrica
Cosi¢. Psihoanaliti¢ar bi u ovoj Lukié¢evoj izjavi otkrio nastojanje da se vezanost za roditelje za-
meni vezivanjem za bra¢u. Rizman bi u njoj lako otkrio nastojanje da se ,usmerenost tradicijom®
zameni ,usmerenos$¢u ka drugima®. Koji god vid da izaberes, radi se o sazrevanju, ¢ak o naporu
da se sopstvenim aktivitetom postigne samosazrevanje.

Cela ova knjiga poziva na to.

HTEO BIH MNOGO ODJEDNOM

Takva je to knjiga: hteo bih odmah da polemiSem sa mnogim stavovima, sa nekim da se sa-
glasim, u drugima da razotkrijem pukotinu, da pronademo bolje formulacije, jacu polugu da na-
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¢inimo. Jer, cela je ova knjiga kao neka mo¢na poluga kojom se mogu pomerati betonski teski
komadi duhovnih inercija, probijati slepi, zaledeni psihicki zidovi, otkrivati na taj nacin potpuno
novi prostori i uspostavljati vrata izmedu naizgled u lavirintima izgubljenih i dalekih (a u stvari
jednih pored drugih) oblasti.

Ne samo poluga nego i tacka oslonca.

U opstem blatu i relativizmu to je dragocen alat.

Predlazem sebi, i vama, ovakvu metodu: prvo ¢u da iscitiram sva mesta iz knjige koja sam
podvukao.

Posle ¢emo razgovarati.

1. Ve¢ citirano: o horizontalnim determinantama... (str. 34)

2. ,Moze se lepo uvaliti u skoro mazohisticku izopacenost poznavanja muke do dna,
a ne modi izmeniti poloZaj. Cini se, godinama govorimo, govorimo do otuzne vrtogla-
vice — re€i, ne bog zna $ta vise. Osvestiti se? Osveste ludaka o njegovim kompleksima,
navodno ga izleCe time, a on posle nekog vremena dohvati, iz ¢ista mira skoci s treceg
sprata na ulicu... (str. 38)

3. ,Porazava me ravnodusnost koju otkrivam na svakoj strani, od sebe preko drugih,
opet put sebe... (str. 38)

4. ,Govorim, usudujem se da oglasim svoju tegobu — sve radi kona¢ne kolektivne
akcije. (str. 39)

5. ,Citavo moje izlaganje vezano je za jedan osnovni stav: za nepokolebljivi optimi-
zam, za verovanje da mi odavde i ovde moZemo mnogo.” (str. 39)

6. ,Dok su nama — hvala za to najboljim nasim o¢evima! — bez bola, neosetno, i na-
precac is¢upani grdni koreni. Recimo: religioznost, nepovredivi roditeljski autoritet,
nacionalizam (velikosrpstvo). I nasli smo se na ledini, umnogome dragocenoj.* (str. 41)

7.1z razgovora sa profesorom u provinciji: ,Posteno kad uzmemo, malo se u provin-
ciji promenilo. Nista. Ono $to je obecavalo ispostavilo se da je viSe bio strah pred
rezimom. Mi smo i rezim, sila, vlast - za njih. Cim smo popustili dizgine, te dabrove
malogradanske ne moze$ da prepoznas. Skupljaju hranu, opet, u svoje rupe. Zarazni
su. Ti, ne, ti nisi apsolutno u stanju da zamislis kako takva okolina usisa ¢oveka, kao
mrvu. Smrt svakome koji bi nesto drukéije hteo” (str. 65) ,Plate, honorari? Da se on
ne oseca porazen zbog ovakvog sazrevanja jednog poleta koji je vodio vertikalno,
kao koplje u nebo? (str. 63)

8. ,A bolje bi im bilo da prihvate savet o intenzivnom iscrpljivanju, zainteresovanom
makar za borbu protiv svoje intimne ¢ame - time bi ve¢, automatski, i drustveno vise
valjali (str. 96)

9. ,Majka: Ah, ti smatra$ da se Zivi onoliko koliko se Zivi sustinski, koliko se necemu
pripada.“ ,Majka: Svesna sam da mora da postoji obracun roditelja i dece, i da ovaj
nas nije samo to: naslu¢ujem u njemu grdnu okuku. (str. 128)

10. ,I jos uvek je bolje, kakav-takav, prilaziti ljudima, uza sve ograde, izmisljene i
materijalne, nego se tuditi i ne prilaziti nikako.” (str. 198)

11. ,Postoji blizi svet, sa kojim ¢emo se, je li, prirodno, dosadno ’druziti’ — upleteni
strukom, rodbinom, Zenama — poseéivati se, izlaziti skupa, igrati karte... brrr! Naj-
blaZe reCeno, jenjalo je poverenje u autentican zivot, u poeziju, u sposobnost da se
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tako reci od sveg usputnog, bez posebnog izbora, pravi poetski dozivljaj, izuzetan,
jedinstven.” (str. 199)

12. O danasnjoj mladoj generaciji, on, dvadesetSestogodisnjak: ,Hocu da formulisem
poraz koji vidim ispisan za sebe u njihovom stavu. (str. 202) ,Zelim da izbegnem
deljenje generacija tamo gde jaza nema... (str. 205)

13. ,Kafanom se, znadi, predstavlja nasoj paznji jedna duhovna oblast. I zaista, ako
se pogledaju ukupne jednacine gornjih roditelja, kafana, izmedu Cetiri nepoznate —
pored kuce, sluzbe i otadzbine — ona $tavise sublimno zamenjuje vrhunske plime
slobode. (str. 207)

14. O duhovnim radnicima: ,,... ispoljavaju o¢it nedostatak angazovanosti u Zivotnoj
akciji, nedostatak volje ili i same sposobnosti.“ (str. 219)

15. ,Mozda ¢e mi nekad biti i krivo $to u mladosti nisam znao da nisam ruzan.” (str.
258) ,Meni li¢no, ni u jednoj prilici nije davala potrebne slobode svest o postojanju
drugog ¢oveka kraj mene, koga ja ne mogu da ne povredim ve¢ svojim prisustvom.*

(str. 276)

16. ... Zivim u prelomno doba kad se na raznim stranama ruse kategorije, i starog
braka i stare ljubavi isto tako, i kad ljudi ukupno nisu na visini ideja koje nose. (str.
280)

17. ,Ostaje jedino srzna potreba za svojim ljudskim samoodrzavanjem. Simboli¢nim
— kakvo bi druk¢ije bilo izvodljivo!* (str. 285)

PRVO: SUMNJU

vvvvv

dragocenoj ledini, ocevi su grcali u obruc¢ima, za nas to ne vaZzi, ostaje nam, izgleda, samo da pre-
strojimo svoje redove, da dobro razaberemo kako stoje stvari i da, zatim naglim naporom volje
krenemo i — nademo se u novom svetu: u jednom totalnijem, neposrednijem Zivotu, u Zivotu bo-
gate Covecnosti. U Zivotu u kome pune ljudske individualnosti pruzaju jedne drugima autenti¢ne
trenutke, u druZenju koje ima vrednost istovremeno poezije i stvarnog Zivota...

Ako se ova moja vizija punijeg Zivota ne shvati kao ironisanje ve¢ kao sasvim ozbiljna ski-
ca ideala za koji sam siguran da Zivi u mnogim predstavnicima moje generacije, treba pazljivo
razabrati $ta to stoji izmedu nasSe svakidas$njice i tog punijeg Zivota. Svakidasnjica nam je Cesto
prenapregnuta, kad nije kapitulantski kartaroska ili rakijaski-kafanska, u nekom nastojanju da
postignemo to odvajanje od ,dragocene ledine“ na kojoj se nalazimo, od koje nam treba jo§ kao
samo tek nekoliko bistrih vidovitih intelektualnih koraka.

Kao klju¢ za situaciju javlja mi se veciti optimizam redaka koje je pisao vrlo nesre¢ni i vrlo
talentovani Sergej Mihajlovi¢ (Ejzenstejn). Od prvih poslerevolucionarnih dana sve do pred nje-
govu smrt (izmedu 1918, dakle, i 1948) stalno se u njegovim avangardnim tekstovima nailazi na
uverenje da smo ras¢istili teritoriju i da smo neposredno pred pobedom.

Opasno pitanje sviée iz ove asocijacije: nije li taj ludi optimizam, kombinovan sa sveséu da
smo odbacili proslost i da nam treba jo§ samo malo odvaZznosti, ujedinjenja, akcije, napora ili
neceg slicnog — pa da postignemo ono ¢emu stremimo, nije li on varka koja sama spada u jednu
odredenu strukturu karaktera Cije je obeleZje da je nov, osloboden proslosti i okrenut buduénosti
ali sav zaglibljen, muc¢no i bespomo¢no, u sopstvene defektne koordinate (koje su, s jedne strane,
zasluzne za njegovu oStroumnost, bistar vid i plemenite ideale, a odgovorne, s druge strane, za

46



njegov ludacki, hipnotisan hod u mestu, gacanje po Zelatinoznom tlu od kojega je nemoguce
odvojiti se).

Stvar nije tako jednostavna. Jer gacanje u mestu nije totalno. Kreativnost ¢oveka o kome je re¢
izbacuje stalno nova dela koja pocinju da predstavljaju njegovu sopstvenu, novu teritoriju. Ali
ostaje tegoba sa kojom ne Zelim da budem u istom onakvom ratnom stanju u kakvom je Luki¢.
(Sto ,ne zelim®, ne znadéi da i nisam).

JOS JEDNO PITANJE

Kakva korist od onog povremenog nasrtanja uvek na jedno isto mesto, kao talasi §to navaljuju
na stenu koju niti mogu da pomere, niti sebe da uniste, nasrtanje koje tako bolno podseca na kon-
stantne medvede osmice (hipnotisani hod ukaveZene Zivotinje u zooloskom vrtu)? Tekst, dotada
lep, prijatan, tekuci, naglo posrne, kao zamoren, po¢ne da puzi kao beba i izdiSe ponavljajuéi, kao
pokvarena ploca, da treba krenuti, da treba k. da treba kre, da treba kr, da tre.

Time indirektno pokazuje da u najdubljim korenima naseg kratkoga daha i lakom zamaranju
postoje nevidljivi inhibitori, da nije u pitanju jednostavno nasledena oc¢inska lenost.

Pojava ovih slepih mrlja razotkriva nas naglo pred sobom kao posednike izrazito urbanih
modernih duSevnih vododerina i glibova.

Najgore je $to, nasukani na takav psihicki sprud, nikada ne znamo kud ¢emo sad sa sobom.
Kao da medvedim osmicama ho¢emo da $to dublje ostavimo u vremenu otisak: na ovom mestu
se zavr$ava slepa ulica, budi oprezan.

KAO KOD KUCE

Kroz knjigu Svete Lukica ¢ovek prolazi kao kroz svoju kuéu, ponegde je tesno, neki prozor
je musav, sapletes se o cipele zaboravljene nasred sobe. Iz slu¢ajno otvorene fioke izleti neoce-
kivano hrpa prljavog vesa, zar je moglo toliko da ga stane? Sve te balave maramice i rasparene,
nezakrpljene ¢arape podsecaju te na proslost koju nisi ras¢istio. Privremeno si je smestio svu u
jedan kos i sada bolesno-sentimentalno, ali sa jednim smes$no odlué¢nim izrazom na licu prebiras-
odvajas, ovo se baca, ovo se krpi, ovo da se sasusi za herbarijum uspomena.

Prosto fizioloski godi koliko je on, pisuci o sebi, leZerno iskren i posteno i umesno nezadovo-
ljan. Odmah hoées da se supotpises, da kaze$ da on to radi u ime svih nas. Stariji su nas zatrpali
svojom samozadovoljnom, visokom, u stvari naduvenom, folirantskom kulturom. I sad, kad se
nades pred Cestitim a knjizevnim i dru$tveno odgovornim tekstom, stalno te spopadaju neke ne-
doumice oko ovog ,romana o jednom stanju duha® kao: moze li to da dobije pasos, da nije to
suviSe privatan dnevnik, pa on, bogati, prepricava spletke, citira privatna pisma, uli¢ne razgovo-
re!

DVOJAKI ODNOS PREMA SVETU

Luki¢ na dva nacina negira svet u kome Zivi.

1. Otkrivajuci u svakodnevnom, privatnom, pijacnom (krevetskom, uli¢nom, stepeni-
$nom ) zbivanju — autenti¢ni, stvarni ljudski Zivot. Pod njegovim pogledom vulgarno
obic¢ni trenutak pocne poetski da zradi. Lukic¢ je otkrio da je dovoljno pazljivo pogle-
dati ono $to se dogada pa da ono poc¢ne da dobija neku novu, dotada nepostojecu
vrednost. (Da li je to zbog toga $to se niko sa stvarnom paZznjom i radoznalo ne bavi
stvarnim pojedina¢nim Zivotom savremenog coveka?)
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2. Ostrim kriti¢kim i samokritickim odnosom razotkriva naizgled nevidljive opste
istine, zaseca tumore, hirurski precizno odvaja bolesna tkiva od zdravih, pronalazi
gde su nova tkiva prignjecena i sputana, gde se pod pritiskom stranih izraslina defor-
misu, gde umiru, gde bi mogla da se lepo razrastu, §ta im smeta da disu i metaboliSu.

Taj dvojaki odnos prema svetu — poetski i kriticki — ¢ini da se njegovi tekstovi shvataju po-
negde kao stilski nejedinstveni. U pitanju je, medutim, osobeno jedinstvo. Lukicevu esejisticku
prozu ne bi bilo moguce zamisliti bez vecite oscilacije izmedu poetskog i kritickog odnosa prema
svetu, bez, u razli¢itim ritmovima organizovane, vecite smene u njegovoj prozi, uzivanja u svetu
kakav jeste i moralisti¢ki angazovanog traganja kako da se taj svet promeni, jer je u njemu malo
mesta i prilike za rascvetavanje ¢oveka, za samoostvarivanje.

Bas zato §to je eticki opredeljen, on u izvesnim ljudima nema svoje knjizevne pristalice. Pred-
uslov za estetsko uzivanje u ovoj prozi (ili: za estetsko Zivljenje s njom) jeste da se prihvate
odredene eticke premise. Na primer: da je pojedinacni ¢ovek neprikosnovena vrednost. U tom
spoju (i kontrapunktiranju) etikog i estetskog stava leZze mnoge jos neotkrivene, neizanalizirane
dovoljno, drazi Lukiéevog pisanja.

Ne treba zaliti za onima koji samo parcijalno doZive ovu prozu. Dodu, onjuse, izaberu parce
za sebe sa tog velianstvenog intelektualnog banketa, gricnu zadovoljno odabranu epizodicu-
anegdoticu i inferioristicki se povuku pred ostalim, ili: uz prezrivu grimasu, kao — ne zanima njih
taj verbalizam, sva ta literatura i filozofija.

BEOGRADSKI ODNOS PREMA ZIVOTU

Vodio me je pre nekoliko godina prijatelj ¢ak na pocetak Grobljanske ulice da mi pokaze
onu slavnu, raskokodakanu, recitu posmrtnicu $to se zavrsava: ,na$ mili narodni Dorde®. Jedan
drugi uspeo je, posle puno napora, da nabavi jedan primerak ,naseg milog narodnog®, ,koga
¢emo pamtiti dok je sunca i Covecanstva“ za svoju kolekciju. Evo je sad odjednom - prepisana, u
,Razlozima“!

Sli¢no je bilo i sa onim ¢lankom u ,Politici: ,0dgrizao uvo predsedniku kuénog saveta®, koji
je Bora Cosié, izrezan, nosio u novéaniku i nezno mu se divio.

Nije to, dakle, samo zlatna osobina Svete Lukica da uZiva u trenucima u kojima autenti¢ni zivot
Sveta Lukic¢ postupa sasvim generacijski, reprezentativno.

Dalije to osobina nase generacije (ili beogradskog mentaliteta uopste?) — to negovanje vestine
prepri¢avanja obi¢nih dogadaja koji taénim opisom, bez ikakvih dodavanja, postanu dramati¢ni,
poetski, bizarni komadi¢i literature?

Bice da je to Beograd, taj samopouzdani grad-decak, brbljivko. Zasluga poslednje knjizevne
generacije njegove samo je u tome $to ga prenosi u literaturu direktno, sa poStovanjem.

Iz toga grdnog usmenog Zivota-literature Lukic¢ crpe bogatu dokumentaciju za ono $to naziva
horizontalnim determinantama.

CUDAN PROZOR U POZNATO

On isprica ratno detinjstvo jedne uli¢ne druzine decaka, opiSe surovo studentsku radnu briga-
du, reporterski izanalizira karaktere iz ekipe koja se skuplja na jednoj beogradskoj plaZi, prenese
brojne podatke o musko-zenskim sudarima, htenjima, idealisanju i praksi.

Kao da je otvorio nov prozor. Pogledas kroz njega i vidi§ ono Sto gledas otkako si se rodio.
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Nista novo, u stvari, a ipak, nesto se dogodilo.

Velik broj knjiga kod nas sobe su bez prozora. Ili, tek sa prozorima u druge knjige, u proslost
romanticki stilizovanu ili ,u porodicu u kojoj je pisac proveo detinjstvo®. Siromasna i ¢udljiva
arhitektura: ma koliko bila Ziva i Zivotna, ¢ak revoltirana i angazovana, jos uvek osecas da knjiga
ta viSe miri$e na ¢itaonicu nego na svezu kravlju balegu na provincijskoj srpskoj kaldrmi u pija¢ni
dan.

I sta sad da radimo sa tim ,horizontalnim determinantama“? Zar si siguran, Lukic¢u, da taj
pesak, ta vuna od ljudskog Zivota, sa ¢ickovima u runu, prasinom i kojekakvim istorijski nata-
loZzenim brabonjcima, mogu da predstavljaju bilo kakav oslonac i, §ta bi ti ¢ak hteo, katapult za
novo uspravljanje coveka?

RASTRCALI SE PACOVI: FENOMEN PRIVATNI ZIVOT

Sad izlazimo na novu teritoriju.

Lukic¢eva esejisticka proza osvaja kompleks Privatni Zivot, kre¢e se na samoj ivici stvarnosti i
literature, uz stalnu opasnu mogucénost da bude usisana u privatnost konkretnog Zivljenja u koje
zaviruje, kojim se strasno bavi, kome samozvano sudi, u ¢ije ime samozvano ambasadorise.

Na toj, najopasnijoj okuci, Sveta Luki¢ izvrsno balansira.

Fenomen Privatni Zivot ranije nije bio pristupacan. Situacija pre revolucije, za vreme rata pa
i posle rata, sve do Sestog kongresa, ¢inila je mnogobrojne sitne-privatne aktivitete i intimitete
klasno i istorijski obojenim i uslovljenim pojavama.

Tek od trenutka kada su materijalno-ekonomskom organizacijom nacina Zivota prakti¢no raz-
mr$eni ¢vorovi sukoba li¢nost-drustvo, kada su pronadene materijalne poluge za integraciju,
kompleksnu i humanu, intimnog i javnog Zivota svake li¢nosti, kada su proizvodni odnosi poceli
da se oslobadaju dotada ,vecitog“ i ,neresivog™ konflikta, stvoreni su uslovi da se u nadgradnji ra-
zviju novi intelektualni aparati za razmatranje privatnog zivota ljudi. Tek sada je covek-pojedinac,
kome su otvorene moguénosti za $kolovanje, za druZenje sa drugim ljudima, za sticanje svakog
moguceg socijalnog statusa, prinuden da u objasnjavanju svog zZivotnog puta i svoje Zivotne stran-
putice prebira sam po sebi, jer su opsti klasno-istorijski uslovi za pasivitet, prinudni parazitizam i
fiksiranje svakog ¢oveka za njegov bedni status quo is¢ezli. U svom li¢nom Zivotu ¢ovek je zaista
prepusten sopstvenoj odgovornosti pred samim sobom.

Resenje ¢vornog problema naglo je obelodanilo masu sitnih ¢vorica i zamki, sve §to je ranije
bilo pokriveno i zamrznuto, sakriveno Glavnim Konfliktom.

Kao kad u ,,Goloj godini® (Boris Piljnjak, 1922), ispod srusenih prodavnica soli, ispod starih
magaza, po¢nu da kuljaju pacovi, da jure bezglavo na sve strane.

Dok su stajale stare radnje pacova kao da nije ni bilo.

Dobar deo odgovornosti za individualni neuspeh, pa i zasluga za li¢ni uspeh, ranije je nosilo
drustvo i opsti uslovi, ne pojedinac. (U klasnom drustvu gotovo da je rodenjem deteta bio odreden
socijalni dijapazon buduceg coveka. Iznenadenja su pripadala retkim i izuzetnim li¢nostima. U
doba karata i tackica, Drustvo kao celina brinulo se o svakom zimskom kaputu svakog deteta...
Student se upisivao na univerzitet a anonimni predstavnici zajednice donosili su odluku §ta ¢e da
studira.) Li¢nost je dakle, imala za svako eventualno posrtanje unapred opravdanja koliko volis.
Ona nije mogla da snosi punu odgovornost za sebe, za svoje ovakvo ili onakvo samoostvarenje.

Sveta Lukic je, otkrivsi novu teritoriju, koja pripada samoodgovornoj li¢nosti, zakoracio u
Jperiferiju® naseg ,drustvenog Zivota“, mozda u centar naseg pravog svakodnevnog zivljenja.

Oblast samoupravljanja sopstvenom li¢noséu.
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Najznacajnije je to $to on, zapisnicar i komentator, pazljivo istrazuje ¢ime ljudi pravdaju svoje
kapitulacije, svoj hod linijom najmanjeg otpora, oportunisticko predavanje bednom od danas do
sutra Zivljenju na sitno i na parc¢e. Cime pravdaju odricanje od poc¢etnih ambicija, snova, ostva-
renja svoje licne formule, svog sopstvenog talenta.

On jasno vidi razgranatu opstu praksu zbacivanja tereta samoodgovornosti uz pomoc ,zivot-
nih teskoc¢a®, ,nasih uslova®, ,naseg mentaliteta®. Sveta Lukié¢ pazljivo raspreda nase nacionalno-
malogradanske fantome i narcisoidnu mitologiju neuspeha.

STA JE URADIO

Sveta Luki¢ je jedan od prvih ljudi koji je pristupio znac¢ajnom poslu pripreme jedne nove
bogate hiljadupostotne duhovne produktivnosti koja se nalazi pred nama.

Ostvarenje novih ogromnih rezervoara ljudske produktivnosti u materijalnoj proizvodnji i
proizvodnji produkcionih i socijalnih odnosa izaziva i podstice na reflekse u ,nadgradnji®, u obla-
sti privatnog Zivota. Zasad, jo$ uvek se brze razvezuju ranije potiskivane Zudnje za posedovanjem
materijalnih vrednosti, predmeta koji znace standard i ugled, nego nove intelektualne slobode i
poetski aktiviteti. Ovome drugom Sveta Luki¢ je ,Razlozima“ utabao korisnu i zanimljivu stazu.

ObelezZio je mesta na kojima nam opticke varke saopstavaju da se nalazi zid, a zida u stvari
nema, napipao je nove nevidljive zidove, dosad neuocene, istakao je nove putokaze za literaturu,
ka egzistenciji aktuelnog, Zivog coveka.

Pozvao je na totalnu reorganizaciju privatnog Zivota, na izlaz iz krugova, ne uvek siguran u
uspeh, ali uvek sa sigurnim kriterijumima $ta je to uspesan i zreo Zivot.

U drugacijoj verziji (poduzi, drugacije oblikovan prolog), prvi put objavljeno u ¢aso-
pisu Delo, br. 11, novembar 1960.
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ZAKLJUCCI

MORALNI I SOCIJALNI SMISAO INDIVIDUALNOG LJUDSKOG
ZIVOTA

PRVO: MLADI"

Mladost kao biolosko-istorijska ¢injenica ¢esto se neopravdano bogati nekim, kao automatski
iz nje proizilazeci, socijalnim vrlinama kao $to su: progresivnost, aktivizam, veéi stepen poleta,
kriti¢nosti, potrebe za promenom, hrabroscu.

Bilo bi zaista dobro kada bi bogata bioloska energija, oslobodenost od negativnih iskustava i
sve drugo §to mladost prirodno poseduje dobijalo i svoj prirodni nastavak u drustvenom aktivi-
tetu, avangardistickom angazovanju, svezem i prodornijem misljenju. Bas mi, medutim, imamo
priliku Cesto da osetimo koliko medu najstarijim ljudima ove zemlje ima viSe mladosti, samosve-
sti, hrabrosti i kriti¢nosti i drugih osobina koje se pridaju mladima nego $to ih ima medu mnogim
nasSim vr$njacima.

DRUGO: INTELEKTUALAC

Pokusao sam, trazeéi blize odredbe ovoga pojma, da podem od onoga $to se pod tim pojmom
podrazumeva u svakodnevnom govoru: pod ,intelektualcem® podrazumevaju se najcesce ljudi
koji su svrsili velike skole, ,intelektualci® to su oni susi¢avi moljci koji trunu po arhivama i bibli-
otekama (ali znaju, recimo, gréki) i svi oni kafanski stratezi koji uz upotrebu stranih re¢i ispredaju
svake godine nove, uvek iste, teorije Zivota, uspeha i sudbine ¢ovecanstva.

Kad pogledas ko sve za sebe rado kaze ,mi intelektualci“ odmah vidi§ da taj pojam kod nas
jos uvek nije daleko od ,mi gospoda®.

Ovakvo shvatanje nije svojina samo primitivnijih obrazovanih malovaro$ana, $kolovanih uz
krvav novac oca-seljaka.

Na jednom od najjednostavnijih psiholoskih testova — Draw a Person — nacrtajte osobu, mnogi
ljudi nacrtaju — samo glavu. Da li je samo glava — ¢ovek? I da li je intelektualac — samo glava?
Mnogi, eto, ne angazujudi svest, tako misle. Od jabucice, a narocito od pupka nanize, kao da se
prostire zivotinjska oblast, nehumano, ljudsko telo sa svojim neintelektualnim prohtevima.

Dakle, razmatrajuéi temu: STA JE INTELEKTUALAC? dolazimo do teme: INTELEKTUALAC
KAO PSTHOGENA DEFORMACIJA COVEKA.

Trazedi razloge i ekonomsko-socijalne korene ovome, naci ¢emo ih u jo$ uvek ¢vrstoj (da li
ponegde tek malo napukloj?) podeli rada, po kojoj jedni kopaju a drugi misle, po kojoj intelektu-
alne poslove kao $to su kulturni aktiviteti, planiranje, rukovodenje, odlucivanje, obavljaju ljudi
odredenih profesija ¢vrsto zatvorenih u same sebe.

Ipak, neko nas spasava iz ¢orsokaka u koji smo stigli vodeni akademski formulisanom temom:
Seku Ture, jedan od najumnijih ljudi naseg vremena, izrekao je nedavno iznenadujuéu i prijatnu

! Referat o temi ,Mladi intelektualac danas® na Drugom strazilovskom susretu, decembra 1960, u Novom Sadu.
(Nap. Makavejev.)
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misao o tome §ta je pravi intelektualac. Ne onaj ko je skolujuéi se izgubio svaku vezu sa Zivotom
svoga naroda. INTELEKTUALAC SE MOZE SMATRATI ONAJ COVEK, ZENA I DETE koji se u
situaciji u kojoj se nadu - zrelo ponasaju.

Ako intelektualnu svest, kako se ona manifestuje u ljudima oko nas podvrgnemo preispi-
tivanju uz pomo¢ kriterijuma KAKAV JE TAJ COVEK u AKCI]JI, dakle, ONDA KADA TREBA
donositi ODLUKE, morac¢emo, ako nastavimo da se krecemo medu univerzitetski obrazovanim
ljudima, poduZe da hodamo sa svojim fenjerom bez uspeha. Da bi nas, ako samo malo krenemo
ka prakti¢nom Zivotu, ,u privredu®, obasjala istinska svetlost intelekta u akciji koji poseduju mno-
gobrojni radnici-aktivisti, ljudi sa manjkavim klasi¢nim obrazovanjem, ljudi koji ¢esto ne umeju
da se lepo izraze, ali koji misle i osecaju kreativno i nalaze se spontano u samom srcu problema.

Znam da ovakve teze mogu da zvuce podanicki posto Zivimo u zemlji u kojoj ti ljudi ,drze
vlast®, znam, takode, da me je u susretu sa pravim, proizvodnim radnikom ¢esto bilo sramota §to
dolazim kao posmatra¢ ,odozgo®, kao jedan sa ¢istim rukama, i da u tom stidu, koji je neki finiji
naprednjacki derivat gradanskog licemerja, ima takode nesto od akademizma, i to najnovijeg,
koréaginskog, onog koji a priori ne dozvoljava ,intelektualcu® da se oseti i sam kao radnik i
produktivan ¢ovek.

Pored sveg bunta protiv pridavanja ,intelektualcu® laznih gradanskih oreola nekog umnijeg
i finijeg bica, sagledavanja u njemu neceg gospodstvenog i superiornog jer nije ,Crnac” (u nasoj
sredini prvenstveno: jer nije seljak), moramo zadrzati rezervu i prema nekadasnjem levi¢arskom
preziru i apriornom nepoverenju prema ,intelektualcu®. Bas zato $to je ova zemlja stvorena stva-
ralackim naporom mnogobrojnih pravih intelektualaca, koji su se celi ugradili u njene temelje,
obrazovanih ljudi koji su do krvi i kostiju bili intelektualci-radnici, ljudi koji su u trazenju puteva
bili ujedinjeni sa radnicima-intelektualcima.

U zakljucku da intelektualcem smatramo svako zrelo misaono ljudsko bice ma na kakvom
poslu se nalazilo, ostaje nam da podvué¢emo da mnogi ,intelektualci® kojima taj naziv pripada po
mestu koje zauzimaju u podeli rada ostaju zarobljeni i deformisani funkcijom svoga poziva isto
kao i oni radnici koji svojim radom u proizvodnji ne prevazilaze ispunjavanje zahteva radnog
mesta na kome se nalaze. Intelektualcima smo, dakle, oznacili sve duhovno, Zivotno, stvarno
ljudski produktivne ljude.

I TRECE: DANAS

Nas zadatak, ovde, bio bi da posle analize duhovnog aktiviteta generacija koje nam prethode,
i situacije u kojoj zivimo, pronademo svoje probleme, svoje zadatke i svoje stavove, da pronade-
mo merila duhovne produktivnosti, reproduktivnosti i neproduktivnosti, da formulisemo svoja
htenja i svoja nezadovoljstva i da oznacimo svoje puteve.

MERILA DUHOVNOG (INTELEKTUALNOG) AKTIVITETA?

Sta podrazumevam pod terminom ,duhovni aktivitet“? Ve¢ pomenuta klasi¢na gradanska
podela ¢oveka na humanu misaonu glavu i nehumano biolosko telo sa svojim kojekakvim soko-
vima i lu¢enjima koja ¢ine da ¢ovek ponekad ,izgubi glavu® (pazite: ,izgubi glavu®, nasa jezicka
tradicija vrlo je bistra i precizna), pa se prepusti, recimo, ,vrtlogu strasti®, ,ponorima poroka®,
,bestijalnosti“ itd., ¢ini da se ,duhovni aktivitet* shvata kao rad koji covek obavlja glavom, mo-
zgom.

To nije netacno, ali nije ni sasvim ta¢no. Nemoguce je biti covek bez mozga, ali covek bivstvuje
i biva ¢ovek ne samo glavom ve¢ celim svojim bi¢em, dakle i telom.
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Znamo da je doktor Dzekil, ugledno gradansko lice, bio vanredno sposoban i misaon intelek-
tualac, ali ne moZemo da sporimo da se i u njemu skriveni gospodin Hajd takode zanosio raznim
idejama i imao svoj sopstveni svet misli, Zelja i snova.

Bilo bi nekorektno, prema istini, na primer, kada bih ja sad tvrdio da se obracam samo va-
$im ljupkim dzekilovskim licima, pokazuju¢i vam samo svoj ljupki dZekilovski lik. Moramo biti
svesni da se ljudi sa svim ljudima oko sebe srecu celim svojim bi¢ima i da sve §to ne stizu da
kazu ili sakriju govorom biva saopsteno na neki drugi nacin. Sve $to nema neposredno biolosku
ili fiziolosku funkciju, svaki individualizovani aktivitet, u kome, dakle, ucestvuje ceo covek (to
razumno, osetljivo bice, covek kao li¢nost — predstavlja duhovni aktivitet.

Verujem da je ponekom tesko da shvati da jedna pasivna voznja automobilom, recimo, nije
samo obi¢no prevoZenje samog sebe s jednog na drugo mesto grada, u kome se prosto angazu-
je fizioloski sistem refleksa uz pomo¢ ¢ulnih aparata (vid, sluh, koncentracija, refleksni lukovi,
psihomotorne reakcije), nego da se u ¢oveku koji se bavi Sofiranjem zbivaju i razna druga ,ne-
potrebna stanja“, da on i protiv svoje volje za vreme te voznje masta, da u njemu zivi celokupno
njegovo dotadasnje iskustvo i da se kojekakve ideje i uspomene, o kojima on zna ili ne zna, na
razne nacine infiltriraju u taj banalni posao koji on radi i za koji je zaista dovoljno imati samo
polozen $oferski ispit. Covekov aktivitet, dakle, ukoliko nije gorilski ili masinski, re¢ni ili biljni,
a on to ne moze da bude, jer on nije ni majmun ni pisa¢a masina, ni reka ni suncokret, mora da
bude duhovni aktivitet ma koliko se nama ¢inilo da nije. Covek je osuden na to da uvek bude
¢ovek ma koliko se on od toga branio i tvrdio da to nije istina i da on to ne moze da bude uvek (i
ma koliko ga to ponekad opterecivalo, ponekad, u stvari vrlo ¢esto, kad bi bilo jednostavnije biti
Zivotinjica).

Cesto se misli i kaZe: dok se branim, ja sam biolosko Bi¢e, dok obavljam automatske radnje,
hodam, opazam, ponasam se mahinalno, dakle mehanicki itd. Ipak smo svi svesni da je u jednom
sasvim malom, maleckom pokretu noge DZemsa Dina, sasvim mahinalnom, i sasvim C¢isto reflek-
snom, i mozda ispod svakog praga svesti, koja je samo malo nagazila papucicu za gas, bila sadrzana
citava sudbinska odluka celog jednog c¢oveka vrlo bolno svesnog samog sebe.

Ta odluka, to je duhovni aktivitet.

Iz tvrdenja da je ¢ovek duhovno, ljudski, aktivan uvek, celim svojim bi¢em, dakle, i kada nije
svestan pravog smisla svojih postupaka, moglo bi da se zakljuéi da je Covekov aktivitet motivisan
nesvesnim htenjima i da je po svojoj sustinskoj prirodi van kontrole razuma. Iz toga bi se dalje
moglo zakljuditi da ¢ovek ne mozZe da odgovara za svoje postupke.

Pogresno.

Naprotiv.

To sto je Covek uvek aktivan celim svojim biéem ¢ini ga ljudski odgovornim za sve njegove
postupke.

Gradanska Bajka o kontrolisanom i uglednom doktoru DzZekilu u kome se krije razuzdani i
pokvareni mister Hajd nije samo stravi¢na i tragi¢na prica o rascepljenom bic¢u koje gubi kon-
trolu nad samim sobom nego i jedno intelektualisticko pravdanje Dzekilovo. Stivensonov ro-
man o tom homo duplexu, pripadniku gradanskog drustva, dzekilovska je racionalizacija njegove
pat-situacije, njegove nasuprot-njegovoj-sopstvenoj volji autodestruktivne aktivnosti. Sude¢i po
samom romanu, destruktivnost je osobina ruznog gospodina Hajda, koji simbolizuje podsvest
uglednog doktora. Tek pazljivim razmatranjem otkricemo da je i doktor Dzekil, sa svojom to-
boze konstruktivnom samokontrolom, izrazito autodestruktivna osoba, a da je nesre¢ni Hajd -
stvorenje koje ¢ezne za ljubavlju!
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Svest o tome da je coveku moguca spoznaja sopstvenih duhovnih tajni, da je coveku moguce
druZenje sa samim sobom, da je, dakle, mogu¢ unutarnji kontakt izmedu svesnih i nesvesnih
delova njegovog bica, baca narocito svetlo na dzekil-hajdovske duhovne strukture.

I ne samo to.

Coveka, dakle, ne moZemo da procenjujemo samo po onome $to govori, $to deklarativno sa-
opStava.

JEDINI PRAVI KRITERIJUM ZA PROCENU LJUDSKIH POSTUPAKA JE CIELOKUPNA DE-
LATHOST COBEKOBA, NJEGOV PRAKTICNI AKTIVITET.

(Tu ¢emo nadi i klju¢ za odgovor na pitanje otkud nekim ljudima koji ne poseduju neke ora-
torske sposobnosti, niti ono §to se klasi¢no smatra misaonim aparatom intelektualca, vanredna
drustvena prodornost i visok autoritet. Bas$ to pokazuje da su integriranost li¢nosti, - Bogato Zi-
votno iskustvo i unutrasnja sigurnost i sklad daleko vaznije osobine za duhovnu produktivnost
nego kvantitet klasi¢nih znanja, terminologija i sposobnost te¢nog izrazavanja.)

STA JE OSTVARILA GENERACIJA KOJA NAM PRETHODI?

Potreba za prakti¢nom procenom vrednosti ljudskih postupaka zahteva da trazeéi kontinuite-
te sa intelektualnim aktivitetom prethodnih generacija, ne trazimo prvenstveno pisane tekstove i
akciju u oblasti nadgradnje. (Iako je to oblast u kojoj mi prvenstveno, i prakti¢no, Zivimo, u kojoj
neposredno delujemo i u kojoj imamo potrebu da pronademo formulu za dalju akciju.)

U proceni intelektualnog aktiviteta generacija ¢ije naslede primamo moramo da podemo od
njihovih prakti¢nih rezultata.

Nalazimo se u nezavidnom ali dostojanstvenom polozaju.

Proc¢itamo li do sada napisane knjige, proslusamo li do sada napisanu muziku i pregledamo li
do sada naslikane slike, lako ¢emo zakljuciti da treba i da se moze misliti, napisati, komponovati,
izvajati, bolje, lepse, senzibilnije.

Stanemo li, medutim, da se merimo sa onim $to je praktic¢no i bazi¢no ostvareno u duhu Mark-
sove jedanaeste teze, koja predlaze da se side sa katedre i uzmu u ruke ekonomsko-materijalne
poluge kojima se pomera svet — naéi ¢emo se pred velikim delom i velikim poslom koji nas ¢eka.

Imamo, kao generacija, tu srecu ili nesrecu da rastemo posle generacije koja je u sebi nasla
snage da u kratkom istorijskom periodu ostvari ne jedan nego nekoliko sudbinskih zaokreta cele
zemlje.

Mislim na:

ruSenje gradanskog drustva i socijalisticku revoluciju izvedenu vrlo sigurno u slozenim okol-
nostima unutrasnje i medunarodne politicke situacije,

zatim na:

riskantno, krajnje hrabro, sudbinsko nepristajanje na ulogu ,mladeg brata” u staljinski kon-
cipiranoj porodici socijalistickih drzava i, konacno,

na najbezbolniji ali i najepohalniji rezultat — na odluéno samokriti¢no i samosvesno osloba-
danje unutrasnjih drustvenih snaga od do tada naizgled neresivog klin¢a izmedu drzavistickog
aparata i reakcionarno-primitivisticke stihije, oslobadanje koje na prakticnom terenu, van ljud-
skih glava, predstavlja OTVORENI PUT CITAVE JEDNE DRUSTVENE ZAJEDNICE KA SLO-
BODNOM UDRUZEN]JU NEPOSREDNIH PROIZVODACA.

Dok je prva faza revolucije imala znacaja mozda prvenstveno za samu zemlju, Balkan i deli-
micno Evropu, druga za polovinu sveta koja pripada socijalistickom bloku, treca je univerzalnog
znacaja za sve narode i sve ljude na svetu.
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Imamo ispred sebe, dakle, generaciju sa doslednim moralom i aktivitetom, sa unutra$njom
doslednoséu svojim principima i snosobnoscu za izvlacenje prakti¢nih konsekvenci iz svojih te-
orijskih stavova.

Ta generacija razresila je mnoge ¢vorove ostale iz proslosti, ali nije se tu zaustavila. Ve¢ danas
njeni rezultati zadiru daleko u buduénost ove zemlje mnogim novootvorenim procesima koji ¢e
se tek razviti i procvetati.

Time je ona sebi obezbedila vecitu mladost, onemogucila antagonizme izmedu starih i mladih
i ¢ak izazvala u mladoj generaciji pitanje: ho¢emo li moéi da dorastemo do onoga §to su stvorili
nasi stari?

Nezadovoljstvo postoje¢im i praktiéno menjanje sveta, ono $to je mladi gnevni 27-godi$nji
Marks trazio 11-tom tezom o Fojerbahu, ozakonjeni su kao pravilo drustvenog Zivota u ovoj ze-
mlji. To postavlja pred nas, koji smo se tek malim delom svojih zivota registrovali u prvim fazama
nove istorije ove zemlje, veliku Sansu da dostojno dorastemo, svojim aktivitetom, do onoga $to
je stvoreno i zatim nastavljamo dalje.

STA SE DANAS TRAZI OD NAS?

U prvoj fazi revolucije da bi se bio dobar borac, bilo je dovoljno biti patriota reSen da pomogne
isterivanje neprijatelja. Sama situacija unapredivala je ljude i ¢inila da oni od boraca-patriota
postaju revolucionari i klasno svesni ljudi.

Period obnove zemlje i intenzivne industrijalizacije zahtevao je veéu i Siru socijalnu svest i
spremnost na odricanje od ,odmora kraj recice”. Sukobi sebi¢nih privatnih i neminovnih opstih
interesa izazivali su trenja i li¢ne krize, tockovi progresa morali su da $lajfuju cesto u blatu sit-
nosopstvenickih interesa a lageri su se zaribavali od birokratskog peska koji bi gonio masine na
prazan hod. Ljudi su ¢esto od samosvesnih aktivista postajali samo posluzioci mo¢ne i kompli-
kovane masine istorije, ¢iju ¢ud ne poznaju sasvim dobro, koja se ponekad pokvari, pa je treba
vezivati Zicom, iz koje ponekad izleti neki nepredvideni zavrtanj pa udari nekog u glavu, iskopa
nekom oko. Prirodno je $to je bilo i dezertera koji nisu mogli da izdrzZe, prirodno je $to su neki
bezali ka neprijatelju, pretvarali se u mehanizme i poistovecivali se sa aparatom u kome rade i
koji je trebalo da im sluzi.

Ekonomsko-politicka reorganizacija drustva, ¢iji je ugaoni kamen promenjen polozaj covekov
u proizvodnom procesu i ozakonjenje principa samoupravljanja, otvara naglo ¢itav niz dotada
zamrznutih i okamenjenih relacija COVEK-DRUSTVO.

Ukidanjem svojinske distance izmedu ¢oveka i sredstava za proizvodnju, oslobodenje od na-
jamnog rada i prevazilazenje podele rada predstavlja ukidanje, za sve dosadasnje sisteme vecitih,
barijera medu ljudima.

Uklanjanje materijalnih osnova koje su do sada stavljale ljude u konkurentski, izolovan ili misti-
fikovan polozaj znaci pocetak ¢itavog niza oslobadanja u ljudskim odnosima i samim ljudima.

Ovaj proces zahteva uspostavljanje mnogih novih komunikativnih linija medu ljudima, unosi
u nekada zvanine i neizbeZno poslovne odnose novu ¢ovecnost, toplotu, brigu za drugog ¢ove-
ka, trazi da se spremnost na slusanje zameni razmisljanjem i sa odlu¢ivanjem. Zajednicko odlu-
¢ivanje neposrednih proizvodaca znaci novu mogucnost za afirmaciju ljudske kooperativnosti i
solidarnosti, novu mogucnost za duhovni aktivitet i produktivnost.

Dosli smo do problema: REFORMA MATERIJJALNO EKONOMSKIH ODNOSA ZAHTEVA RE-
FORMU COVEKA.
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Sistem samoupravljanja, kao konsekvencu na individualnom planu, zahteva postojanje sa-
moupravnih ljudi, bi¢a koja su spremna da integrirano i svesno, celim svojim oseéajnim bi¢em,
prakti¢no deluju.

Jer je li¢ni interes pojedinca postavljen kao osnovni ¢inilac i preduslov opsteg drustvenog
napretka.

PRVI PUT U ISTORIJI SVETA POSTAVLJA SE SVAKOM COVEKU PRAKTICNO ZIVLJENJE
CELOVITOG INDIVIDUALNOG ZIVOTA KAO DRUSTVENI ZADATAK.

Zadatak, koji svaki nas ¢ovek ima pred sobom, sastoji se u sopstvenom pozitivnom samoostvare-
nju. Traze se prakti¢ni putevi za nerascvetalog do sada coveka, za sve dosad neprohodale ljudske
snove.

Da vidimo $ta nam stoji na putu.

KAKO STOJE STVARI: INVENTAR SITUACIJE

Pri pokusaju da izvr§im informativni pregled situacije, nalecem na jednu re¢ koja mi staje kao
kost u grlu.

Nekada ta rec bila je bogata i pripadala je aktivistima revolucije.

Zatim je pocela da se Cestom upotrebom prazni, naduvava, doteruje, dobila je misti¢ne oreole
kao Marinkoviceva Glorija pretvorena u neprikosnovenu bogorodicu kojoj se samo sme moliti,
koje se samo sme bojati i sluziti joj. Ta re¢ kojom tako rado Zongliraju ¢inovnici u estetici, jer je
zgodna, jer se jos upotrebljava u politickoj terminologiji, ta re¢-fantom je NASA STVARNOST.

Uklju¢ujem se ponovo u izvestan dijalog sa Dobricom Cosi¢em koji je povodom pojave Raz-
loga Svete Lukica postavio pitanje odakle kod nas (kod mnogih od nas koji znamo i koji bismo
mogli) averzija prema onome §to je nazvao socioloska terminologija.

Dobrica Cosié¢ zamerio je Sveti Luki¢u da izbegava da stvari nazove pravim imenom.

Duga i Cesta upotreba je, medutim, neke reci toliko izlizala i ispraznila da njima, pre nego
$to ih vratimo u govorni, odnosno misaoni jezik, treba vratiti boju, dati im, ukoliko se to moze,
transfuziju smisla. Tim pre $to nekima od njih barata u estetici jedna destruktivna tendencija
koja nastoji da se oko izvesnih pojmova i re¢i §to duZze zadrzi birokratsko-religiozni oreol svetinje
kojom se mogu zastrasivati i progoniti ljudi koji stoje na drugim estetickim pozicijama. Jedna od
tih ,ideoloskih® re¢i, jedan od tih pojmova sad mi treba i ne mogu da mu se obratim pre nego
$to obavim sa njim ovaj temeljni demistifikatorski, ako hocete i karnevalski, diditi-ritual. Bas u
naporu da se tome zvonkom terminu NASA STVARNOST, koji je naduvan toliko da je, postajuéi

Ukoliko postavljamo sebi kao imperativ Zivljenje u stvarnosti, prakti¢no Zivljenje, dakle, u
nasoj danasnjoj stvarnosti, onda toj stvarnosti moramo prilaziti otvorena srca, voleti je takvu
kakva je. I pristati na nju takvu kakva je, ako hocemo da je menjamo i unapredujemo, bogatimo
i ulepsavamo.

Ne smemo joj prilaziti sa zadnjim namerama, sa kanticom laka iza leda, sa bilo kakvom farbom,
ni poplaseno-namrgodeno, sa spremnim psihickim paravanima da je sklonimo ispred o¢iju ako ne
bude odgovarala nasim Zeljama. Istina ¢esto mozZe da zulja, da boli, njeni su zvuci pokatkad skripa
neprijatna za uvo, ponekad je ona mra¢na kao ponor u koji je strasno i pogledati, ali ISTINA JE
UVEK LEPA ZA ONOGA KOJI JE HRABAR 1 KOJI VOLI ZIVOT.

Dakle, evo kako sam se susreo sa nasom stvarnos¢u 1960.

Ovamo dolazimo posle izvesnog vremena provedenog na studijskom radu u velikom predu-
zecu koje broji desetak hiljada radnika.
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Medu njima ima nekoliko inZenjera i desetina tehnicara koji su bili obi¢ni radnici iz proizvod-
nje i $kolovanjem postali to $to jesu. Na jednom od najodgovornijih rukovodec¢ih mesta u direkeciji
naidete na ¢oveka koji je po kvalifikacijama i Zivotnom iskustvu obic¢an industrijski radnik. Taj
¢ovek radi odgovorno i stru¢no, Bez ,intelektualistickog slifa“, posao na kome bi se univerzitetski
obrazovan gradanin, pun $kolskih Sema a beZivotan u prakti¢nom radu, jer su nas tako u¢ili, sto
puta spotakao i hiljadu puta napravio greske.

Pored ovih koje pominjem kao izrazite primere ljudi koje uzdiZe na$ Zivot, ima u tom kolekti-
vu jos§ bar stotinu, mozda i viSe ljudi, neposrednih proizvodaca, koji suvereno rukuju milijardama
dinara i donose odluke od presudnog znacaja za proizvodnju i razvitak preduzeca i ¢ine to strué-
nije i Bolje nego §to Bi umeo najumniji poslodavac kapitalista. Ali medu radnicima tog preduzeca
ne nalazi se samo jedan koji je u stanju da iznese elektromotor u vre¢i ili iseCe komad transmisi-
onog kaisa da bi napravio sebi opanke. U tom preduzecu radio je i radnik koji je dosao pijan na
posao i udavio se u bazenu za otpadnu vodu.

Pokazali su nam na sastanku radnickog saveta poslovodu za koga svi kazu da prima mito, ali
niko ne moZe da ga uhvati, a zna se da mu Zena sprema zimnicu loZec¢i Zeleznicke pragove koje
je muz dovukao iz preduzeéa, muz, ¢lan Radnickog saveta, za koga kazu: ,Taj ne preza ni od Cega
samo ako je mala cena za bruku.”

Ima, dakle, u toj nasoj stvarnosti mnogo Cega Sto nije nase, a ipak nase je, i ne mozemo da
zmurimo pred tim niti da ga izbrisemo time $to ¢emo reci: ,To nam je ostalo iz njihove stvarnosti®,
jer je nasa dana$nja situacija jedna i nedeljiva ova koja sada postoji i koja zahteva nasu akciju
danas.

Sef koji ide na koncerte i voli da mu se sluzbenici smeskaju i industrijski radnik koji plac¢a
sindikalnu ¢lanarinu, ima punu kuéu dece, ne odvaja se od svoje seoske sirotinje, niSta ne zna
o raspodeli ¢istog prihoda a nosi poslovodi prase ili flasu vina da ga rasporedi na Bolje radno
mesto, gde zimi manje duva vetar, i savesni aktivista koga je napustila Zena pa se propio, i svi
oni zajedno na velikom objektu koji ¢e brzo vratiti investirana sredstva, i svi oni na vefernjim
teCajevima za podizanje kvalifikacija, i svi oni na istom zboru biraca, svako sa svojim idejama
u glavi, aktivista sa snom o lepom zZivotu, Sefi¢-laktas sa karijeristickim ki¢-sanjarijama i radnik
koji stanuje na selu, covek sa dve duse, sa svojim sitnim seljackim muc¢kanjima i malim radnic¢kim
naviicama, da se pere posle posla, da $alje dete u $kolu, da kupuje konfekcijski sako, svi su oni
zajedno ta nasa stvarnost sa kojom moramo da se suo¢imo integralno.

Nemamo razloga ni za stid ni za uznemirenost pred tom stvarnoscu, koja je mnogo slozenija
nego $to bi se moglo zakljuciti na prvi pogled.

To nase danas vrlo je veliko i vrlo malo, vrlo uzviseno i vrlo prizemno.

To naSe danas u kome ima vise ljubavi nego sto je Bilo juce, i mnogo viSe pameti i mnogo
viSe znanja i imanja, ali u kojem se, Bas zahvaljujuéi nasem radu na oslobadanju ¢oveka, ujedno
raskrivaju i neki, do sada neoznaceni, mrakovi.

Uzmite najnoviju ,Dugu” i proéitajte pri¢u o ljubavnoj tragediji koja je unistila tri ljudska
Zivota. Sedamnaestogodisnja sluzbenica, najlepsa devojka u mestu i dva prijatelja koji su zbog nje
izvrsili samoubistvo, od kojih jedan oZenjen covek i otac dvoje dece. Pokojna Berta, koja je volela
da koketuje, ljubavise i izaziva ljude, sa lepim licem i misterioznom dusom, bila je omladinka,
njeni ljubavnici i ubice bili su ¢lanovi sindikata, mozda je Antun kao roditelj bio i ¢lan Drustva
prijatelja dece. KaZete, privatna stvar, ne ¢eprkajmo, ne zabavljajmo se tudim nesre¢ama, to se
nas ne tice. Cekajte, kako to: to se nas ne tice? Tri ljudska Zivota — to nas se itekako tice. A ko ¢e da
izdrzava ono dvoje dece? I zasto ta devojka nije postala od zgodne Siparice — zgodna mlada zena i
necija supruga i majka? Zasto se ona igrala prostitutke-amaterke i zavodnice velikog stila? Da li
je o tome ¢itala u nekom romanu u nastavcima koje izdaje neko nase socijalisticko preduzeée? Ili
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se svetila puritanskom klerikalnom vaspitanju? Ili je, mozda, kompenzirala ose¢anje usamljenosti
i inferiornosti ko zna zbog cega?

Dakle, kako stoje stvari?

Sta nam pokazuje inventar situacije?

Da li su pojedinaé¢ni ljudi na visini istorijskog trenutka?

Ekonomsko menjanje drustva ka sve vecem ¢ovekovom oslobodenju ne dovodi do automat-
skih promena U nadgradnji i pojedina¢nim, individualnim Zivotima ljudi. Problem slobodnog i
punog ljudskog Zivota tek pocinje da se postavlja i resava na individualnom planu onda kada je
globalno, na ekonomsko-politickom i opstedrustvenom planu, resen.

Protivre¢nost izmedu pojedina¢nog ¢oveka i drustva otkriva nam se u novom svetlu. Na svom
putu ka ¢oveku, drustvo (drustvo koje se humanizuje, drustvo koje nalazi svoje ¢ovec¢ne dimenzije,
drustvo spremno da pripada ljudima od kojih se sastoji) nalece na bodljikavu Zicu: na izolovanog
pojedinca, neodraslog, preokupiranog sobom, nepoverljivog, nedoucenog, sa tankom svescu, tek
mestimi¢no drustvenog, aktivnog i produktivnog.

Ova nova protivrec¢nost kao da je negativ stare: ranije je ¢ovek nosio revolucionarne snove
o slobodi a drustvo se suprotstavljalo: policijom, privatnom svojinom, paragrafima. Sad drustvo
daje coveku priliku, stavlja mu se na raspoloZenje, a on se opire: sku¢enoscu, nesvesnoséu, neza-
interesovanoscu.

Revolucija je poskidala Zenama feredze i dala im pravo glasa, zakonsku ravnopravnost i jed-
nakost u nagradivanju u privredi. One se, medutim, i dalje masovno ne bave politikom (u SKJ-u
- 83% su muskarci), ne sticu kvalifikacije i ostaju u polozaju pune materijalne i ¢ak fizicke za-
visnosti od svojih muZeva. U tekstilnoj fabrici u kojoj radi hiljadu radnica i nekoliko desetina
muskaraca Zensko biracko telo bira u radni¢ki savet — isklju¢ivo muskarce, nijednu Zenu. (Prica
o tankoj svesti i iskrivljenim vidicima nastavlja se: u preduzeéu o kome je re¢ dolazi socijalisti¢-
ki novinar, on o toj pojavi piSe i kritikuje za takvu situaciju — muskarce; dakle i dalje su oni
odgovorni §to Zene ne preuzimaju odgovornost).

Sve Cesce srecemo se kod nas, u nasoj stvarnosti, sa na izgled paradoksalnom situacijom daje
istorija naprednija i humanija od pojedinacnih ljudi.

Na pitanje zasto je to tako imamo jednostavan odgovor: NIKADA DO SADA,U STVAR], ISTO-
RIJA NIJE TRAZILA OD COVEKA DA BUDE ZREO. Najvaznije je bilo da ume da bude s$to funk-
cionalniji zavrtanj u procesu podele rada i da ume da u ratu razveZe svoje sputane agresivne
nagone i potrebe (dakle, svoje sekundarne motive).

PROBLEM ODNOSA LICNOG I DRUSTVENOG: PERSPEKTIVA RAZRESENJA
PROTIVRECNOSTI

Razresenje formule COVEK JE COVEKU VUK time §to se uklanjanjem ekonomske izolacije i
bespravlja pojedinca otklanjaju uslovi za opstu medusobnu konkurenciju i potencijalnu netrpelji-
vost (u svemu, ne samo u radnim odnosima) ne vodi automatskom uspostavljanju i oZivotvorenju
principa da je COVEK COVEKU COVEK.

Izmedu ove dve lozinke, izmedu ove dve parole nalazi se ¢itava skala moguéih nijansiranja:

COVEK JE COVEKU KORNJACA, COVEK JE COVEKU ZMIJA, COVEK JE COVEKU LISICA,
COVEK JE COVEKU PAUK, COVEK JE COVEKU STENICA, COVEK JE COVEKU NOVAC, CO-
VEK JE COVEKU UKRAS, COVEK JE COVEKU SVINJA, COVEK JE COVEKU ZENA, COVEK JE
COVEKU BRAT, COVEK JE COVEKU SMRT, COVEK JE COVEKU LANAC, COVEK JE COVEKU
CAMACG, i tako dalje.
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Za svaku od ovih parola, ne sumnjam, nasli bismo za¢as masu ilustrativnih pri€ica iz Stampe,
Zivota u nasem susedstvu ili iz sopstvenog iskustva.

Kad raspravljamo o idealu, mnogo je manje nedoumica. (Verujem da bi, na primer, parola
COVEK JE COVEKU UKRAS mogla da izazove pitanje: Sto da ne? Ili ona COVEK JE COVEKU
BRAT, zaista: Sto da ne? A kad to poveZemo sa poslovanjem KO BRAT BRATU ili izrekom PITAJ
MOGA BRATA LOPOVA, stvar dobija drugu dimenziju).

Nema sporova na liniji eventualnih parola: COVEK JE COVEKU RADOST, COVEK JE COVE-
KU LJUBAV, COVEK JE COVEKU DRUG, COVEK JE COVEKU INSPIRACIJA. Izgovarajuci ove
lozinke ose¢amo koliko su one vise ,,ono §to bi trebalo da bude® nego ,ono sto jeste.

Vidovi ¢ovekove dehumanizacije, poZivotinjenja na koja sam aludirao varirajuéi temu CO-
VEK JE COVEKU SVINJA, COVEK JE COVEKU PAUK, nisu nista drugo nego stanje ¢ovekovog
redukovanja na svoje bioloske potencijale i njegovo u¢auravanje, okostavanje u njima. COVEK
JE COVEKU PUZ, COVEK JE PRED COVEKOM SKOLJKA. Pravi pripadnik gradanskog drustva
predstavlja tipi¢nu jedinku zatvorenu u samu sebe, komunikativnu jedino na linijama svojih sop-
stvenih potreba: BRATSTVO ZA BRATSTVO, SIRENJE ZA PARE; KOJA MI MESI KOLACE, TO
MI JE TETKA - to su biseri iz naseg folklora, NEKA SVEDOCI PAZE STA GOVORE DA IM SLU-
CAJNO NE IZGORI KUCA, ova replika je doslovno pribeleZena na jednom nedavnom seljackom
sudenju.

Pripadnik gradanskog drustva redukovan je na svoje biolosko bice: principi zadovoljstva, sa-
moodrZanja, i izbegavanja nelagodnosti vodeé¢i su motivi gradanskog aktiviteta i morala. Sve
duhovno svedeno je na minimum ili odvojeno za tajne privatne ¢asove sanjarenja, drogiranja,
bluda.

Ponasanje tor oveka, iako naizrled samostalno, u stvari je odredeno spoljnim, socijalnim ili
unutrasnjim, bioloskim i neuroti¢kim prinudama, ¢iji je prvi cilf OBEZBEDEN]JE EGZISTENCIJE.
Cilj je, dakle, NEGATIVNO ODREDEN.

Pitanje koje se sada postavlja glasi: STA DA RADIMO SA COVEKOM CIJA JE DUHOV-
NA STRUKTURA NASLEDENA OD GRADANSKOG DRUSTVA? (Centralizovani socijalizam bez
mnogo muke preuzima ovog Coveka. On promeni autoritete, ideale, ideologiju, postane dobar
gradanin socijalistickog drustva a u dubljim sferama svoga bica, za koje se to drustvo, uostalom,
ne zanima, kao ni ono staro, ostaje, kao i ranije, privatan, sebican, izolovan, mozda jo§ potisnutiji,
jer ovo drustvo ostrije zahteva odricanje od intimnih Zelja i privatnog Zivota).

Decentralizacija drustva i prepustanje ljudi sve slobodnijem Zivljenju oslobada ¢oveka dru-
Stvenih skela, normi nametnutih i kontrolisanih. Privatni Zivoti otkrivaju se tolerantnom oku
celoga drustva. Li¢ni zivot dobija legitimaciju, pravo na postojanje, pravo na stupanje u drustve-
nu arenu. Mnogi Zivoti odjednom - izlaze na tu arenu kao reportaza o proneverasu koji je posle
nekoliko veselih meseci otiSao na robiju. Ili, kao u ona tri Zivota o kojima smo govorili — kao
reportaza o njihovom nasilnom prestanku.

A ne postoji ,nedrustveni®, privatni deo ¢oveka. Cak i kad je ¢ovek sam sa sobom i kad oseé¢a
da nema nikog bliskog - i to je izrazito drustveni trenutak toga bi¢a: trenutak ¢eznje za drugim
covekom. Interesovanje drustva za proizvodaca i nastojanje da se proizvodni odnosi humanizuju,
prilagode ¢oveku-proizvodacu, zahtevaju da i sam taj ¢ovek uc¢ini napore da se iznutra podrustvi,
da do sada tajni, egoisti¢ni, privatni deo svoga bi¢a ukljuci u drustveni Zivot.

Ako drustvo trazi svoj ljudski lik, prirodno je da ¢ovek-pojedinac na ovo odgovori traZenjem
i razvijanjem svoje intimne drustvenosti.

Marks nam je objasnio da u najprivatnijem u najintimnijem zivotu ¢ovek ispoljava svoju pra-
vu drustvenost:
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,KOLIKO JE COVEK POSTAO I KOLIKO JE SEBE SHVATIO KAO GENERICKO BI-
CE, KAO COVEKA®, ,KOLIKO JE COVEKOVA POTREBA POSTALA LJUDSKOM
POTREBOM, KOLIKO MU JE DAKLE, DRUGI COVEK KAO COVEK POSTAO PO-
TREBOM, KOLIKO JE ON U SVOM NAJINDIVIDUALNIJEM POSTOJANJU ISTO-
VREMENO I DEO ZAJEDNICE?*?

Ove Marksove misli o moguéoj ¢ovekovoj istovremenoj ¢ovecnosti i drustvenosti jo§ ¢emo
mnogo puta morati da ¢itamo i citiramo dok se ne oslobodimo administrativno-socijalisticke
neresive dileme ,,ili drustven - ili privatan®. Iz ovog odlomka vidimo da Marks dopusta postojanje
ljudi koji nisu shvatili sebe kao ljude, i ¢ije potrebe nisu postale ljudskim potrebama. Jasno nam je,
da se pod ljudima koji u svom individualnom postojanju nisu istovremeno deo zajednice, misli i
na naseg radnika koji seCe komad kaisa da napravi opanke i na one nesre¢ne ljubavnike ¢ija strast
predstavlja samo bioloski raspaljenu potrebu za posedovanjem drugog ¢oveka (ne kao ¢oveka,
nego kao predmeta koji se moze koristiti, kojim se mozZe manipulisati, koji se moze unistiti).

Decentralizacija drustva ka samoupravi predstavlja ne samo oslobodenje ¢oveka od spolja-
$njih normi nego i apel za njegovu pravu, unutrasnju drustvenost.

Otkriva se da izvesni ljudi ne odjekuju na ovaj apel.

Njihova ljudska priroda i njihova prirodna drustvenost u koju zajedno sa Marksom verujemo
— otkazuju. Nisu dorasli do sebe samih.

Covekova sloboda uvek je funkcionalno vezana za materijalne odnose i svako razresavanje
materijalno-ekonomskih sputanosti preti stihijom i razvezivanjem agresivnih nagona ukoliko u
centar procesa ne stane samoodgovorni covek.

Situacije i primeri koje sam navodio ukazuju na postojanje OTPORA PREMA PREUZIMANJU
ODGOVORNOSTI.

Ti ljudi kao da bi hteli slobodu, ali — bez odgovornosti.

A slobode bez odgovornosti — nema.

Novine su pisale (u 300.000 primeraka): UBIO ZENU ZATO STO JU JE MNOGO VOLEO.

Sloboda? Hm. U redu, recimo da je to za njega sloboda. A za nju?

A gde je on sada? U zatvoru. Zato $to je njegova ,sloboda“ ugrozavala zivote drugih ljudi. Ali
on je znao da ¢e otié¢i u zatvor. Pristao je da izgubi svoju slobodu samo da bi sprecio jednu Zenu
da ode od njega. Za tog coveka ljubav nije znacila ljudski, slobodan izbor, nego ropstvo. Zato ne
razgovarajmo o tome otkuda tom coveku pravo na agresiju. Ono je izraslo iz njegovog robovanja.
Taj ¢ovek nije bio slobodan ranije, dok je bio emocionalno vezan, on nije slobodan ni sada, kada
je stavljen iza resetaka, bio je slobodan (osecam se neprijatno dok saopstavam ovu monstruoznu
istinu) samo dok je unistavao objekt svoje ljubavi.

Zivimo u vremenu koje zahteva od ljudi zrelost.

Ve¢ smo ranije rekli da prethodna drustva nisu zahtevala od ljudi zrelost. Podela rada vodila
je podeli odgovornosti. Ljudi koji su se osecali odgovornijim nego $to se to od njih zahtevalo
dolazili su u sukob sa zakonom.

ISTORIJSKI ZRELIM DO SADA, U PREDISTORIJI COVECANSTVA, POKAZIVALI SU SE SA-
MO LJUDI SPREMNI NA ZRTVU I RESENI DA SILUJU ISTORIJU U IME NJENIH SOPSTVENIH
NAJNAPREDNITH TENDENCIJA.

Danas se, medutim, briga za drustvo ne mozZe prepustiti odnosno ostaviti aktivistima, ljudima
spremnim da se zrtvuju za druge, za ideale, za ,opstu stvar”. Vreme je da svi odgovaramo za
,opstu stvar®. Pred svakog se, dakle, coveka kao pojedinca postavlja, za svakog njegovo, pitanje:

% Karl Marks, Ekonomsko-filozofski rukopisi iz 1844, ,Privatno vlasni§tvo i komunizam®.
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U CEMU JE MORALNI I SOCIJALNI SMISAO INDIVIDUALNOG LJUDSKOG ZIVOTA, U CE-
MU JE INTIMNI SMISAO COVEKOVOG DRUSTVENOG AKTIVITETA?

Razre$avanje protivre¢nosti izmedu licnog i drustvenog u nasoj danasnjoj istorijskoj perspek-
tivi vidimo, dakle, u dvostranom procesu u kome se, s jedne strane, drustvo sve vise humanizuje,
priblizava ¢oveku a s druge strane ¢ovek sve vise ,podrustvljava“ — sve bogatije, uz pomo¢ dru-
$tva, razvija i afirmiSe svoju individualnost.

Shvatanje da je licni interes pojedinca osnovni ¢inilac i preduslov opsteg drustvenog napretka
predstavlja formulu koja omoguéava skladni razvitak drustva.

,Cisto“ ekonomski nac¢in misljenja predstavlja znacajan klip kojim se ovo shvatanje naizgled
u borbi za njegovo ostvarenje — izigrava.

Sve dok se formula nagradivanje prema radu shvata jednostavno — tehnicki, kupoprodajno:
$to ti nama viSe das, da¢emo i mi vie tebi, stogod je pojedinac li¢no zainteresovaniji, on ¢e bolje
da radi, bi¢e vi$e i njemu i drustvu — dakle sve dok vaZi slobodan pija¢ni dogovor i trziSna razme-
na na jednom finom, razvijenom nivou, dotle ¢emo biti u éorsokaku ekonomisti¢ckog misljenja
i prakse koji vode iskljucivo kvantitativnom progresu i ne resavaju ljudski imperativ, duboku
potrebu da se Zivi ne samo lakse i imu¢nije nego i ¢ovecnije i bogatije u ljudskom smislu.

Pod ,li¢nim interesom" pojedinca ne podrazumevam samo materijalni interes anonimnog pro-
izvodaca da vise zaradi i vi§e ima. Pod ,li¢nim interesom” moramo podrazumevati i potrebu tog
pojedinca da se afirmiSe i ostvari kao individuum, kao li¢nost, kao osobeno ljudsko biée rade-
¢i i odlucujudéi da svoj individualni doprinos oseca u Sirem drustvenom kontekstu, ne samo kao
prostu anonimnu proizvodnju materijalnih dobara ve¢ i kao svoj individualni drustveni aktivitet.

U ovom svetlu, parole: ,Ja radim i nista me se drugo ne tice®, ,Ja dobro zaradujem i drustve-
no sam koristan i kao proizvodac i kao potrosa¢®, a za drustvene poslove ,ima ko je zaduzen®,
,postoje nadlezni®, itd., predstavljaju tipi¢an izraz skidanja odgovornosti sa sebe. Ovakvi gradani
primaju odgovornost SAMO ZA SEBE i, §to je vrlo znacajno za ono $to ¢emo dalje razmatrati,
ZADOVOLJNI SU SVOJOM BEZLICNOSCU.

Drustvu u kome Zivimo potrebni su gradani sa visokim stepenom gradanske odgovornosti
prosto zato $to dosta nasih bliznjih jo$ ni osnovnu odgovornost, koja se zahteva od industrijskih
proizvodaca — nema. Javas, lenost, seoski mentalitet gone nas na prosvetarstvo i misionarstvo,
pa nam se gradanska korektnost i moderan ,daj - dam“ mentalitet ¢ine velikim rezultatima.

Tu se ne treba zavaravati.

Vazna nam je jasna i precizna svest o smislu i znacaju konformizma.

Teznja da se bude ,kao $to su drugi®, glavna je psiholoska ko¢nica progresa (konformisticki
dezangazman obuhvata i onoliko aktivnosti ,koliko se trazi®, u¢estvovanje ,da se ispuni dug”, ali
toliko i nista vise, ostalo se prepusta drugima). U svim ovim stavovima prepoznaéemo tendenciju
da se zivi redukovanim ljudskim Zivotom, bez intelektualnog aktiviteta, bez duhovne produktiv-
nosti. Zivot, dakle, ograni¢en na bioloske potencijale.

KONFORMIZAM - OTPOR PREMA PREUZIMAN]JU ODGOVORNOSTI

Egzistencijalnoj psihoanalizi i Medardu Bosu (Boss) treba da zahvalimo na dosad najpreci-
znijoj definiciji konformizma kao najmasovnijeg modernog drustvenog oboljenja, neurotickom
poremecaju koji se sastoji od odustajanja od sopstvene individualnosti.

Mimikrija konformiste duboko je ukorenjena u li¢nim kompleksima koji uopste nisu vidljivi
jer je njihovo resenje bas u tome $to se kao individua — postaje nevidljiv.

U pitanju je, dakle, duboko bolesna potreba da se ne bude originalan, da se bude kopista,
da se bude samo reproduktivac, da se ne misli svojom glavom, da se slusa stariji, onaj koji je
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,kompetentan®, ili da se slede zahtevi nepisanog javnog mnjenja, onog ,sto ¢e ljudi re¢i®. To ,Sta
¢e ljudi reéi“ prosto je opsta mala malogradanska krilatica za koju se nikada ne zna ko ju je
izmislio i od koga polazi to ,ljudsko govorenje®, ali koje svi solidarno jedni drugima dodaju. Svi
se od svih stide, svi se pred svima trude da ne budu ,mimo sveta®, a norme tog ,sveta“ diriguje
anonimni stvaralac normativa, u stvari malo ANONIMNO TRZISTE MORALNIH VREDNOSTI,
koji je precizan odraz stvarnih materijalnih odnosa.

To $to se dogada medu nasim tetkama zbivalo se u naSem javnom Zivotu svojevremeno sa
stihovima Vaska Popa i Mije Pavlovica, koji su samo zato $to su bili razli¢iti od onoga $to je
uobicajeno izazivali neke inace mirne ljude na ogorcene i sasvim nerazumne izjave.

Da ne pominjemo primer onog mladog Madara, poznat iz Stampe, koji je na nekoj likovnoj
izloZbi, izbezumljen, nogama unistio jednu modernu skulpturu.

Slicne pojave dese se po pravilu kad god neko ispolji nekakav neuobic¢ajeni aktivitet. Ovo je,
srecom, kod nas sve rede zato $to polako postaje oportuno biti ,tolerantan®, ,novo® ima vlast i
otpori dobijaju nov oblik: oni se sada o€ituju u nekriticnom i nesustinskom prihvatanju svega
Sto je novo.

Konformizam se pred svakom novom i originalnom akcijom javlja kao Zivi pesak nepovere-
nja spreman da primedbama proguta neobic¢nu inicijativu. Agresivni bezbojni akademizam koji
predstavlja ovlascenog i ozakonjenog ¢uvara neoriginalnosti javlja se stalno kao aktivan otpor,
kao stalan zahtev da se ide uhodanim stazama, kao stalno ¢udenje svemu $to je novo pod nera-
zumnim parolama: ,ko je to video®, ,neuveno®, ,nezamislivo®, ,nedopustivo®, ,to nije zgodno®,
»Sta ste time hteli da kaZete®, ,to niko nikada nije radio® i sli¢no.

Jedini odgovor koji se moZe dati na ovakve primedbe, i koji treba dati, jeste: tako je, hocemo
da stvorimo nesto $to niko nikada ranije nije video, jeste, to ,nezamislivo® mi smo zamislili i
ostvari¢emo, to ,nedopustivo” mi sebi dopustamo, Cuéete od nas ono $to nikad nije bilo ,éuveno®,
ucini¢emo da bude ,zgodno” ono $to se vama ¢ini kao ,nezgodno®, ho¢emo da kazemo bas ono
Sto kazemo.

Postoji vrlo precizan Vibov epigram o tome $ta se desilo kad su prestale da stizu direktive.
Sitnom birokrati uvek je direktiva javljala gde i kako da pliva. Onda je jednog dana direktive
nestalo, a on je svoju li¢nost sivu proglasio za — direktivu. Jer — kako bi se moglo Ziveti bez
ideala?

Akademski kretenizam treba razobli¢iti kao kapitulaciju pred Zivotom, zatvaranje u kabinete i
muzeje, bekstvo od prakse i odricanje od pameti u strahu od njenih posledica. Pamet ukida statiku
i zahteva pokretljivost i dijalekti¢nost, kriterijum prakse ukida idolatriju zasluga, diploma i titula.

Konformizam se u svojoj bespomoc¢nosti i individualnoj izolovanosti oslanja na spoljnje au-
toritete i trazi oslonac i direktivu.

Mi danas osec¢amo reSenom klasi¢nu Arhimedovu dilemu oko moguénosti pomeranja sveta.

On je trazio samo jednu ¢vrstu tacku na koju bi mogao da osloni svoju polugu pa da, kako je
ponudio — pomeri zemljinu kuglu.

Posto te tacke nema, ostalo nam je do danasnjih ajnstajnovskih dana, da Zivimo u opstem
objektivno, nau¢no konstatovanom relativizmu. Sta se moze pomeriti ¢ovekovom voljom u ovom
svetu kad nema Cvrste tacke?

Imao sam priliku da slusam jedan Zalosni skup filozofa ,marksista“ na kome je tvrdeno i ta
se tvrdnja uporno i glasno ponavljala da je Covek strogo determinisano bi¢e (klasnom borbom,
svojim klasnim poloZajem, stanjem proizvodnih snaga...) i da nema niceg u njegovom zivotu $to
nije strogo istorijsko-materijalisticki predeterminisano spoljnim zakonima. Ti ljudi su sa toliko
ponosa i naucne samouverenosti tvrdili da su obi¢ni, ¢ak nevazni, pioni u rukama istorijskih
zakona da je ¢oveka obuzimala jeza od te ljudske gluposti koja prozdire samu sebe bez stida, bez
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trunke ljudskog misljenja, bez ijednog treptaja, bar da su rekli da im je Zao $to je tako. Oni su bili
odusevljeni sto je covek kao individua potpuno beznacajan.

Stari Grk Arhimed bio je klasi¢no obrazovan objektivista i nije stigao da uoéi ono $to mi
znamo: ta ¢vrsta tacka na koju se mogu osloniti sve poluge kojima hocemo da menjamo drustvo,
svet oko sebe, zemljinu kuglu, nalazi se u samom coveku, u coveku koji je postao samog sebe svestan,
koji je postao iznutra svoj gospodar.

DANAS KAD SE IMPERATIV SAMOUPRAVNOSTI PROTEZE NA SVAKOG COVEKA, KA-
DA DRUSTVENO-MATERIJALNI POLOZA]J POJEDINACA ZAHTEVA OD NJEGA DA MISLI I
OSECA, DAKLE DA BUDE SUBJEKTIVAN DA BI MOGAO STO BOLJE DA BUDE DRUSTVEN,
KAD JE INDIVIDUALNOST OSNOVA ODNOSA MEDU LJUDIMA I PREDUSLOV SOLIDARNOG
ISTUPANJA, RADA SE POTREBA ZA IZLAZENJEM COVEKA 1Z ANONIMNOSTI I SIVILA.

Moramo uvek biti svesni toga da komunizam nije pobuna samo i jedino radi bolje raspodele
dobara, komunisticka pobuna je pobuna radi svestrano druk¢ijeg i boljeg ljudskog Zivota u kome
je pravedna raspodela dobara i ukidanje privatne svojine samo osnova, preduslov za izgradnju
potpunih lJjudskih odnosa, ostvarenja bogatog i svestranog ljudskog Zivota.

I da je masu dobrih nasih ljudi, koji su inace tolerisali ono bankrotirano drustvo pokoravajuci
se snazi tradicije, iz-dana-u-dan ideologije, ko-sam-ja-da-se-bunim i svih mogu¢ih drugih konfor-
mistickih direktiva, tek vitalna ugroZzenost u ratu mobilisala da pridu desetini hiljada komunista
koji su bili borci i onda kada nisu bili (odnosno kada su mogli da ne budu) Zivotno ugroZzeni.

Aktivitet generacija koje su se izborile za ovo §to imamo danas obavezuje nas da se pred
teskotama ne povla¢imo prepustajuéi nekom drugom izvlacenje kestenja iz vatre.

Samima sebi dugujemo smelo suocavanje sa sopstvenim Zivotom. Generacija — na$a prethod-
nica nije patila od verovanja u bogove, nije imala obicaj da ¢eka bilo ¢ije direktive i nikada sebe
nije Stedela u samokritici i korigovanju onoga $to se nije pokazalo dobrim.

JEDNA OD POSLEDN]JIH PREPREKA: TEORIJA I PRAKSA LJUBAVNE
PODLOSTI

Vet smo ranije izrazili uverenje da se zadatak naSe generacije sastoji u pozitivnom samoo-
stvarenju, u pronalazenju punog moralnog i socijalnog smisla individualnog ljudskog Zivota i
otkrivanju intimnog smisla drustvenog aktiviteta.

Koji su u tom pravcu uZi, posebni zadaci nas koji se profesionalno bavimo intelektualnim
radom? Nas koji pisanim tekstovima, prozom, poezijom, dramskim i novinarskim tekstovima
delujemo preko novinarskih stubaca, bioskopskih i televizijskih ekrana, sa scene i radio talasa,
preko Casopisa i knjiga?

Bas usled podele rada u bivSem drustvu, estetska osetljivost, pamet i moralni senzibilitet kao
da su bili dodeljeni retkim usamljenim vesnicima bure, drustveni problemi i problemi menjanja
drustva pripadali su, u sustini, jednom tankom sloju odlu¢nih i drustveno osetljivih ljudi. Ogrom-
na vecina kao da je uvek, sem u izuzetnim trenucima revolucionarnih lomova, imala istorijsko
zaduZenje da plovi niz maticu u svojim profesionalnim, klasnim, verskim, nacionalnim i kakvim
sve ne konformistickim ljusturama.

Trazedi svoje vertikale, poreklo naseg estetskog i moralnog senzibiliteta, srecemo u intelektu-
alnoj akciji juerasnjice bolnu, gnevnu riku Miroslava Krleze — usamljenog zagovornika smisla,
mozga i ¢ovecnosti u jednom trulom i paradoksalnom drustvu, i soénu i korozivnu misao Marka
Risti¢a, angazovanog tumaca moralnog i socijalnog smisla poezije.

U drustvu u kome se sve kupuje i prodaje, u kome se sve vrednosti, ljudi, ljubavi i predmeti
svode na novac kao najmanji zajednicki sadrzitelj, sve intimno i tajno ljudsko, snovacko i estetsko
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identifikovalo se sa revolucionarnim zbog svoje nerobnosti, zbog svog nekontakta, zbog svog
tvrdoglavog i ljudskog antikontakta sa drustvom nadni¢nog ropstva.

Vreme je da primetimo koliku je ulogu odigrao nadrealizam u probijanju emocionalnih bari-
jera covekovih. Osnovna njegova akcija, koja je ostala vazeca i do danas, sada kao posao citave
literature, bila je u otvaranju svih zabranjenih i za gradansko drustvo neprijatnih ljudskih intima.
Otkrivanje bolnog nali¢ja saobrazenog coveka. Ovo isti¢em samo zato §to osecam da je jedan od
izuzetnih aktuelnih zadataka intelektualnog i umetnickog aktiviteta otkrivanje fenomena saobra-
Zavanja.

Ako je, medutim, u doba totalne diktature i nasilja nad ¢ovekom intimno, prirodno, bilo iden-
tifikovano sa revolucionarnim, stvar se naglo komplikovala u trenutku kad je revolucija ovladala
celim drustvom a ipak nije doprla do svih slojeva ljudskih bica na ¢ijim je ple¢ima pocivala.

U kontinuitetu, u tom trenutku pojavljuje se Oskar Davico sa svojim do agonije bolnim i
opravdanim i neizbeznim ambivalencijama.

On je prvi uocio i formulisao neizbeZan spoj revolucionarnosti i mazohizma u svetu koji je
toliko ogrezao u statici i dehumanizaciji da ga je gotovo nemoguce izmeniti bez istovremenog
unistenja sebe samog. On konstatuje nuznu koli¢inu nerealnosti u svesti revolucionarevoj koja
je preduslov za efikasnu prakticnu akciju!

Niko do Davi¢a nije obasjao intimne pokretacke sile revolucije, unutrasnje ¢vorove ljudi-
revolucionara, bolno i osetljivo tkivo ljudi od Celika, ¢udesnu zamrsenost sna i jave koja ¢ini
jedinstveno bi¢e ¢oveka-borca. (,Da nisam verovao snovima vise negoli zidu, zar bi se iko probio
kroz usku busu samice ustalasanom horizontu ¢ovecanstva?“)

Praktic¢na efikasnost snova!

San u akciji jaci od stvarnog zida! Ljudi. U revoluciji plodili su svojom verom u buduénost
jedan neprijateljski i jalov svet i radala se jedna stvarnija stvarnost od postojece!

Rusenje zidova kamenih, betonskih, od cigle, nije odmah otvorilo slobodan prostor.

Vestacko produzavanje ,nerealnog” stanja — postojanje zidova i posle njihovog rusenja — do-
velo je do teorije ljubavne podlosti.> Ova teorija govori o problemu neuroti¢ne priljubljenosti
covekove za stvarnost u kojoj zZivi i problemu patoloskog drustvenog materinstva prema coveku,
odbijanje drustvene majke da rodi svoju decu — da ih pusti da hodaju u pravcu kojim ih sopstvene
nestasne nogice vode. Patoloska drustvena majka — revolucija u fazi administrativnog socijalizma
- ne reze pupcanu vrpcu svojoj deci. Tako nastaju neuravnoteZena bi¢a, male nove hidre koje Zi-
ve na telu matore hidre i ne mogu bez nje. To su ljudi Cije se teZiSte nalazi izvan njihovog tela.
Njihova samostalnost uslovljena je time $to su im noge zakopane do kolena u zemlju dok slo-
bodna glava sme da leti do neba i natrag, da se druzi sa zvezdama i stranim piscima, proslos¢u i
budu¢noscéu. U tom periodu rada se ¢udna dosetka o pozitivnoj vrednosti autocenzure po kojoj
je ¢oveku data potpuna stvaralacka sloboda, s tim $to ¢e u svom srcu imati agenta koga je sam
postavio.

Manje akcentovani deo termina za ¢in po kome iz ljubavi prema voljenoj revoluciji ne izrova-
ramo sve istine o njoj da ne bismo, otkrivajuci slabosti, koristili neprijatelju, pokazuje da je njegov
tvorac osecao da se radi o ne¢asnoj samouzdrzanosti. Jer nije rekao ,ljubavnicko ulepsavanje® ni
»jubavno slepilo” nego ,ljubavna PODLOST".

% Oskar Davico, ,Posebno o opstem®, 1956, navedeno u O. Davico, Notes, 1969, str. 84.
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NAS POZITIVNI ZADATAK - PRAKTICNI ZIVOT

Govorili smo o predratnom ¢oveku isklju¢ivo odbrambeno, NEGATIVNO ODREDENOM koji
aktivitet prepusta nekim socijalno senzibilnim ljudima, spremnim na Zrtvu, u stvari gradanima
buduénosti.

Zatim, u posleratnim danima, u kojima je sve vise onih ,gradana buduénosti®, ljudi koji lep-
$u sutrasnjicu pretpostavljaju dana$njem uZivanju, prepoznajemo u njima tekucu, aktuelnu i
svakodnevnu DVOJAKU ODREDENOST (izvesno ratnicko, suparnicko prozimanje SNA I JAVE
prakti¢no efikasno, ali i bolno za samog ¢oveka).

Danas se otvaraju uslovi za UNUTRASNJU, INTEGRIRANU, dakle POZITIVNU I CELOVITU
ODREDENOST pojedinca (prozimanje SNA I JAVE, ali saradnicko i miroljubivo). Otvaraju se, da-
kle, uslovi za aktivan Zivot BEZ ZRTVE. Ako je ovo tesko primiti kao pozitivno, to je zato $to nas
je nasa hriscanski uoblicena civilizacija ucila da nema ¢asnog i postenog ljudskog Zivota bez zrtve,
ali ja vam predlazem da zberete te religiozne skrame sa dna svojih lobanja, tu Zilavu, tutkalastu
paucinu koja se u nasu ideologiju uvukla iz drugih, dalekih sfera. AKO JE NEKADA TREBALO
BIRATI IZMEDU ZIDOVA I SNOVA I AKO SE MORALO UMIRATI U IME ZIVOTA I AKO JE TO
ONDA BILO NAJLJUDSKIJE RESENJE JEDNE NECOVECNE SITUACIJE, TO STO DANAS MO-
ZEMO I MORAMO DA ZIVIMO U IME ZIVOTA NIJE NISTA MANJE CASNO I MANJE TESKO.
Mozda, ¢ak, naprotiv; jer cela nasa tradicija i sve §to je za nama, cela stara civilizacija, uklju¢ivsi i
njene revolucionarne tokove, razvila je do najfinijih detalja vestinu ODRICANJA, ZRTVOVAN]JA,
UMIRANJA. Vestina Zivljenja i ljubavi bili su uvek daleko viSe poetski san nego bilo ¢ija praksa.

Ako je nekadasnji covek morao da bude homo duplex ili ¢ak multiplex, ako se nuzno sastojao iz
Zivotinjskog IDA, gradanskog ili antigradanskog SUPEREGA i obavezno srednjeg i oportunistickog
EGA, ako su, dakle, u njemu nuzno ratovala njegova bioloska htenja, njegova moralna svest i
njegova gradanska praksa, danasnjem je coveku sve vise moguce i ve¢ moguée da se sastoji iz
svog ljudskog tela, svoje ljudske savesti i ideala, i svoje ¢ovecne prakse.

Podsvest, svest i savest, nemaju viSe potreba da ratuju i zato se u nasoj celovitoj percepciji
coveka vie i ne javljaju kao strogo odvojeni entiteti, kako je nuzno morala da ih vidi klasi¢na
psihoanaliza. Covek prestaje da se polovi, dvoji, troji — na ljudske Zelje i gradanske duznosti
i nuZnosti — jer mu je prvi gradanski zadatak da bude Covek i individua. Zato nekadasnje tra-
Zenje moralnog i socijalnog smisla poezije nastavljamo kao trazenje moralnog i socijalnog smisla
prakticnog individualnog ljudskog Zivota. Ono §to je nekada moglo da postoji samo u privatnom
i poetskom, danas izlazi na ulice i sme da hoda njima. Nimalo slu¢ajno u zavrsnom poglavlju
Programa istaknute su slede¢e Marksove reéi:

,CARSTVO SLOBODE POCINJE U STVARI TEK TAMO GDE PRESTAJE RAD KO-
JI JE ODREDEN NEVOLJOM I SPOLJASNJOM SVRSISHODNOSCU PO PRIRODI
STVARI ONO, DAKLE, LEZI S ONE STRANE OBLASTI SAME MATERIJALNE PRO-
IZVODNJE®, TAMO ,POCINJE RAZVITAK LJUDSKE SNAGE KOJI JE SVRHA SA-
MOM SEBI, PRAVO CARSTVO SLOBODE**

Podvladenja su moja.

Vazno je shvatiti da je pozitivno ostvarenje ovog zadatka koji smo postavili sami sebi (zadatak
glasi: COVEK) toliko tesko da je na punoj visini svega velikog $to je prakti¢no ostvarila generacija
nasa prethodnica.

Nema, dakle, pitanja: hocemo 1i mo¢i da dorastemo?

4 Kapital, 111, Prosveta, Beograd, 1974, VII odeljak, Dohoci i njihovi izvori, ,Trojni obrazac®, 111, str. 682.
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Ostaje samo pitanje: ho¢emo li moéi da odrastemo?

Ne mogu da se otmem pitanju koje mi se stalno vrzma po glavi: kad god odredujem taj ,po-
zitivni zadatak” (COVEK) on uvek zazvuéi kao lepa zvonka fraza, ili kao ,mali poetski uzlet u
relativno ozbiljnom tekstu®, gotovo uvek kao pominjanje neceg nedovoljno odredenog, neceg
Lnejasnog”, ili neceg $to je ,ve¢ poznato“ i ,sasvim jasno“. Otkud ta osciliranja? Na ovom terenu
zalazimo u podrucje drustvenih i individualnih psihickih slepih mrlja. To su psiholoski jo$ neinte-
grirane oblasti, za tu nam hranu izrastaju tek prvi psihicki zubi¢i. (Recimo, kao primer: jos uvek
je tesko uoditi i priznati postojanje ikakve veze izmedu ¢ovekovog intimnog ljubavnog Zivota i
njegovog drustvenog i politickog Zivota, iako je nemoguée da tu nema nikakve veze, i ¢ak: iako je
moguce da tu postoje ne samo negativne nego i pozitivne veze).

Vratimo se na postavljeno pitanje: gde su, u svetlu svega dosada recenog, nasi specifi¢ni zadaci,
nas koji smo u jo§ postojecoj podeli rada profesionalno ,intelektualci“?

Svesni smo toga da je kod generacije koja dolazi druZenje sa stvarno$¢u osnovno ljudsko
zanimanje, nesporazumi ostaju kao pratilac, znak porodajnih muka ili unutrasnji refleks napora
drustva da se pomiri samo sa sobom.

Nezadovoljstvo svetom i nezadovoljstvo sobom u tom svetu pokretaéi su kreativnosti.

Generacija koja dolazi ima tu prednost da joj nije akademski, policijski, crkveno, skolski, za-
konski, kao i od strane javnog mnjenja (,$ta-¢e-ljudi-re¢i“ i ,nije-zgodno® — sistem) zabranjeno
da bude nezadovoljna. Od nje se ¢ak i trazi da bude nezadovoljna svim onim $to sputava ¢oveka
izgradi lepsim, produktivnijim i bogatijim. Stvaralacko nezadovoljstvo, koje je prvi ljudski motiv
za menjanje i izgradnju novog, boljeg i humanijeg sveta, crpe svoju inspiraciju iz slobodnog suo-
Cavanja sa svim ruznim pojavama, svim ,crnim tendencijama®, ogranifenostima i deformitetima.
Zato je slobodno i radoznalo, istinoljubivo umetnicko stvaralastvo jedan od znacajnih ¢inilaca
samosvesnog i samopouzdanog upoznavanja sa stvarnoséu kakva ona jeste.

Ali moramo se osloboditi i laznog ,modernistickog®, u stvari pomodnog stida pred ¢ove¢nim
i lepim. Prepoznavanje novog i humanog u stvarnosti koja nas okruzuje nikako se ne sme izjed-
nacavati sa nekadasnjim sramnim sluZenjem umetnosti politici.

Nova angazovanost, iznutra inicirana, ne sme se stideti dvojakog, umetnic¢kog i politickog
dejstvovanja, njena samostalnost obezbedena je sve dok je vodstvo, kao $to u tom poslu mora
da bude, na strani poezije. Poezija, odnosno umetnost uopste, treba slobodno sebe da oseti kao
javnog radnika i aktivistu.

Novi drustveni odnosi koji se razvijaju na materijalno-ekonomskom terenu ne mogu se ra-
zvijati dalje sa uspehom dok ih aktiviteti u nadgradnji ne situiraju u ljudske glave i ljudska srca.
(,Ekonomisticka“ skretanja, porast fetiS§izma robe kao prateca pojava jace industrijske proizvod-
nje, lokal-$ovinizmi i sli¢ne pojave prirodno se razvijaju uprkos i ¢ak zahvaljujuéi unutrasnjim
pozitivnim merama, pokazujuc¢i kako novom slobodom ¢ovek sa starom sves¢u ume da se koristi
samo na stari nacin). Umetnicko stvaralastvo tako prestaje da bude posao izolovanih senzibilnih
ljudi-svilenih buba i proizvodnja bisera kojom uskoljkana osetljiva stvorenja afirmisu svoj trpni
senzibilitet, nego Siroka drusStvena aktivnost koja je izasla na ulice i ucestvuje, po sopstvenom
izboru i drustvenoj potrebi, u javnom Zivotu.

NOVA SUDBINA LJUDSKIH SNOVA

Umetnost se aktivno i odgovorno ukljucuje u resavanje PROBLEMA LJUDSKE PRAKSE, koji
se nalazi na tapetu. Problema punog slobodnog privatnog prakti¢nog Zivota koji ne ratuje sa
drustvenim nego saraduje i ucestvuje u njemu.
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Jedan od najaktivnijih tragaca i pronalazaca novog senzibiliteta, Vasko Popa, razara vekovnu
mitologiju predmeta i razvija mitologiju sveta koji je dobio ¢ove¢ne dimenzije. U njegovom prak-
ticnom, ovom, dakle, nasem danasnjem svetu i nasem danasnjem govornom jeziku, stvari, biljke,
ljudi i rec¢i pokazuju svoju pravu ljudsku prirodu: svet postaje punokrvno subjektivan i definitiv-
no biva poraZen monstruozni ideal o objektivnom videnju sveta (koje je izraz patoloske potrebe
gradanina za opredmecenje, pretvaranje u foto-aparat i teleskop, usled iracionalne potrebe za sti-
canjem sigurnosti po svaku cenu, pa, dakle, i po cenu odricanja od subjektiviteta). Ta poezija uci,
dakle, ljude da prepoznaju coveka (sebe) ispod robne fetiske ljusture koja je navuéena na stvari
$to ih okruzuju, s kojima moraju da Zive.

Jednom stvorena, ovakva poezija pocinje da zivi medu ljudima, nepisano, u na¢inu njihovog

Kroz delo Bogdana Bogdanovica nasa tradicionalna kosovsko-solunska mitologija smrti biva
zamenjena jednom novom mitologijom Zivota.

U ru$enju ograde oko Narodne skupstine vidimo ne samo urbanisticku meru nego i poetski
trenutak u kome se najvisa politicka institucija ispovedila svome drustvu: hajde da budemo blizi
jedno drugom.

Covek-pojedinac, koji viSe ne ratuje sa drustvom, prosto samim tim to postoji (sumnjiv je
jer neSto misli, sumnjiv jer zna, ko $ta fantazira), moze da izvija sunce i iznese ga na ulicu, stavi
u park. On moze, dakle, poetski da Zivi svaki dan.

To se dogada i kada, svake godine, pedeset do sto hiljada mladih ljudi besplatnim radom gradi
nove komunikacije (i stvarno smanjuje rastojanja medu ljudima.

Na toj akciji samoinicijativna brigada uzvikne za drugu brigadu

LJUBAVNI POZDRAV - CMOK, CMOK, CMOXK,

na toj akciji omladinac, krojac iz seoske brigade koja je dosla poslednja pa dobila odela velikih
brojeva, pronalazi u susednom selu ,singericu” i prekroji svima odela da im budu po meri, ali sa
iznenadenjem za smotru svih brigada: tako je rasporedio dZzepove i druge detalje da svako bude
malo drukgéiji!

Poetski ideal postojanja: ljudi, koji svi lice na samog sebe, spontano prakti¢no ozivi u postup-
ku cele jedne brigade na inicijativu seoskog krojaca, potpuno nesvesnog dubokog smisla koji
izrazava svojim gestom!

Danas ljudi uce prakti¢nu artikulaciju snova.

Snovi izlaze iz konfinacije i prestaju da budu iskljué¢ivo vlasnistvo pesnika, ludaka i revoluci-
onara, otkriva se da oni, duboko zaprereni, Zive u svakom ¢oveku (u nekim samicama, u treCem
podrumu svesti). Mnogi snovi gube svoju vitrinsku vrednost postaju nepotrebni u svojoj pro-
zracnosti i autsajderstvu. Dolazi do budenja mesa i kostiju i pravi delatni snovi dobijaju, u meri
u kojoj nisu prohodali, svoje mesto u uglu oka, kao svesno odabrana slika cilja.

Spoljni i unutrasnji svet okrecu se ¢oveku i dobijaju ljudske konture.

U poretku opste ljudske samouprave poezija se spusta u Zivot a Zivot podize ka ¢ovecnosti.
Ovo ne piSem kao nerealnu poetsku egzaltaciju, nego kao otkrivanje slike jednog moguceg prak-
ticnog Zivota.

3 Od zime 1960, kada je ovaj tekst pisan, ¢itav je niz dela mladih nagih stvaralaca pokazao da raste broj ljudi
koji se svojim umetni¢kim stvaralastvom neposredno uklju¢uju u proces oblikovanja dru$tva po meri ¢oveka. Pesme
Branislava Petrovica, na primer: svaka znac¢i ne samo pesmu na hartiji nego i Zivotni ¢in i, rekao bih, komunisticku
akciju. Zato $to sobom menja ¢itaoca. Covek koji proéita Braninu pesmu o tome kako se jedu lubenice ili kako se pisu
pesme nikada viSe nece modi jesti lubenice niti ¢itati pesme na stari nacin. Poezija Du$ana Radovica pocela je da uéi
celu naciju: kako treba misliti. (Nap. Makavejev.)

67



Uz punu svest da u nama Zzivi, u dobroj meri jo§ neartikulisan, ¢itav sistem sumnji, nepovere-
nja, nada i samopouzdanja, za koji znamo da moZemo i osecamo da moramo da ga izrazimo.

(Na toj liniji ose¢am razuden i iznutra tako moralno-prinudan, opsednut aktivitet Svete Luki-
¢a i ¢udesno, zamrseno vizionarstvo Rase Popova i dnevnicarsko traganje za spontanom dadom
i propagandu svakodnevnog prakti¢nog Zivota koju vrsi Bora Cosi¢. Zatim poetsko-humorni ak-
tivitet patriote-ljubavnika Vlade Bulatovica i cini¢no-razdragani rodoljubivi bezbozni seksoidni
cirkus brucosijade Durkovica, Draskica, Babi¢a, Tati¢a, Novakoviéa, Dimitrijevica i drugih.)

Mi smo, dakle, izabrali pozitivan Zivot.

Svesni svega $to sputava i ko¢i.

Suoceni sa stravi¢nom idolatrijom predmeta koja preti da proguta jednu mogucu zdravu reli-
giju Zivota.

Sve je u redu dok nabavljamo automobil da bi nam postao lepsi. Ali kada ga gladimo i miluje-
mo i druzimo se sa njim radije nego sa svojom Zenom?

I ako Zena viSe voli automobil od svoga muza?

Velikim plakatima pozvano je gradanstvo da gleda ¢oveka koji guta tanjire, gramofonske plo-
Ce, sijalice, koji je ponudio fabrici automobila da joj za reklamu pojede malolitrazni automobil!

Slatki mali ljupki malogradanin koji jede tanjire, zapali svoju Zenu posle rucka i posle izade
0 njemu jos i reportaza u novinama: napisao je pet stotina knjiga poezije i dve hiljade sedam
stotina trideset i dva puta obrijao se istim Ziletom, koji drzi u posebnoj kutijici §to je obloZzena
najfinijom avganistanskom vatom. UBIO ZENU JER JU JE MNOGO VOLEO.

Zatim ¢udan proces kojim se narodni heroj sa poznate slike, rasirenih ruku pred vesanje,
pretvara u znacku gimnastickog saveza!

Gde god jenjava unutrasnja revolucija naglo se diZe prazna dekorativnost, rastu gromke fraze
i pozlaceni gipsovi. Dolazi do monumentalizacije ljudskih osecanja i cementiranja misli. Gubi se
smisao za sitno, zivotno i intimno, i stvari rastu do ogromne Supljine, koja se zatim kiti spoljnim
sitnorealistickim interesom za ,male stvari® i ,male ljude®.

Toga se ne moramo bojati, tih neizbeznih duhovnih pratilaca industrijalizacije. Vazno je da
toga budemo stalno i budno svesni.

Novo vreme i novi odnosi moraju da donesu na svetlo dana, i razviju ¢ak, i nove ljudske
deformacije.

Vazno je ne dozvoliti odrzavanje gradanskog privida intelektualca i kulturnog ¢oveka koji
sitnoé¢iftinski zivi, besciljno i parazitski trosi svoj Zivot i Zivote drugih ljudi, ali zato kod kuée ima
malu policu sa knjigama i iskupljuje se satom ¢itanja pre spavanja.

Umetnost mora da se useli u stanove, u police i na zidove, ali i u zivot, u postupke i nacin
govora i misljenja, u situacije u kojima ljudi Zive, u nacin na koji ljudi rade, vode ljubav, umiru,
placu ili se raduju.

Ono §to znamo da Zivi na radnim akcijama, u mnogim pojedinacnim ljudima, na mnogim
pojedina¢nim mestima, u nasem zajednickom Programu, treba da se razmnozi, da dode kona¢no
na vlast.

Treba, dakle, razmnoziti ose¢anje odgovornosti za svoj vlastiti, individualni Zivot.

1960.

Sazetija verzija, bliza originalnom referatu (,Mladi intelektualac danas®, Drugi stra-
zilovski susret, decembar 1960, Novi Sad), objavljena je u ¢asopisu Polja, 49-50, de-
cembar 1960, str. 8-9.
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Beleska o autoru

DUSAN MAKAVEJEV roden je 1932. godine u Beogradu. Oglede sabrane u ovoj knjizi objavio je
izmedu 1957.11962, u ,Poljima®, ,Oslobodenju®, ,Danas®, ,Beogradskoj nedelji", ,Delu®. Pisao je u
,Vidicima®, ,KnjiZzevnim novinama®, ,Politici®, ,Telegramu®. Rezirao filmove: ,Pecat®, ,Antonijevo
razbijeno ogledalo®, ,Spomenicima ne treba verovati®, ,Prokleti praznik® ,Eci, pec, pec®, ,Peda-
goska bajka®, ,Osmeh 1961 ,Lepotica 1962 ,Parada®, ,Dole plotovi®, ,Nova domaca Zivotinja“,

,Dokle radis veceras?“.
Sa Rasom Popovom napisao komediju Novi ¢ovek na Cvetnom trgu (1962).

Biografska crtica iz izdanja iz 1965.
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Na snimanju filma Nevinost bez zastite, Novi Beograd (Savski kej, kod Usca), 1968.
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Poljubac 2022-2023. (o ovom izdanju)

Podaci o originalnom izdanju:

Dusan Makavejev, Poljubac za drugaricu parolu, Nolit, Beograd, 1965, Serija TERA-
ZIJE 27, urednik Milo$ Stamboli¢, vinjeta na koricama Leonida Sejke; 12 x 17 cm,
¢irilica, 152 str. Tekstovi iz perioda 1952-1964 (iako je u biografskoj belesci naveden
period 1957-1962).

Skenirani ¢iriliéni original ubacen je u nekoliko arhiva (archive.org, Scribd), a izvedeni lati-
ni¢ni fajl u Anarhisticku biblioteku.

To elektronsko izdanje je u prvoj verziji bilo objavljeno s obimnijim dodatkom, izborom Mako-
vih tekstova iz prakti¢no istog perioda, vise ,filmskih® ali opet tematski i idejno srodnih onima
iz ,Poljupca“. Tokom 2023, kako se taj izbor prosirivao, resili smo da i taj materijal objavimo
kao posebno §tampano izdanje, pod naslovom LOV NA STVARNOST (po Makovoj frazi iz razgo-
vora sa Slobodanom Novakovi¢em). Razlozi za njegovo objavljivanje objasnjeni su u uvodnom
komentaru (AG i Steva Glusac, 2023).

Na isti nacin, u istim arhivama, objavili smo i latini¢no izdanje Makovog i Rasinog komada
NOVI COVEK NA CVETNOM TRGU, iz 1962 (originalno na ¢irilici, ¢asopis Teatron, 182-183,
Beograd, prolece-leto 2018, priredio Milo§ M. Radovic¢).

*

Koliko je meni poznato, ova knjiga nikada nije doZivela neki reprint. Nekoliko tekstova je
kasnije objavljeno u drugim publikacijama, ali neko novo, integralno izdanje, do ovog, nije bilo
na vidiku.

Tekstovi su preneti onako kako se pojavljuju u izdanju iz 1965, sa svim osobenostima i neo-
doljivim nepravilnostima Makovog stila; ispravljene su samo neke ocigledne stamparske greske.

Neki tekstovi su dopunjeni fusnotama i delovima koji su ispali iz konaénih verzija, ali koji se
mogu videti u onim prvobitnim, koje sam na$ao u arhivi ¢asopisa Polja (https://polja.rs).

Nisam ni pokusavao da oponasam draz izdanja iz 1965; to je neponovljivo — iako je re¢ o kraj-
nje skromnom izdanju, samo $to je vremenom dobilo patinu koju nove tehnologije jednostavno
ne mogu da postignu. Ciriliéni tekst na koricama je mali omaz tom izdanju, ali knjiga je sada
priredena na latinici — prvi put od 1965, tako da sada imamo obe verzije.

Ne znam kako stoje stvari s pravima za Makove tekstove, niti sam proveravao ko bi posle
Maka (1932-2019) i Bojane (1941-2021) mogao da polaZe pravo na to. MoZda je to ve¢ nekako
,reseno”, ali sigurno ¢e se pojaviti neko ko ¢e poceti da krémi to naslede, u obliku luksuznih i
preskupih izdanja. Ako ne bude tako nepristupacno, kao $to obi¢no biva, utoliko bolje. Ali ovako
to stavljamo na raspolaganje kao sto bi se i Maku sigurno svidelo, na izvolte drugovi i drugarice,
komunisti¢ki, slobodno.

Za ostale pojedinosti i razloge koji su stajali iza pripreme ovog izdanja, videti Zurnal anarhije/
blok 45 od 17. XI 2022:
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(...) Naprvipogled, nekome ovo moze izgledati kao ¢ist anahronizam, u stvari, kao ne-
obuzdana komunisticka propaganda. Idealno za hipstersku aproprijaciju! SFR]J, omla-
dina, radne akcije, izgradnja socijalizma... Zastupljeni su svi motivi od kojih ta mala,
ali donekle upadljiva frakcija dominantne liberalne magme, ona ’leva’, danas pra-
vi svoje fetiSe. Ali za Makavejeva to nije bila igrarija. Bio je svestan svega, video
je Sta se desava, i sam je trpeo udarce dogmatizma, zabrana (jo§ od 1962. i doku-
mentarca Parada, odnosno pozorisnog komada Novi covek na Cvetnom trgu, iz iste
godine), najcrnjeg oportunizma, kabadahijske proizvoljnosti, ¢iste gluposti. Ali, za
njega, u tunelu, usred mraka, vazda sija zvezda petokraka: njegova zvezda, njegova
vizija komunizma, dakle Zivota, drugacija od one zvani¢ne - ili od ovog raspoma-
mljenog malogradanskog materijalizma koji imamo danas. Bio je osetljiv na svaki
treptaj te svetlosti, umeo da ga prepozna ispod pojavnosti svog okruzenja, njego-
vih gestova, glasova, parola. Najlakse je bilo odustati i jedan dogmatizam zameniti
drugim, marksisticko trange za liberalno frange; upravo to je bio uobic¢ajeni domet
isto¢noevropskih ’disidenata’, tog neopevanog ljudskog sljama. Zbog Lenjina, Troc-
kog, Staljina, Maoa, Pol Pota, Tita, odustati od potrage, od borbe za 'novu sudbinu
ljudskih snova’... Tu sramotu autor ovih tekstova nije sebi mogao da dopusti.

U trenutku kada sam pisao te redove — u jednom poletnom, ali uobicajeno labavom ,zurnalu®,
koji kao forma sluZi da se nase Citateljstvo obavesti o nekoj novosti ili da se isprobaju neke ideje
- znao sam da onaj njihov negativni naboj dobrim delom vazi i za poznijeg Makavejeva, iako
nikada na tako neopoziv nacin kao za neke druge prvake ovdasnje malogradanstine, u onom nje-
nom delu koji sebe naziva ,gradanskim® ili ,liberalnim®. Sve to bi trebalo podrobnije obrazloziti,
zato §to opet govori nesto o ovoj sredini i nasem trenutku. Nes$to o tome receno je i u predgo-
voru za nastavak ove knjizice, Lov na stvarnost, iako vise u pokusaju da se sagledaju razlozi za
nestanak Maka-pisca, u tako isklju¢ivu korist Maka-reditelja. Ipak sam se tako izrazio, zato $to
nisam odoleo da ne potka¢im onaj mentalitet u kojem vidim najradikalnije zlo - bas kao i Mak
nekada, a verujem, duboko u srzi, i do samog kraja. Ali ¢ak i da su to samo neuka nagadanja: s
ljudima koji su u nekom trenutku nesto otvorili, posejali neke ideje, moze kasnije da bude svasta;
ljudi se menjaju, ne uvek olako ili samo nagore, odnose ih druge struje i vetrovi, ali u svakom
slucaju se gase, brze ili sporije, i prolaze; ono $to ostaje su ideje i mogucnosti. Treba videti sta
¢emo s tim, bududi da su neke koje je ovde razvio Makavejev-pisac akutnije nego ikad. Kako stari
ljudi - isti stari mi — mogu stvoriti nesto novo? S kojim pravom oc¢ekujemo neku novu ljudsku
situaciju samo od nekih novih vlastodrzaca ili institucija, bez ikakve promene u ravni naseg sva-
kodnevnog ponasanja, svojih kulturnih ocekivanja, nasih odnosa, bez prolaska kroz li¢nu krizu,
bez najdubljeg unutrasnjeg preobrazaja? Samo malogradanin (,malo ljudozder, malo gradanin®)
ocekuje da sve izade na dobro — na ,dobro® koje je tu prvi problem, budu¢i da se uglavnom shvata
u najsirovijem materijalistickom kljucu, na stetu svakog drugog kvaliteta — a da on ne mora da
promeni ni$ta u svojim varvarskim navikama i predstavama. Ova knjiga je krcata drazima, ne
moZe se svesti na par klju¢nih teza, ali to je srZ njenih glavnih programskih tekstova. Ista pitanja
smo mogli ¢uti ili naslutiti i kod drugih mislilaca, ali ovde kod nas — a to znaci, u tako bliskom,
zivom i osobenom idiomu - zaista tesko. To je ono zbog Cega se ovde treba zadrzati — ili $to ce
nas svakako zadrzati, ak i ako smo u prvi mah mislili da samo ovlas pogledamo $ta tu pise (moj
slucaj). Ostalo je, do daljeg, sporedno.

AG, decembar 2022, jul 2023.
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Stampano izdanje
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o+ Bio je to neuporediv dozivljaj. To nije ima-
lo nikakve veze sa literaturom... Radili smo i po
deset casova, hrana je bila losa, voleli smo da
pevamo, bili smo dobri drugovi.”

.. Zadto ta nametljiva, kao neumesna reé: kristal.
Nisam naSao drugu za ono 5to nastaje u éeinji
potencijalnog éoveka za unutrasnjom zrelodcu,
samostalnom aktivno§éu, doslednoféu samom
sebi. Potrebna mi je re¢ koja bi oznadila gistotu
i red ali bez uskracenosti, lepota celine je ono
sto je zanimljivo. Kristal ima jos jednu osobinu:
kada ga neko spreéi da se razvija, on se ucbliéi,
raskomadan, u male parcijalne lepote. Kao da ga
nesto tera da procveta u samog sebe, pa kad i
ne uspe, ON SE NAZNACI, NAGOVEST! §TA JE MOGAO
pA POSTANE, U sasvim nepoveljnim uslovima, mi-
neral od koga je mogao da se desi sklad, ostane
amorfan, rasejan, nelep, a u nekom ugalcetu -
procveta kristalée: kao sitan znak!"

Zbirka eseja, élanaka i kritickih osvrta, iz perioda
1952-1964, u izboru Dusana Makavejeva, prvi
put objavljena u izdanju Nouita, 1965.

GARGOILO PREDSTAVLIA

DUSAN MAKAVEJEV

POLJUBAC ZA DRUGARICU PAROLU

ANARHIJA/ BLOK 45
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anarhija/ blok 45
Edicija Gargojlo predstavlja
Dusan Makavejev, Poljubac za drugaricu parolu, reprint izdanja Nolit, Beograd, 1965.

Latini¢no izdanje, s ¢iriliénim prednjim koricama (mali omaz izdanju iz 1965), 12 x
20 cm, 162 str.

Scan, OCR, korekcije i priprema: Aleksa Golijanin, uz pomo¢ Ksenije i Bojana.

Skenirano izdanje iz 1965 (¢irilica): https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-
Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-1965.pdf

Latiniéni PDF, knjiski prelom: https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-
Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-web.pdf

Na koricama: Lev Borodulin (1923-2018), ,Lasta“, Moskva, 1960.
Besplatno izdanje za li¢nu i komunalnu upotrebu.
Beograd, novembar-decembar 2022.

http://anarhija-blok45.net
aleksa.golijanin@gmail.com

75


https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-1965.pdf
https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-1965.pdf
https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-web.pdf
https://anarhija-blok45.net/tekstovi/Dusan-Makavejev-Poljubac-za-drugaricu-parolu-web.pdf
http://anarhija-blok45.net

Anarhistic¢ka biblioteka
Anti-Copyright

Dusan Makavejev
Poljubac za drugaricu parolu
1965.

Dusan Makavejev, Poljubac za drugaricu parolu, Nolit, Beograd, 1965.
Scan & OCR, anarhija/ blok 45, 2022, https://anarhija-blok45.net/

anarhisticka-biblioteka.net


https://anarhija-blok45.net/

	EKSPROPRIJACIJA KLIKERA
	DETINJSTVO
	DEVET GODINA
	DVANAEST GODINA
	DVANAEST GODINA
	DVANAEST GODINA
	TRINAEST GODINA


	PRVO SKIDANJE DOGMATIČKE KOŠULJE
	NESPORAZUM SA STVARNOŠĆU ili ČOVEK POD ZVEZDAMA
	1947. ČOVEK BEZ OSTATKA
	SOCIOLOŠKI INTERMECO
	1947. NASTAVAK
	1958.
	UPITNIK NA ŠKOLSKI MATERIJALIZAM
	UPITNIK NA UMETNOST
	OPET SOCIOLOŠKI INTERMECO
	UPITNIK NA ŽIVOT


	BELEŠKE NA NETRANSPONOVANU TEMU
	SAN-PRAKSA, AKCIJA-LJUBAV
	ČETIRI ČINJENICE
	DIJALOG
	KAKO STOJE STVARI
	POREKLO SNA-PRAKSE O KOME JE REČ
	ONIMA OD KOJIH SMO POČELI, ONIMA TAMO NA AKCIJI

	POLJUBAC ZA DRUGARICU PAROLU
	PRAŠINA, SUNCE I LJUDI
	KOMUNISTI, NAPRED!

	STVARNOST
	MALO LJUDOŽDER, MALO GRAĐANIN
	NEKOLIKO VESTI O LJUDSKOM SRCU
	RAZGLEDNICE
	ČUDNE STVARNOSTI
	NESPORAZUM SELO – GRAD
	BIOSKOP POD VEDRIM NEBOM
	SLOBODNO VREME RADNIH LJUDI
	MEDITACIJA


	PRILOG DISKUSIJI O NACIONALNOM MITU
	TVRDO KUHANA SRCA
	UVODNI DEO
	1. deo. HVALA RATU
	2. deo. ŽUDNJA ZA STRAŠNOM VEŠĆU
	3. deo. POJAVA GAVRANA
	4. deo. STRAVA
	5. deo. SLUTNJE I SAZNANJA
	6. deo. BLAGOST. EPILOG


	DRUGO SKIDANJE DOGMATIČKE KOŠULJE
	UMETNOST TREBA CIMNUTI
	BRKATA ESTETIKA NA TERENU
	PITANJE BROJ 40
	KAD I GDE
	KAKVI LJUDI
	SPASILAC
	NEMA SPASA
	BRKOVI POJELI POJELI POEZIJU
	JOŠ DVE UNIŠTENE POETSKE ŠANSE
	JESU LI LOBANJE LJUDI ILI KOSTI?
	ŠTA JE TO POLITIČKI KIČ?
	ZELENO, KAKO VOLIM ZELENO!
	ZAKLJUČCI I PRELAZNE ODREDBE

	KNJIGA O DUHOVNOJ PRODUKTIVNOSTI
	„RAZLOZI“ SVETE LUKIĆA (Nolit, 1957)
	OSNOVNA PREOKUPACIJA OVE KNJIGE
	HTEO BIH MNOGO ODJEDNOM
	PRVO: SUMNJU
	JOŠ JEDNO PITANJE
	KAO KOD KUĆE
	DVOJAKI ODNOS PREMA SVETU
	BEOGRADSKI ODNOS PREMA ŽIVOTU
	ČUDAN PROZOR U POZNATO
	RASTRČALI SE PACOVI: FENOMEN PRIVATNI ŽIVOT
	ŠTA JE URADIO


	ZAKLJUČCI
	MORALNI I SOCIJALNI SMISAO INDIVIDUALNOG LJUDSKOG ŽIVOTA
	PRVO: MLADI
	DRUGO: INTELEKTUALAC
	I TREĆE: DANAS
	MERILA DUHOVNOG (INTELEKTUALNOG) AKTIVITETA?
	ŠTA JE OSTVARILA GENERACIJA KOJA NAM PRETHODI?
	ŠTA SE DANAS TRAŽI OD NAS?
	KAKO STOJE STVARI: INVENTAR SITUACIJE
	PROBLEM ODNOSA LIČNOG I DRUŠTVENOG: PERSPEKTIVA RAZREŠENJA PROTIVREČNOSTI
	KONFORMIZAM – OTPOR PREMA PREUZIMANJU ODGOVORNOSTI
	JEDNA OD POSLEDNJIH PREPREKA: TEORIJA I PRAKSA LJUBAVNE PODLOSTI
	NAŠ POZITIVNI ZADATAK – PRAKTIČNI ŽIVOT
	NOVA SUDBINA LJUDSKIH SNOVA


	Beleška o autoru
	Poljubac 2022–2023. (o ovom izdanju)
	Štampano izdanje

