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Medunarodno radnicko drustvo, tek Sto se pojavilo prije devet godina, ve¢ je stiglo domoc¢i se
takva utjecaja na praktic¢ki razvoj ekonomskih, socijalnih i politickih pitanja u cijeloj Evropi da
mu vi$e ni jedan publicist i ni jedan drZavnik ne moZe uskratiti najozbiljniju, a esto i najzabrinuti-
ju pozornost. Sluzbeni, polusluzbeni te uopée burzoaski svijet, svijet sretnih izrabljivaca fizickog
rada gleda ga s onom unutarnjem zebnjom koja se osjeéa prilikom pribliZzavanja jo$ nepoznate i
premalo jasne, ali ve¢ i te kako prijetece opasnosti, kao neman koja ¢e zasigurno progutati sav
drustveni, drzavno-ekonomski poredak ne bude li nizom energi¢nih mjera, istodobno provedenih
u svim evropskim zemljama, zadan smrtonosan udarac njegovim brzim uspjesima.

Poznato je da su mjere protiv Internacionale, nakon posljednjeg rata koji je skrsio prevlast
drzavotvorne Francuske u Evropi i nadomjestio je jo§ mrskijom i pogubnijom prevlaséu drza-
votvornog pangermanizma, postale omiljela tema na meduvladinim pregovorima. I to je posve
prirodno. Drzave, u samoj svojoj biti uzajamno suprotstavljene i krajnje nepomirljive, nisu mogle
i ne mogu naéi drugo polje zblizavanja od sloznog porobljavanja narodnih masa, §to je zajednicki
temelj i cilj njihova postojanja. Knez Bismarck bio je i ostat ¢e, naravno, glavni zacetnik i pokretac
te nove svete alijanse. Ali nije on prvi izaSao na scenu sa svojim prijedlozima. Prepustio je sum-
njivu ¢ast takve inicijative poniZzenoj vladi francuske drzave koja je upravo od njega pretrpjela
poraz.

Ministar vanjskih poslova pseudonarodne vlade, taj izdajica republike, ali zato vjerni drug
i zastitnik jezuitskog reda, ¢ovjek koji vjeruje u boga, ali prezire covjecanstvo i biva sa svoje
strane preziran od svih postenih pobornika narodne stvari, vajni retoricar Jules Favre, kome
mozda jedino g. Gambetta moZe preoteti ¢ast da sluzi kao prototip svim advokatima, radosno je
prihvatio ulogu okorjela klevetnika i potkazivac¢a. Medu ¢lanovima vlade takvozvane »narodne
obrane« bio je, nedvojbeno, jedan od onih $to su pripomogli da se razoruza narodna obrana i
izvr$i ocito izdajnic¢ka predaja Pariza u ruke bahatoga, drskog i nemilosrdnog pobjednika. Knez
ga je Bismarck povukao za nos i ismijao pred o¢ima cijela svijeta. I tako je — uzoholivsi se, kako
je izgledalo, dvostrukom sramotom, i svojom vlastitom, i sramotom Francuske koju je izdao, a
mozda i prodao, te noSen istodobno Zeljom da osramocen ugodi velikom kancelaru pobjednicka
njemacke imperije i dubokom mrznjom prema proletarijatu uopce, a pogotovu prema pariskom
radnistvu - g. Jules Favre formalno potkazao Internacionalu ¢lanovi koje, stoje¢i u Francuskoj na
¢elu radnickih masa, pokusase izazvati opcenarodni ustanak i protiv njemackih osvajaca i protiv
domacih izrabljivaca, vlastodrzaca i izdajica. Strahovit je to zlo¢in zbog kojega je sluzbena ili
burzoaska Francuska morala egzemplarno kazniti narodnu Francusku!

Tako se dogodilo da je ve¢ drugog dana nakon grozna i sramotna poraza prva izgovorena rije¢
francuske drzave bila rije¢ najodvratnije reakcije.

Tko nije ¢itao glasovitu okruznicu Julesa Favrea u kojoj gruba laz i jo$ grublje neznanje zaos-
taju samo za nemo¢nim i divljim bijesom republikanca-renegata? To je ocajnicki vapaj ne samo
jednoga Covjeka ve¢ cijele burzoaske civilizacije koja je iscrpla sve na svijetu pa je osudena na
smrt u svojoj krajnjoj onemocalosti. Osjecajuci da joj se pribliZzuje neumitan kraj, ona se u pakos-
nom ocajanju masa za sve samo da produZi svoje zloéudno postojanje pozivajuéi u pomoc sve
idole proslosti sto ih je nekad srusila sama — i boga, i crkvu, i papu i patrijarhalna prava te, prije
svega, kao najpouzdanije sredstvo spasenja, policijsko tutorstvo i vojnu diktaturu pa bila ona ¢ak
i pruska, samo nek stiti »postene ljude« od strasne oluje socijalne revolucije.

OkruZnica g. Julesa Favrea naisla je na odjek i — gdje, $to mislite? — u Spanjolskoj! G. Sagasti,
kratkotrajnom ministru kratkotrajnoga Spanjolskog kralja Amadea takoder se prohtjelo ugodi-
ti knezu Bismarcku i ste¢i besmrtno ime. I on je krenuo u krizarski rat protiv Internacionale i



ne zadovoljavajuéi se nemo¢nim i jalovim mjerama $to su pobudile samo veoma uvredljiv pod-
smijeh Spanjolskog proletarijata, takoder je napisao kicenu diplomatsku Okruznicu zbog koje je,
medutim, uz nedvojbeno odobravanje kneza Bismarcka i njegova adjunkta Julesa Favrea, dobio
po glavi od opreznije i neslobodnije britanske vlade pa je i pao koji mjesec iza toga.

Cini se, uostalom, da je Okruznica g. Sagaste, premda je govorila uime Spanjolske, bila zamis-
ljena, ako nije bila sastavljena, u Italiji pod neposrednim rukovodstvom nadasve iskusna kralja
Viktora Emanuela, sretna oca nesretna Amadea.

U Italiji je Internacionala bila izloZena proganjanjima triju raznih strana. Prokleo ju je, prvo,
kako je valjalo i oc¢ekivati, sam papa. U¢inio je to na najoriginalniji nacin izmijesavsi u jednom
optem prokletstvu sve ¢lanove Internacionale s frank-masonima, jakobincima, racionalistima,
deistima i liberalnim katolicima. Prema definiciji sv. oca tom odbafenom drustvu pripada svatko
tko se ne pokorava slijepo njegovim bogom nadahnutim erupcijama rjecitosti. Jednako je tako
prije dvadeset Sest godina jedan pruski general objasnjavao komunizam: »Znate li vi« — govorio
je svojim vojnicima — »sto znadi biti komunist? To zna¢i misliti i postupati suprotno najvisoj
misli i volji njegova veli¢anstva kralja«.

Ali nije samo rimski katolicki papa bacio prokletstvo na medunarodno radnicke drustvo. Gla-
soviti revolucionar Giuseppe Mazzini, koji je u Rusiji daleko poznatiji kao talijanski rodoljub,
urotnik i agitator nego kao metafizicar-deist i utemeljitelj nove crkve u Italiji; da, sam je Mazzini
godine 1871, drugog dana poslije poraza Pariske komune, u onaj isti ¢as kad su zvjerski izvrsi-
telji zvjerskih versajskih dekreta strijeljali na tisu¢e razoruzanih komunara, nasao za shodno da
pridruzi rimokatoli¢koj anatemi i drZzavnopolicijskoj hajki i svoje, toboZe rodoljubivo i revoluci-
onarno, a uistinu posvema burzoasko i ujedno bogoslovsko prokletstvo. Uzdao se kako ¢e jedna
njegova rije¢ biti dovoljna da ubije u Italiji sve simpatije za Parisku komunu i ugusi u zametku
tek stvorene medunarodne sekcije. Ispalo je posve suprotno: nista nije tako pridonijelo jacanju
tih simpatija i $irenju medunarodnih sekcija kao njegovo gromoglasno i svecano prokletstvo.

Talijanska vlada, neprijateljski raspoloZzena prema papi, ali jo§ vise prema Mazziniju, nije sa
svoje strane spavala. Ispocetka nije shvatila opasnost §to joj je prijetila od Internacionale koja je
sve viSe jacala ne samo u gradovima nego i u talijanskim selima. Mislila je kako ¢e novo drustvo
biti tek protuteza uspjesima Mazzinijeve burZzoasko-republikanske propagande, i u tom se po-
gledu nije prevarila; no uskoro se uvjerila da je propovijedanje nacela socijalne revolucije medu
vatrenim stanovnistvom, koje je sama dovela do krajnjih granica bijede i obespravljenosti, za nju
opasnije od svih Mazzinijevih politickih agitacija i akcija. Smrt velikoga talijanskog rodoljuba,
koja je nastupila uskoro poslije njegova ljutita istupa protiv Pariske komune i protiv Internaci-
onale, sasvim je s te strane umirila talijansku vladu. Od obezglavljene stranke mazzinista nije
joj vise prijetila ni najmanja opasnost. U njoj je zapoceo veé primjetan proces raspadanja, a ka-
ko su njezina nacela i ciljevi, pa i cjelokupan ustroj, ¢isto burzoaski, ona pokazuje neprijeporne
znakove iste one malaksalosti koja je danas obuzela svaku burZoasku nakanu.

Drugo je propaganda i organizacija Internacionale u Italiji. Ona se obraca izravno i iskljucivo
radnistvu koje u Italiji, kao i u drugim evropskim zemljama saZima u sebi cjelokupan Zivot, snagu
i budu¢nost suvremenog drustva. Iz burZzoaskog svijeta prikljucuju joj se tek oni malobrojni ljudi
§to su iz dna duSe zamrzili danasnji poredak, poredak politi¢ki, ekonomski i socijalni, $to su
okrenuli leda klasi koja ih je rodila i potpuno se predali narodnoj stvari. Takvih je ljudi malo, ali su
zato dragocjeni, razumije se samo onda kad su, omrznuvsi op¢eburzoasku teznju za vladavinom,
zatomili u sebi i posljednje ostatke slavohleplja; u tom su slucaju, ponavljam, odista dragocjeni.
Narod im daje Zivot, elementarnu snagu i ¢vrsto tlo, a oni mu zauzvrat pruzaju znanje, naviku za



apstraktno i za uopcavanja te umijeée stvaranja organizacija i saveza koji ¢e pak sa svoje strane
stvoriti onu svjesnu borbenu snagu bez koje je nezamisliva pobjeda.

U Italiji, kao i u Rusiji, nasao se prilican broj takvih mladih ljudi, neusporedivo veci nego u
bilo kojoj drugoj zemlji. Ali $to je jos neusporedivo vaZnije, u Italiji postoji mnogobrojan, po
prirodi izvanredno nadaren, ali pretezno nepismen i posvemasnje siroma$an proletarijat, koji se
sastoji od dva-tri milijuna gradskih i tvornickih radnika i sitnih obrtnika i oko dvadeset milijuna
seljaka bezemljasa. Kako je ve¢ prethodno bilo reCeno, sva je ta bezbrojna masa ljudi dovedena
pod tlaciteljskom i lopovskom upravom visih klasa i pod liberalnim Zezlom kralja-osloboditelja
i prikupljaca talijanske zemlje u tako ocajno stanje da i sami pobornici i zainteresirani dionici te
uprave podinju priznavati i glasno govoriti, kako u parlamentu, tako i u sluzbenom novinstvu, da
se dalje po tom putu ne moze i¢i i da je nuzno uciniti nesto za narod kako bi se izbjegao sverazorni
narodni pogrom.

Da, mozda nigdje nije toliko blizu socijalna revolucija kao u Italiji, nigdje, ne izuzimajuéi ¢ak
ni Spanjolsku, unato¢ tome $to u Spanjolskoj ve¢ postoji priznata revolucija, a u Italiji je o¢ito sve
mirno. UItaliji cijeli narod ocekuje socijalni preokret i svjesno prema njemu tezi. Lako je zamisliti
kako je dosad talijanski proletarijat $iroko, kako je iskreno i kako je plameno prihvatio i prihvaca
program Internacionale. U Italiji nema, kao u mnogim drugim evropskim zemljama, posebnoga
radnickog sloja, dijelom ve¢ povlastenog zahvaljujuéi pristojnoj zaradi i ponosnog ¢ak na neki
nacin na svoje knjizevno obrazovanje i toliko proZzetog burzoaskim klicama, teznjama i oholosc¢u
da se radnicki puk koji mu pripada razlikuje od burzoaskog samo po polozaju, a niposto ne po
svojem usmjerenju. Pogotovu je mnogo takvih radnika u Njemackoj i u Svicarskoj; u Italiji ih
je pak, naprotiv, veoma malo, tako malo da se gube u masi bez i najmanjeg traga i utjecaja. U
Italiji prevladava sirotinjski proletarijat o kojem se gospoda Marx i Engels, a za njima i sva $kola
njemackih socijalnih demokrata izja$njavaju s najdubljim prezirom, ali zaludu, jer se u njemu i
jedino u njemu, niposto ne u ranije spomenutom burZzoaskom sloju radnistva, kriju sav razbor i
sva snaga buduée socijalne revolucije.

O tome ¢emo poslije govoriti opsirnije, sada se pak ograni¢imo na izvodenje slijedeceg za-
kljucka: upravo zbog te odluéne prevage siromasnog proletarijata u Italiji, propaganda je i or-
ganizacija medunarodnoga radni¢kog drustva u toj zemlji poprimila najzes¢i i uistinu narodni
znacaj; i upravo je zbog toga, ne svodeéi se samo na gradove, ona smjesta obuhvatila i seosko
stanovnistvo.

Talijanska je vlada sada potpuno svjesna opasnosti koja joj prijeti od tog pokreta i svim sna-
gama, ali uzalud, ga nastoji ugusiti. Ona ne objavljuje gromoglasne, rjecite okruznice vec¢ djeluje,
kako i dolikuje policijskoj vlasti, potajice, gusi bez objasnjenja, bez vike. Usprkos svim zakonima
zatvara, jedno za drugim, sva radnicka drustva, osim onih pocasni ¢lanovi kojih su nasljedni prin-
Cevi, ministri, prefekti i uopce uvazeni i ugledni ljudi. Sva druga radnic¢ka drustva nemilosrdno
progoni, plijeni njihove spise, njihov novac, a njihove ¢lanove drzi bez suda i ¢ak bez istrage duge
mjesece u svojim prljavim tamnicama.

Nema dvojbe da se u tim postupcima talijanska vlada nije rukovodila samo svojom vlastitom
mudros$cu nego i savjetima i uputama velikoga njemackog kancelara, kao Sto se i prije poslus-
no pokoravala naredbama Napoleona III. Talijanska drzava nalazi se u tom neobi¢nom polozaju
da bi po broju stanovnika i po veli¢ini svojih zemalja morala biti ubrojena u velike sile, a po
svojoj stvarnoj snazi, opustosena, trulo organizirana i, unato¢ svim naporima, odvise lose disci-
plinirana, k tome i omraZena u narodnim masama pa ¢ak i u krugovima sitne burzoazije, ona
jedva da se moze smatrati drzavom druge veli¢ine. Zato joj je potreban pokrovitelj, tj. naredboda-

4



vac izvan Italije, i svatko Ce ocijeniti prirodnim §to je poslije pada Napoleona III knez Bismarck
zauzeo mjesto prijeko potrebna saveznika te monarhije, stvorene pijemontskom intrigom na tlu
pripremljenom rodoljubnim naporima i podvizima Mazzinija i Garibaldija.

Uostalom ruka velikog kancelara pangermanske imperije osjeca se sada u cijeloj Evropi, osim
mozda u Engleskoj, koja ipak ne bez uznemirenosti gleda na ovu novonastalu velesilu, i u Spanjol-
skoj, koju stiti od reakcionarnoga njemackog utjecaja, barem u prvo vrijeme, njezina revolucija
i njezin geografski poloZzaj. Utjecaj nove imperije objasnjava se zapanjuju¢im trijumfom izvoje-
vanim nad Francuskom; svatko shvaca da ona po svom poloZaju, po golemim sredstvima koja
je osvojila, i po svojoj unutrasnjoj organizaciji zauzima danas jamac¢no prvo mjesto medu evrop-
skim velikim silama i svakoj od njih moZe dati da osjeti njezinu prevlast; a da taj utjecaj zacijelo
mora biti reakcionaran, ne moze biti ni najmanje dvojbe.

Njemacka, ujedinjena u svom danasnjem obliku genijalnim i rodoljubivim lopovlukom® kneza
Bismarcka i oslonjena, s jedne strane na primjernu organizaciju i disciplinu svoje vojske, spremne
da ugusi i pokolje sve na svijetu i izvrsi svakojake unutrasnje i vanjske zlo¢ine na prvi mig svoga
kralja i cara, a s druge na podanicko rodoljublje, na bezgrani¢nu nacionalnu ¢astoljubivost i na
onu iskonsku povijesnu i isto tako bezgrani¢nu poslusnost i idolopoklonstvo pred vlaséu, koje
sve do danas odlikuje njemacko plemstvo, njemacku birokraciju, njemacku crkvu, cjelokupan
ceh njemackih znanstvenika pa i sam njemacki narod — Njemacka, kaZzem, ponosna na despotsko-
ustavnu mo¢ svog samovladara i vlastodrsca, tvori i sjedinjuje u sebi u potpunosti jedan od dva
pola socijalno-politickog gibanja, naime pol drzavnosti, drzave, reakcije.

Njemacka je pretezno onakva drzava kakva je bila Francuska za Luja XIV i Napoleona I, kakva
nije prestajala bivati Pruska do dana danasnjeg. Od vremena kona¢nog nastanka pruske drzave,
koju je utemeljio Fridrik II, nametnulo se pitanje: tko ¢e koga progutati - Njemacka Prusku ili
Pruska Njemacku? Pokazalo se da je Pruska pojela Njemacku. Sve dotle, dakle, dokle Njemacka
bude drzava, bez obzira na sve nazoviliberalne, ustavne, demokratske oblike, ona ¢e nuzno biti
prvotni i glavni predstavnik i stalni izvor svih mogucih despotizama u Evropi.

Da, od doba nastanka nove drzavnosti u povijesti, sve od polovice Sesnaestog stoljeca, Nje-
macka, pridodajudi joj i austrijsku carevinu jer je u njemackom svijetu, nikad nije prestala biti
u samoj svojoj srzi glavno srediste svih natraznjackih gibanja u Evropi, ne izuzimajuéi ¢ak ni
ono vrijeme kad se veliki krunisani slobodoumnik Fridrik II dopisivao s Voltaireom. Kao mudri
drzavnik, Machiavellijev u¢enik i Bismarckov ucitelj, on se izrugivao svemu: bogu i ljudima, ne
izostavljajuci, naravno, ni filozofe s kojima je bio u prepisci, i vjerovao je samo u svoj »drzavnicki
razum« Kkoji se pri tom, kao i uvijek, oslanjao na »boZansku snagu mnogobrojnih bataljona« (bog
je uvijek na strani snaznih bataljona, govorio bi) i k tome jo$ na ekonomiju i na moguce pobolj-
$anje unutrasnje uprave, mehanicke i despotske, naravno. U tome je, po njegovu, a takoder i po
nasem misljenju, sadrzana doista sva bit drzave. Sve je pak ostalo tek naivna ornamentika koja
mora opsjeniti njezne ljudske osjeéaje onih $to nisu kadri podnijeti osje¢aj okrutne istine.

Fridrik II je usavrsio i dovrsio drzavni stroj koji su izgradili njegov otac i djed i pripremili
njegovi preci; i taj se stroj pretvorio, u rukama njegova dostojna nasljednika, kneza Bismarcka,
u orude osvajanja i moguce prusogermanizacije Evrope.

Njemacka, rekosmo, nije od reformacije prestajala biti glavni izvor svih reakcionarnih gibanja
u Evropi; od sredine XVI stolje¢a do godine 1815. inicijativa u tom gibanju pripadala je Austri-
ji. Od 1815. do 1866. dijelile su je Austrija i Pruska, ipak uz prevladavaju¢u ulogu prve, dok je

! U politici se, bas kao i u najvisim financijskim sferama, prijevara smatra vrlinom.



vladao njezin stari knez Metternich, zapravo do godine 1848. Od godine 1815. prikljucuje se toj
Svetoj alijansi ¢isto njemacke reakcije, znatno vie poput amatera nego poduzetnika, nas tatarsko-
njemacki, sverusko-carski korbac.

Nalaze¢i podstrek u prirodnoj Zelji da skinu sa sebe tesku odgovornost za sve gadosti koje je
napravila sveta alijansa, Nijemci nastoje uvjeriti i sebe i druge da je njihov glavni zacetnik bila Ru-
sija. Nije na nama da branimo caristicku Rusiju, jer bas zbog nase duboke ljubavi za ruski narod,
bas zbog toga §to mu zarko Zelimo dobrobit i najpotpuniju slobodu, mi mrzimo tu kuznu sverusku
carevinu tako kako je nijedan Nijemac ne moze mrziti. Suprotno njemackim socijaldemokratima,
kojima je prvotni cilj njihova programa osnivanje pangermanske drzave, ruski socijalni revolu-
cionari teZe prije svega za tim da potpuno sruse svoju drzavu, uvjereni da ¢e narod biti kukavni
rob sve dok drzavnost u bilo kojem obliku bude pritiskala taj narod. Bez Zelje, dakle, da branimo
politiku petrogradskog kabineta, ve¢ radi istine koja je uvijek i svugdje korisna, odgovorit ¢emo
Nijemcima ovo:

Doista, caristi¢ka se Rusija u liku svojih dvaju monarha, Aleksandra I i Nikole, pri¢injala kao
da se veoma djelotvorno upli¢e u unutrasnje stvari Evrope: Aleksandar je lunjao s njezina kraja
nakraj i stalno nesto petljao i dizao halabuku; Nikola se mrgodio i prijetio. Ali na tome bi sve i
zavrSavalo. Nista nisu napravili, ne stoga $to to ne bi htjeli, ve¢ zato $to nisu mogli jer im to nisu
dopustili njihovi vlastiti prijatelji, austrijski i pruski Nijemci; njima je bila prepustena tek pocasna
uloga strasila, djelovali su pak samo Austrija, Pruska i, najzad, pod upravom i uz dopustenje jedne
i druge, francuski Bourboni (protiv Spanjolske).

Sverusko carstvo samo je jednom istupilo iz svojih granica 1849. godine i to samo zato da spasi
austrijsko carstvo, uzdrmano madarskom pobunom. U nastavku ovog stolje¢a Rusija je dvaput
gusila poljsku revoluciju, oba puta uz pomo¢ Pruske koja je jednako kao i ona bila zainteresira-
na da se oc¢uva poljsko ropstvo. Govorim dakako o caristi¢koj Rusiji. Narodna se Rusija ne da
zamisliti bez poljske nezavisnosti i slobode.

Da rusko carstvo u svojoj biti ne moze Zeljeti druk¢iji utjecaj na Evropu od onoga najzlo¢ud-
nijeg i protuslobodnog, da ¢e svaki novi ¢in drzavne okrutnosti, slavodobitnog podjarmljivanja,
svako novo potapanje narodne bune u narodnoj krvi, u kojoj god se zemlji dogodilo, uvijek u njoj
nai¢i na najtoplije simpatije — tko u to moZe sumnjati? Ali ne radi se o tome. Namece se pitanje
koliko je velik njezin stvaran utjecaj i zauzima li ona po svome razboru, snazi i bogatstvu takav
nadmocan poloZzaj u Evropi da njezin glas bude sposoban utjecati na rjeSavanje pitanja?

Dovoljno je da se razmisli o povijesti posljednjeg desetljea i o samoj biti nase tatarsko-
njemacke carevine, pa da se dade negativan odgovor. Rusija ni izdaleka nije takva velika sila
kakvu voli izmisljati hvalisava fantazija nasih bajnih rodoljuba, djetinjasta fantazija zapadnih
panslavista i ishlapjela od starosti i straha fantazija ropski pokornih evropskih liberala $to su
spremni da se klanjaju svakoj vojnoj diktaturi, domacoj i stranoj, samo nek ih ona izbavi od stra-
hovite opasnosti koja joj prijeti od domaceg proletarijata. Onaj koga ne vodi ni nada ni strah,
tko trijezno promatra danasnje stanje u petrogradskoj carevini, taj znade da na Zapadu i protiv
Zapada, ako je na to nije pozvala neka od velikih zapadnih sila i jedino u najtjesnjem savezu s
njome, na vlastitu inicijativu ona nikada nista nije poduzimala i ne moZze poduzeti. Sva se njezina
politika odvajkada sastojala jedino u tome da se nekako prikrpi necijoj tudoj inicijativi; te je jo$
od doba grabezne diobe Poljske, koju je, kao $to je poznato, zamislio Fridrik II — a on je svoje-
dobno predlagao Katarini II da medusobno na isti na¢in podijele i Svedsku — Pruska bila bas ta
zapadna sila koja tu uslugu nije prestajala pruzati sveruskoj carevini.



Rusija je u odnosu na evropski revolucionarni pokret igrala u rukama pruskih drzavnika ulo-
gu strasila, a Cesto i paravana iza kojega su oni vrlo umjesno skrivali svoje vlastite osvajacke
i reakcionarne pothvate. No poslije zacudujuceg niza pobjeda koje je prusko-njemacka vojska
izvojevala u Francuskoj, poslije kona¢nog obaranja francuske prevlasti u Evropi i njezina za-
mjenjivanja pangermanskom prevlascu taj paravan postade suvi$an, i novo je carstvo ostvarivsi
najskrovitije sanje njemackog rodoljublja istupilo javno u punom sjaju svoje osvajacke snage i
svoje sustavno reakcionarne inicijative.

Da, Berlin danas postade ocigledan predvodnik i prijestolnica svekolike Zive i djelotvorne
evropske reakcije, a knez Bismarck njezin glavni kolovoda i prvi ministar. Tvrdim, Zive i dje-
lotvorne reakcije, a ne one onemocale. Onemocala ili ishlapjela reakcija, pretezno vatikansko-
katolicka, povlaci se jo$ kao zloguka, ali ve¢ nemoéna sjena po Rimu, Versaillesu, djelimice po
Becu i Bruxellesu; druga, korbacko-peterburska, premda, dopustimo, i nije sjena, ona ipak, bez
prava smisla i buduénosti, i dalje nastavlja sa svojim zlodjelima unutar sveruske carevine... No
7iva, mudra, istinski snaZna reakcija usredotocena je danas u Berlinu i $iri se na sve evropske zem-
lje iz novoga njemackog carstva kojim upravlja drzavni i zato krajnje protunarodni Bismarckov
genij.

Ta reakcija nije nista drugo no krajnji rezultat protunarodne ideje najnovijeg tipa drzave, kojoj
je jedini cilj izgradnja najsireg sustava izrabljivanja narodnog rada u korist kapitala usredotoce-
nog u malobrojnim rukama: to je, dakle, trijumf Zidovskog carstva, bankokracije, pod snaznim
okriljem fiskalno-birokratske i policijske vlasti koja se pretezno oslanja na vojnu silu, pa je zbog
toga u samoj biti despotska, ali se ujedno prikriva parlamentarnom igrom toboZnje ustavnosti.

Najnovija kapitalisticka proizvodnja i bankovne $pekulacije zahtijevaju za svoj dalji i potpu-
niji razvoj onu golemu drZavnu centralizaciju koja je jedina sposobna da mnogomilijunske ma-
se radnistva podvrgne izrabljivanju. Federalna organizacija odozdo nagore radnickih udruzenja,
grupa, op¢ina i najzad pokrajina i naroda - taj jedini preduvjet za pravu, a ne fiktivnu slobodu -
isto je tako odvratna njihovu bicu, kao $to nije s njima spojiva nikakva ekonomska autonomija.
Zato se oni izvrsno prilagoduju takozvanoj predstavnickoj demokraciji, jer taj najnoviji drzavni
oblik, utemeljen na toboZnjoj hegemoniji toboznje narodne volje koju kao da izrazavaju toboznji
narodni predstavnici u toboZnje-narodnim skupstinama, zdruzuje u sebi dva glavna preduvje-
ta prijeko potrebna za njihov puni uspjeh, to su: drzavna centralizacija i stvarno potcinjavanje
naroda-vladaoca intelektualnoj manjini koja njime upravlja, naizgled ga zastupa i svakako ga
izrabljuje.

Kad budemo govorili o socijalnopolitickom programu marksista, lasalista te uop¢e njemac-
kih socijalnih demokrata, imat ¢emo prilike pobliZe promotriti i razjasniti tu ¢injeni¢nu istinu.
Obratimo sada paznju na drugu stranu pitanja.

Svako izrabljivanje narodnog rada, pozlac¢ivalo se ono kakvim god politi¢ckim formama toboz-
nje narodne hegemonije i toboZnje narodne slobode, gorko je narodu. I nijedan narod, bio on
po prirodi pokoran koliko mu drago i koliko god mu poslusnost pred vlastima presla u naviku,
nece mu se htjeti dobrovoljno pokoriti; za to je potrebna stalna prisila, nasilje, potrebna je, dakle,
policijska prismotra i vojna sila.

Najnovija drzava, po svojoj biti i svojim ciljevima, nuZno je vojna drzava, a vojna drzava jedna-
ko tako nuzno postaje osvajacka; ako li sama ne polazi u osvajanja, onda e ona biti osvojena, iz
jednostavnog razloga §to tamo gdje postoji sila, neizostavno mora biti prisutna i njezina primjena
ili akcija. Iz toga pak slijedi da drzava najnovijeg tipa neizostavno mora biti golema i snazna; to
je temeljni preduvjet da bi se odrzala.



I kao Sto kapitalisticka proizvodnja i bankarske Spekulacije, koje na kraju gutaju ¢ak i tu pro-
izvodnju, bas kao $to se u strahu pred bankrotom moraju neprestano $iriti na Stetu manjih $peku-
lacija i manje proizvodnje koje one prozdiru, te moraju nastojati da postanu jedine, univerzalne,
da poprime svjetske razmjere; tako i najnoviji tip drZzave, koja je nuZno vojna, nosi u sebi nesav-
ladivu teznju da postane opéesvjetskom drzavom. No opcesvjetska drzava, razumije se, ne moze
se ostvariti. Mogla bi u krajnju ruku postojati samo jedna, dvije takve drzave, jedna pokraj druge,
apsolutno nisu moguce.

Hegemonija je samo skromno, moguce ocitovanje te neostvarive teZnje koju gaji svaka drza-
va; a prvi preduvjet za hegemoniju jest relativna nemo¢ i pokoravanje u najmanju ruku svih
susjednih drzava. Tako je, dok je postojala francuska hegemonija, nju uvjetovala drzavna nemo¢
Spanjolske, Italije i Njemacke, i jos do danas ne mogu oprostiti francuski drzavnici - i razumije
se medu njima prvi g. Thiers — Napoleonu III §to je dopustio Italiji i Njemackoj da se ujedine i
zbiju.

Sad je Francuska ispraznila mjesto pa ga je zauzela Njemacka, danas, po naSem uvjerenju,
jedina prava drzava u Evropi.

Francuskom narodu nedvojbeno predstoji jo$ velika uloga u povijesti, ali je drzavna karijera
Francuske okoncana. Tko iole poznaje mentalitet Francuza, sloZit e se s nama da, ako je Francu-
ska dugo mogla biti vodeca drzava, za nju je apsolutno nemoguce da bude drugorazredna drzava,
¢ak samo u snazi izjednacena s drugima. Kao drzava, i dok je budu vodili drzavnici, bio to g. Thiers,
ili g. Gambetta, ili ¢ak vojvode orleanski, ona se sa svojim poniZenjem nece pomiriti; pripremat
e se za novi rat i teZit ce za osvetom i obnovom izgubljenog prvenstva.

Moze li to ona posti¢i? Niposto ne. Za to postoji mnogo uzroka; spomenimo dva glavna. Po-
sljednji dogadaji dokazase da rodoljublje, ta najvisa drZavna vrlina, ta dusa drzavne snage, u
Francuskoj vi$e uopée ne postoji. U vi$im staleZima ono se iskazuje jo§ samo u obliku nacionalne
oholosti, ali je i ta oholost vec¢ tako slaba, ve¢ toliko u korijenu nagrizena od burZoaske nuzde
i navike da se zbog realnih interesa zrtvuju svi idealni interesi, tako da u posljednjem ratu nije
mogla, kao nekad, ¢ak ni privremeno stvoriti poZrtvovne junake i rodoljube od trgovaca, poduzet-
nika, burzovnih $pekulanata, oficira, generala, birokrata, kapitalista, posjednika i plemstva koje
su odgojili jezuiti. Svi se pokazas$e kukavicama, izdajicama, svi pozuriSe samo da spasavaju svoju
imovinu, da se okoriste nesre¢com Francuske; svi su se trudili da najbezo¢nije preteknu jedni dru-
ge kako bi stekli milost nemilosrdnoga i nadutog pobjednika kome se u rukama nalazila sudbina
Francuske; svi su jednodusno i posto-poto propovijedali pokornost, poniznost i molili se za mir...
Sad su svi ti pokvareni brbljavci opet udarili u nacionalne talambase i digli nos, ali je ta smijes-
na i ogavna dreka jeftinih junaka nemoc¢na da zagusi preglasne dokaze o njihovoj dojucerasnjoj
podlosti.

Neusporedivo vaznije od toga jest to $to ni trunke rodoljublja nije bilo ni u seljackom pu-
¢anstvu Francuske. Da, suprotno opéem ocekivanju, otkako je francuski seljak postao posjednik,
prestao je biti rodoljub. U doba Jeanne d’Arc on je sam na vlastitim ple¢ima iznio Francusku iz
pogibelji. Godine 1792. i poslije on ju je obranio od vojne koalicije cijele Evrope. Ali stvari su
tad stajale drukcije: zahvaljujudi jeftinoj prodaji crkvenih i plemickih imanja u njegov je posjed
prelazila zemlja koju je prije obradivao kao kmet i opravdano se pribojavao da ¢e mu u slucaju
poraza plemicka emigracija, koja je isla iza njemacke vojske, oduzeti tek ste¢eno vlasnistvo; sada
pak tog straha nije bilo pa je posve ravnodusno primio poraz svoje mile domovine. Osim Elzasa i
Lotaringije gdje su na neobic¢an nacin, kao na ruglo Nijemcima §to su se upinjali da u njima vide
Cisto njemacke pokrajine, dosla do izraZzaja nedvojbena ocitovanja rodoljuba, u cijeloj srednjoj



Francuskoj seljaci su istjerivali francuske i strane dobrovoljce koji su se masili za oruZzje da spa-
se Francusku, uskra¢ujuéi im svaku pomo¢, odajuéi ih ¢esto Prusima, dok su Nijemce, naprotiv,
najgostoljubivije docekivali.

Moze se s punom istinoljubivo$cu re¢i da se rodoljublje odrzalo samo u gradskom proletarijatu.

U Parizu, bas kao i u svim drugim francuskim provincijama i gradovima jedino je on Zelio
i zahtijevao opéenarodno naoruZavanje i rat na Zivot i smrt. I ¢udna stvar: zbog toga se ba$ i
srucila na nj sva mrznja imu¢nih klasa kao da ih je vrijedalo $to »mlada braca« (izraz g. Gambette)
pokazuju vise vrlina i rodoljubne odanosti od starije.

Uostalom, imu¢ne klase imale su djelimice pravo. Ono $to je nosilo gradski proletarijat nije
bilo ¢isto rodoljublje u starom i uskom smislu te rije¢i. Pravo rodoljublje osjecaj je, naravno, ve-
oma Castan, ali ujedno ogranicen, iskljuciv, nehuman, ¢esto zapravo divljacki. Dosljedni rodoljub
samo je onaj koji vole¢i iz dna duse svoju domovinu i sve svoje, iz dna duse mrzi sve strano, kak-
vi su, ni manje ni vise, nasi slavenofili. A u francuskom gradskom proletarijatu nije ostalo ni
traga od te mrznje. Naprotiv, u posljednjim desetlje¢ima, moZze se reci od 1848. pa ¢ak i znatno
prije u njemu se pod utjecajem socijalisticke propagande razvio pozitivan bratski odnos prema
proleterima svih zemalja, uz istu takvu posvemasnju ravnodus$nost prema spominjanoj veli¢ini i
slavi Francuske. Francuski radnici bili su protiv rata koji je potpirio posljednji Napoleon pa su,
uodi tog rata, preko manifesta, potpisanog od pariskih ¢lanova Internacionale, glasno izjavili o
svom iskrenom bratskom odnosu prema njemackim radnicima; te kad je njemacka vojska usla u
Francusku, pocese se naoruzavati protiv njemackog ratnog despotizma, a ne protiv njemackog
naroda.

Taj je rat zapoceo punih Sest godina nakon prvog osnutka Medunarodnog radnickog drustva,
samo Cetiri godine poslije njegova prvog kongresa odrzanog u Zenevi. I u tako kratkom roku
internacionalna propaganda uspjela je da ne samo u francuskom proletarijatu nego i medu rad-
nistvom mnogih drugih, pogotovu romanskih naroda probudi ¢itav svijet predodzaba, nazora i
osjetaja posve nove i neobi¢no Siroke naravi, da stvori jedan op¢i internacionalni zanos $to je
pomeo gotovo sva preduvjerenja i usko¢u rodoljubnih ili lokalnih strasti.

Taj je novi svjetonazor trijumfalno izbio na vidjelo ve¢ godine 1868. na narodnom mitingu i
to — Sto mislite gdje, u kojoj zemlji? — u Austriji, u Becu, kao odgovor na ¢itav niz politickih i
rodoljubivih ponuda koje su pred becke radnike zajednicki iznijela gospoda juzno-njemacki i aus-
trijski birgeri-demokrati i koje su naginjale sve¢anom priznavanju i proglasenju pangermanske,
jedinstvene i nedjeljive domovine. Na svoju strahotu ¢uli su ovaj odgovor: »Sto nam naklapate o
njemackoj domovini? Mi smo radnici, od vas izrabljivani, vjecito varani i potlaceni, i svi radnici,
kojoj god zemlji pripadali, izrabljivani i potlaceni proleteri cijelog svijeta, nasa su braéa; svi pak
burzuji, tladitelji, vlastodrsci, tutori, izrabljivaci — nasi su neprijatelji. Internacionalni tabor rad-
nistva — nasa je jedina domovina; internacionalni svijet izrabljivaca - to je tuda i neprijateljska
nam zemlja«.

Dokazujuéi iskrenost svojih rijeci, becki radnici ne Caseci ¢asa otposlase brzojav s Cestitkom
»pariskoj braéi kao pionirima opéesvjetskog radnickog oslobodenja«.

Takav odgovor beckog radnistva, koji je pokraj svih politickih nakana potekao ravno iz dubine
narodnog instinkta, podigao je veliku prasinu u Njemackoj, zaplasio sve birgere-demokrate, ne
izuzimajuci ni uvazena veterana i vodu te stranke, doktora Johanna Jakobyja i pozlijedio je ne sa-
mo njihove rodoljubive osjeéaje nego i drzavnu vjeru Lasallove i Marxove $kole. Vjerojatno je po
Marxovu savjetu g. Liebknecht, kojega se danas smatra jednim od voda socijaldemokrata u Nje-
mackoj, ali koji je tad jo§ i sam bio ¢lan birgerskodemokratske stranke (pokojne Narodne stranke),



odmah krenuo iz Leipziga u Be¢ radi pregovora s beckim radnistvom, »politicka netakti¢nost«
kojih je pruzila povod za ovaj skandal. Njemu valja odati priznanje, djelovao je tako uspjesno
da su poslije nekoliko mjeseci, to¢nije, u kolovozu godine 1868. na Niirnberskom kongresu nje-
mackog radni$tva, svi predstavnici austrijskog proletarijata bez ikakva protesta potpisali usko
patriotski program socijaldemokratske stranke.

Ali to je pokazalo samo na duboku razliku izmedu politicke orijentacije vise ili manje uce-
nih i burZoaskih voda te stranke i vlastitog revolucionarnog instinkta njemackog ili u krajnju
ruku austrijskog proletarijata. Doduse, u Njemackoj se i u Austriji taj narodni instinkt, gusen i
neprestano odvrac¢an od svoga vlastitog cilja stranackom propagandom, prije politickom nego
revolucionarnosocijalnom, od godine 1868. malo unaprijedio i nije mogao prijeéi u narodnu svi-
jest; zato se u romanskim zemljama: u Belgiji, u Spanjolskoj, u Italiji i pogotovu u Francuskoj,
koje su oslobodene tog pritiska i tog sustavnog iskvarivanja, on $iroko razvio u punoj slobodi i
doista pretvorio u revolucionarnu svijest gradskoga i tvorni¢kog proletarijata?.

Kao $to smo prije uodili, ta svijest o univerzalnom karakteru socijalne revolucije i solidarnosti
proletarijata svih zemalja, $to se jo§ tako slabo ostvaruje medu engleskim radnistvom, vec se
davno formirala u krugu francuskog proletarijata. Znao je ve¢ devedesetih godina da, boreéi se
za svoju jednakost i svoju slobodu, oslobada cijelo ¢ovjecanstvo.

Te velike rijeci, koje se sad ¢esto upotrebljavaju kao fraze, ali su tad bile iskreno i duboko proziv-
ljene - sloboda, jednakost i bratstvo cijeloga ljudskog roda — susrecu se u svim revolucionarnim
pjesmama toga doba. One su usle u temelje nove socijalne vjere i socijalnorevolucionarnog zano-
sa francuskog radnistva, postadose, tako re¢i, njihovom prirodom i odredise, ¢ak i mimo njihove
svijesti i volje, smjer njihovih misli, njihovih teZnji i njihovih poduhvata. Svaki francuski radnik
kad podize revoluciju, potpuno je uvjeren da je ne podize samo za sebe nego za cijeli svijet, i ne-
usporedivo vise za svijet nego za sebe. Uzalud su politi¢ki pozitivisti i radikalrepublikanci, poput
g. Gambette, nastojali i nastoje odvratiti francuski proletarijat od te kozmopolitske orijentacije i
uvjeriti ga da mora pomisliti o uredenju svojih vlastitih, isklju¢ivo nacionalnih stvari svezanih s
rodoljubnom idejom o veli€ini, slavi i politickoj prevlasti francuske drzave, osigurati u njoj svoju
vlastitu slobodu i svoje vlastito blagostanje prije nego da masta o oslobodenju cijeloga ¢ovjecans-
tva, cijeloga svijeta. Njihovi su napori, o€ito, posvema razboriti, ali i uzaludni — narav ne mozes
prepraviti, a ta je masta presla u narav francuskog proletarijata i istisnula iz njegove uobrazilje i
srca posljednje ostatke drzavnog rodoljublja.

Dogadaji godine 1870. i 1871. to su potpuno dokazali. Da, u svim francuskim gradovima pro-
letarijat je zahtijevao opce naoruzavanje i podizanje dobrovoljackih odreda protiv Nijemaca; i
nedvojbeno bi tu nakanu ostvario da ga nije paralizirao s jedne strane podli strah i posvemasnja
izdaja vecine burzoaske klase kojoj je tisucu puta bilo milije da se pokori Prusima nego da preda
oruzje u ruke proletarijatu, a s druge strane, sustavno reakcionarna protuakcija »vlade narodne
obrane« u Parizu i u pokrajini opozicija jednako protunarodnog diktatora, rodoljuba Gambette.

Ali oboruzavajudi se, koliko god je to u tim uvjetima bilo moguce, protiv njemackih osvajaca
francuski radnici bijahu ¢vrsto uvjereni da ¢e se boriti jednako tako za slobodu i prava njemackog
proletarijata koliko i za svoja vlastita. Nisu se zauzimali oko veli¢ine i ¢asti francuske drzave vec¢
za pobjedu proletarijata nad mrskom vojnom silom koja je u rukama burZoazije bila uperena

? Nema dvojbe da se napori engleskog radnistva, koje tezi samo vlastitom oslobodenju ili poboljsanju svoje
vlastite sudbine, neizostavno premecu u korist cijela covjecanstva; ali Englezi to ne znaju i ne idu za tim; Francuzi pak,
naprotiv, znaju i idu za tim, $to po naSem misljenju ¢ini golemu razliku u korist Francuza i pridaje stvarno opéesvjetski
smisao i znacaj svim njihovim revolucionarnim gibanjima.
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protiv njih kao orude porobljavanja. Mrzili su njemacku vojsku ne zato $to je njemacka veé zato
$to je vojska. Vojska koju je g. Thiers upotrijebio protiv Pariske komune bila je ¢isto francuska,
pa ipak je za nekoliko dana izvrsila vise zala i zlo¢ina od njemacke vojske za cijelo vrijeme rata.
Za proletarijat je odsada svaka vojska, svoja ili tuda, jednako neprijateljska, i francuski radnici
to znaju; zato njihovi dobrovoljacki odredi nikako nisu bili patriotski odredi.

Ustanak Pariske komune protiv versajske Narodne skupstine i protiv spasioca domovine -
Thiersa, koji je podigao na noge parisko radnistvo pred o¢ima njemacke vojske $to je jos opko-
ljavala Pariz, potpuno pokazuje i objasnjava taj besprimjerni zanos koji danas pokreée francuski
proletarijat, za koji odsad nema i ne moze biti drukdéije stvari, druk¢ijeg cilja i druk¢ijeg rata od
revolucionarnosocijalnog.

To s druge strane potpuno objasnjava divlji bijes §to je ispunio srca versajskih vlastodrzaca i
predstavnika te ujedno nec¢uvena zlodjela pocinjena uz njihovo izravno rukovodstvo i blagoslov
nad pobijedenim komunarima. I doista, s gledista drzavnog rodoljublja, pariski radnici izvrsise
strahovit zlo¢in: pred o¢ima njemacke vojske koja je jo$ opkoljavala Pariz upravo porazivsi do-
movinu, raspr$ivsi njezinu nacionalnu moc¢ i veli¢inu, dirnuvsi u samu srz nacionalni ponos, oni,
poneseni divljim, kozmopolitskim, socijalnorevolucionarnim Zarom, proglasise kona¢no obara-
nje francuske drzave, komadanje njezina drzavnog jedinstva koje je nespojivo s autonomijom
francuskih komuna. Nijemci su samo smanjili granice i snagu njihove politicke domovine, a oni
bi da je posve ubiju, pa kao u Zelji da javno iskazu tu izdajni¢ku nakanu srusise u kal Vandomeski
stup, velicanstvena svjedoka protekle francuske slave!

S politi¢ko rodoljubivog gledista koji se zlo¢in mogao usporediti s tim necuvenim svetogrdem!
I sjetite se da ga pariski proletarijat nije izvrsio slucajno, pod utjecajem nekakvih demagoga i u
jednom od onih trenutaka bezumnog zanosa koji se ¢es¢e susrecu u povijesti svakog naroda, a
pogotovu francuskog. Ne, ovaj put su pariski radnici djelovali hladnokrvno, svjesno. Ta fakti¢na
negacija drzavnog patriotizma svakako je bila izraz snaznoga narodnog poleta, ali ne poleta pro-
laznoga, ve¢ dubokog, moZe se re¢i, promisljenog i pretvorenog veé u narodnu svijest, poleta koji
se odjednom rastvorio pred preplasenim svijetom kao bezdani ponor §to je spreman da proguta
sve postojece drustveno uredenje sa svim njegovim ustanovama, udobnoscu, povlasticama i sa
svekolikom civilizacijom.

Ovdje se s ocevidnoscu isto toliko strahovitom koliko i nedvojbenom pokazalo da odsad me-
du grubim, gladnim proletarijatom kojega spopada socijalnorevolucionarni Zar i koji neprestano
teZi za stvaranjem drukcijeg svijeta utemeljenog na nacelima ljudske istine, pravde, slobode, jed-
nakosti i bratstva — nacelima koja se u pristojnom drustvu mogu tolerirati jedino kao neduzan
predmet $kolske povijesti — i medu prosvijecenim i obrazovanim svijetom povlastenih klasa koje
s pomamnom energijom brane drzavni, pravni, metafizi¢ki, bogoslovni i vojno-policijski pore-
dak kao posljednju tvrdavu, danasnju zastitnicu dragocjene povlastice ekonomske eksploatacije
- tvrdim, da medu tim dvama svjetovima, medu radnickim pukom i obrazovanim svijetom koji u
sebi sjedinjuje, kao $to je poznato, sve vrijednosti, ljepotu i vrline, nikakva pomirba nije mogucéa.

Rat na zivot i smrt! I ne samo u Francuskoj vec¢ u cijeloj Evropi, i taj rat moze svrsiti jedino
odlu¢nom pobjedom jedne od strana, kona¢nim obaranjem druge.

Ili ¢e na burZoaski nacin uredeni svijet morati ukrotiti i porobiti buntovnu narodnu stihiju
kako bi snagom bajuneta, korbaca ili batina, blagoslovljenih, dakako, od kakva boga i racionalno
znanstveno obja$njenih, prisilio radnicke mase da rade kao i prije, $to izravno vodi do potpunog
obnavljanja drzave u njezinoj najbjelodanijoj formi kakva je jedino moguca u nase vrijeme, tj.
u formi vojne diktature ili carevine; ili ¢e pak radni¢ke mase napokon zbaciti sa sebe omrazeni

11



viSestoljetni jaram, iz temelja porusiti burzoasko izrabljivanje i na njemu zasnovanu burZoasku
civilizaciju — a to znac¢i svetkovinu socijalne revolucije, razorenje svega §to se zove drzava.

Dakle, s jedne strane drzava, s druge socijalna revolucija - to su dva pola, antagonizam kojih
bitno oznacuje danasnji drustveni Zivot u cijeloj Evropi, ali u Francuskoj opipljivije nego u bi-
lo kojoj drugoj zemlji. Drzavotvorni svijet koji je obuhvatio svu burzoaziju uklju¢ujuci, dakako,
i pogradanjeno plemstvo nasao je svoje srediSte, posljednje utocCiste i posljednju zastitu u Ver-
saillesu. Socijalna revolucija, strahovito porazena u Parizu, ali niposto jo$ unistena pa ¢ak niti
pobijedena, obuhvaéajuéi u ovom Casu, kao i uvijek, sav gradski i tvornicki proletarijat, po¢inje
ve¢ svojom neumornom propagandom zahvacati i seosko pucanstvo, u najmanju ruku u juznoj
Francuskoj, gdje se ta propaganda provodi i $iri u najve¢im razmjerima. I upravo to neprijateljsko
suceljavanje dvaju odsad nepomirljivih svjetova drugi je uzrok zbog kojega Francuska nikako ne
moze ponovno postati drzava prvoga reda i prevlasti.

Svi povlasteni slojevi francuskog drustva nedvojbeno bi Zeljeli dovesti svoju domovinu ponov-
no do toga sjajnog i impozantnog stanja: no usporedo s time oni su do te mjere proZeti strascu
za stjecanjem, bogacenjem pod svaku cijenu, proturodoljubnom sebi¢noséu da su za postizanje
rodoljubnih ciljeva spremni, doduse, Zrtvovati imetak, Zivot, slobodu proletarijata, ali nece se
odredi niti jedne od svojih unosnih povlastice i prije ¢e se upreéi pod tudinski jaram nego $to ée
di¢i ruke od svog vlasnistva ili pristati na izjednacivanje u polozaju i pravima.

To $to se danas odvija pred nasim o¢ima, uvjerljiv je dokaz za ovo. Kad je vlada g. Thiersa
sluzbeno obavijestila versajsku skupstinu o sklapanju konac¢nog sporazuma s berlinskim kabi-
netom, po kojemu ¢e njemacka vojska morati u mjesecu rujnu napustiti zaposjednute francuske
pokrajine, pokunjila se skupstinska veéina koju je ¢inila koalicija povlastenih klasa u Francuskoj;
francuski se fondovi, za koje su one pokazivale jo§ stvarnije, jo$ vitalnije zanimanje, srusise kao
poslije drzavnog sloma... Pokazalo se da je omraZena, nasilna i za Francusku sramotna prisutnost
pobjednicke soldateske znacila za povlastene francuske rodoljube, predstavnike burZoaskoga dic¢-
nog junastva i burzoaske civilizacije, utjehu, oslonac, spas i da je njezino skoro povlaenje za njih
jednako osudi na smrt.

Neobi¢no, dakle, rodoljublja francuske burZoazije trazi svoj spas u sramotnom ropstvu domo-
vine. One pak $to jo§ mozda u to sumnjaju, upozoravamo na bilo koje konzervativno francusko
glasilo. Poznato je u kojoj su mjeri reakcionari svih boja, bonapartisti, legitimisti, orleanisti, pre-
plaseni, uzbudeni, razjareni zbog izbora g. Barodeta za zastupnika u Parizu. Ali tko je taj Barodet?
Jedan od mnogobrojnih neotesanaca iz Gambettine stranke, konzervativac po polozaju, po instin-
ktu i po usmjerenju, koji se samo sluzi demokratskom i republikanskom frazeologijom $to uopée
ne smeta, ve¢ naprotiv neobi¢no sada pripomaZze donosenju najreakcionarnijih mjera, ukratko
izmedu njega i revolucije nema i nikad nije bilo nifeg zajednickog. On je godine 1870. i 1871.
bio jedan od najpozrtvovnijih pristasa burzoaskog poretka u Lyonu. Ali on, kao i mnogi drugi
burzoaski patrioti, smatraju danas za korisno da se svrstaju pod nimalo revolucionarni barjak g.
Gambette. U tom ga je smislu Pariz izabrao da napakosti predsjedniku republike Thiersu i mo-
narhistickoj pseudonarodnoj skupstini $to caruje u Versaillesu. I dovoljan je bio izbor tog jada
od Covjeka da se usplahiri sva konzervativne stranka! I znate li koji je njihov glavni argument?
Nijemci!

Prolistajte bilo koje glasilo i vidjet cete kako se prijete francuskom proletarijatu opravdanim
gnjevom kneza Bismarcka i njegova kajzera. Kakva li rodoljublja! Jest, oni naprosto zovu Nijemce
u pomo¢ protiv francuske socijalne revolucije $to se nad njima nadvila. U svom glupavom strahu
oni ¢ak i u neduznom Barodetu vide revolucionarnog socijalista.
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Takvo raspolozenje francuske burzoazije pruza malo nade u obnovu drZavne modi i prevlasti
Francuske kroz rodoljublja povlastenih klasa.

Rodoljublje francuskog proletarijata takoder ne budi odvise nade. Granice njegove domovine
prosirie se toliko da sad obuhvacaju proletarijat cijeloga svijeta, za razliku od svekolike bur-
7oazije ne iskljucujuci, dakako, ni francusku. Proklamacije Pariske komuna u tom su pogledu
nedvojbene, a ocigledne simpatije francuskog radnistva za Spanjolsku revoluciju, pogotovu u
juznoj Francuskoj gdje se ocituju bjelodana nastojanja proletarijata za bratskim ujedinjenjem sa
$panjolskim proletarijatom i ¢ak za stvaranjem zajednicke narodne federacije koja bi se temeljila
na oslobodenom radu i kolektivnom vlasnistvu, usprkos svim nacionalnim razlikama i drzavnim
granicama — te simpatije i nastojanja, velim, dokazuju da je barem za francuski proletarijat, bas
kao i za povlastene klase, vrijeme drzavnog rodoljublja proslo.

A uz takvo nepostojanje rodoljublja u svim slojevima francuskog drustva i uz otvoreni nepo-
mirljivi rat koji sada medu njima vlada, kako da se obnovi jaka drzava? Ovdje sva drzavnicka
umjes$nost ostarjela predsjednika republike ide ututanj i sve strahovito Zrtve koje je prinio na
oltar politicke domovine, kao $to je, na primjer, bilo zvjersko istrebljenja vise desetaka tisuéa
pariskih komunara sa Zenama i djecom 1i isto takvo zvjersko iseljenje drugih desetaka tisuca u
Novu Kaledoniju, nedvojbeno ¢ée se pokazati beskorisnim Zrtvama.

Uzalud se g. Thiers upinje da obnovi kredite, unutrasnji mir, stari poredak i vojnu mo¢ Francu-
ske. Drzavna zgrada, koju je potresao i neprestano iznova iz temelja potresa antagonizam prole-
tarijata i burZoazije, puca, lomi se i svakog ¢asa moze pasti. Pa gdje da se takva stara, neizljecivo
bolesna drzava bori s mladom i jo§ zasad zdravom njemackom drZzavom!

Odsad, ponavljam, prestaje uloga Francuske kao drzave prvoga reda. Vrijeme njezine politicke
moci proslo je isto onako nepovratno kao $to je proslo vrijeme njezina knjizevnog klasicizma,
monarhijskog i republikanskog. Svi su stari drzavni stupovi u njoj istrulili pa se uzalud Thiers
trsi da na njima izgradi svoju konzervativnu republiku, odnosno staru monarhisticku drzavu pod
ponesto osvjezenom nazovirepublikanskom firmom. Ali isto tako uzalud voda danasnje Radikal-
ne stranke, g. Gambetta, o¢iti nasljednik g. Thiersa, obeéava da Ce izgraditi novu drzavu, toboze
iskreno republikansku i demokratsku, toboZe na novim temeljima, a takvi temelji ne postoje i
postojati ne mogu.

U danasnje ozbiljno doba jaka drZava moze imati samo jednu ¢vrstu osnovu — vojnu i birokrat-
sku centraliziranu organizaciju. Izmedu monarhije i najdemokratskije republike bitna je razlika:
u onoj prvoj ¢inovnistvo pritisce i guli narod radi obilnije koristi za povlastene, imué¢ne klase i
ujedno za vlastite dZzepove u kraljevo ime; u republici ono ¢e isto tako pritezati i guliti narod zbog
istih dZepova i klasa samo sad veé u ime narodne volje. U republici navodni narod, narod legalni
koji toboze zastupa drzava, gusi i gusit ¢e narod ziv i stvaran. Ali narodu nece biti nimalo lakse
bude li se batina kojom ¢e ga udarati zvala narodnom batinom.

Francuski proletarijat obuzet je danas socijalnim pitanjem, Zudnjom za socijalnom revolucijom.
Treba je ili zadovoljiti ili obuzdati i pokoriti; no moguce ju je zadovoljiti samo onda kad se rusi
drzavno nasilje, posljednja tvrdava burZoaskih interesa. Nikakva, dakle, drzava — bili njezini oblici
demokratski koliko mu drago, kad bi bila najcrvenija politicka republika, narodna tek u smislu
laZi poznatoj pod nazivom narodnog zastupstva — nije u stanju da narodu pruzi ono $to mu treba,
slobodnu organizaciju vlastitih interesa odozdo dogore bez ikakva uplitanja, tutorstva, nasilja
koje bi dolazilo odozgora, jer svaka drzava, ¢ak i najrepublikanskija i najdemokratskija, ¢ak i
nazovinarodna drzava, $to ju je zamislio g. Marx, u samoj svojoj biti ne znaci nista drugo do
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upravljanje masama odozgo nadolje posredstvom intelektualne i samim tim povlastene manjine
koja toboZe bolje od samog naroda razumije prave narodne interese.

Prema tome, zadovoljavanje narodne Zudnje i narodnih zahtjeva za imuc¢ne i upravljacke klase
uopce ne dolazi u obzir; stoga preostaje samo jedno sredstvo: drzavno nasilje, jednom rijecju,
drZava, jer drzava ba$ i znaci nasilje, dominaciju nasilja, po mogu¢nosti maskiranog, a u krajnjem
slu¢aju bezobzirnog i javnog. Ali g. Gambetta isti je takav predstavnik burzoaskih interesa kao i
g. Thiers; on podjednako kao i Thiers Zeli snaznu drzavu i neospornu prevlast srednje klase kojoj
bi se mozda mogao pridruziti sloj radnistva §to se pogospodilo i koji u Francuskoj ¢ini veoma
neznatan dio cjelokupnog proletarijata. Cijela razlika izmedu njega i g. Thiersa samo je u tome
Sto ovaj drugi, noSen preduvjerenjem i predrasudama svoga doba, trazi oslonac i spas jedino u
izvanredno bogatoj burZoaziji pa s nepovjerenjem gleda na desetine ili ¢ak stotine tisu¢a novih
pretendenata na vlast iz sitne burZoazije i iz upravo spomenute klase radnistva koja tezi prema
burzoaziji; dok g. Gambetta, odbacen od visih klasa, nastoji zasnovati svoju politicku mo¢, svoju
republikansko-demokratsku diktaturu bas na toj golemoj i ¢isto burzoaskoj vecini koja je dosad
ostajala po strani od koristi i pocasti $to ih pruza drzavna uprava.

On je, uostalom, uvjeren, i rekli bismo sasvim opravdano, kako ¢e tek njemu uspjeti da uz
pomo¢ te veéine zadobije vlast. Najbogatije klase, bankari, krupni zemljoposjednici, trgovci i
industrijalci, ukratko svi znacajni $pekulanti $to se visSe od drugih bogate na narodnom trudu
obratit ¢e mu se, prihvatit ¢e ga u neku ruku i trazit ¢e s njim savez i njegovo prijateljstvo koje
im on, dakako, nece uskratiti jer, kao pravi drzavnik predobro zna da nikakva, a pogotovu jaka
drzava ne moZe postojati bez saveza i prijateljstva s njima.

To znaci da ¢e za narod Gambettina drzava biti jednako onako ugnjetacka i pljackaska kao
i sve njezine razgolicenije, ali ne i u vec¢oj mjeri nasilnicke prethodnice; i upravo stoga sto ce
biti zaogrnuta u Siroke demokratske forme, ona ¢e potpunije i znatno pouzdanije garantirati
grabezljivoj i bogatoj manjini nesmetanu i Siroku eksploataciju narodnoga rada.

Kao drzavnik najnovijeg tipa, g. Gambetta se nimalo ne boji najsirih demokratskih formi ni
opcega izbornog prava. On zna bolje no iko koliko je u njima malo jamstva za narod, a koliko
mnogo za osobe i klase koje ga eksploatiraju; znade on da vladajuéi despotizam nikad nije tako
uZasan i tako snazan kao onda kad se oslanja na toboZnje predstavnistvo toboZnje narodne volje.

Ako bi, dakle, francuski proletarijat mogla ponijeti obe¢anja slavohlepna advokata, ako bi g.
Gambetti uspjelo poleci taj nemiran proletarijat na Prokrustovu postelju svoje demokratske repu-
blike, tada bi zacijelo uspio obnoviti francusku drZavu u svoj njezinoj prijasnjoj veli¢ini i prevlasti.

Ali o tome se i radi da mu taj pokusaj ne moze poci za rukom. Nema sada na svijetu takve sna-
ge, nema takva politickoga ili religioznog sredstva koje bi moglo ugusiti u proletarijatu bilo koje
zemlje, a pogotovu u francuskom proletarijatu teznju za ekonomskim oslobodenjem i socijalnom
jednakosti. Sto god Gambetta uéinio, prijetio se on bajunetama, umiljavao rije¢ima — ne¢e mo¢i
svladati divovsku snagu $to se krije sad u toj teZnji i nikad mu nece uspjeti da ponovno upregne
mase radnika u trijumfalna drzavna kola. Nikakvim cvije¢em krasnorjec¢ivosti nece mu posreciti
da zatrpa i zaravna ponor $to nepovratno dijeli burzoaziju od proletarijata, da privede kraju ogor-
¢enu borbu koju vode. Ta ¢e borba zahtijevati da se upotrijebe sva drzavna sredstva i sva njezina
snaga, tako da Francuskoj nece preostati da zadrzi vanjsku prevlast medu evropskim drzavama.
Gdje ¢e se ona nadmetati s Bismarckovom carevinom!

Sto god govorili i koliko god se hvalili francuski drzavni rodoljubi, Francuskoj je, kao drzavi,
sudeno da zauzme skromno, posvema drugorazredno mjesto, te ¢e se, Stovise, morati pokoriti
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vrhovnom vodstvu, prijateljski pokroviteljskom utjecaju njemacke carevine, bas kao sto se do
godine 1870. talijanska drzava pokoravala politici francuske imperije.

Prigoda je to, zacijelo, prilicno probitac¢na za francuske $pekulante koji dobivaju znacajnu sa-
tisfakciju na svjetskom trzistu, ali nezavidnu s gledista nacionalnog ponosa §to toliko ispunja
francuske drzavne rodoljube. Do godine 1870. moglo se pomisljati da je taj ponos tako snazan da
je sposoban baciti najgorljivije pobornike burzoaskih povlastica u Socijalnu Revoluciju® samo da
se Francuska izbavi sramote §to je pobijedena i pokorena od Nijemaca. Ali poslije 1870. nitko to
od njih vise neée ocekivati; svi znaju da Ce oni prije pristati na svaku sramotu, ¢ak i na to da se
pokore njemackom pokroviteljstvu, nego li ¢e se odreci svoje unosne dominacije nad vlastitim
proletarijatom.

Nije 1i jasno da se Francuska vise nikad nece obnoviti u svojoj prijasnjoj mo¢i? No znadi li to
da je njezina svjetska i, slobodno recimo, napredna uloga zavrSena? Niposto ne; to jedino znaci
da ¢e, izgubivsi nepovratnu svoju veli¢inu kao drzava, Francuska morati potraziti svoju novu
veli¢inu u Socijalnoj Revoluciji.

Pa ako to nije Francuska, koja se onda druga drzava u Evropi moZze mjeriti s novom njemackom
carevinom?

Dakako da to nije Velika Britanija. Prije svega, Engleska nikad zapravo nije bila drzava u stro-
gom i najnovijem poimanju te rijeci, u poimanju vojne, policijske i birokratske centraliziranosti.
Prije bi se reklo da je Engleska federacija povlastenih interesa, autonomno drustvo u kojem je
isprva prevladavala zemlji$ne aristokracija, a sad zajedno s njom prevladava novcana aristokra-
cija, ali u kojem, bas kao i u Francuskoj, premda u ponesto druk¢ijoj formi, proletarijat oc¢igledno
i zloslutno nastoji do¢i do izjednacenja ekonomskog polozaja i politickih prava...

Dakako da je engleski utjecaj na politicko stanje u kontinentalnoj Evropi uvijek bio velik, ali se
uvijek zasnivao daleko viSe na bogatstvu nego na organiziranoj vojnoj sili. U danasnje doba, kao
$to se zna, ono se znatno smanjilo. Jo§ prije trideset godina ona ne bi tako hladnokrvno podnijela
ni njemacko osvajanje rajnskih pokrajina, ni obnovu ruske dominacije na Crnom moru, ni ulazak
Rusa u Hivu. Takva njezina neprestana popustljivost dokazuje nedvojbenu i k tome, iz godine u
godinu, sve vecu politicku slabost. Osnovni je uzrok toj slabosti onaj isti antagonizam izmedu
svijeta radniStva i svijeta eksploatatorske burzoazije koja ima politi¢ku vlast.

U Engleskoj je Socijalna Revolucija blize nego $to se misli i nigdje nece biti tako strahovita, jer
nigdje neée naici na tako grcevit i tako dobro organiziran otpor kao bas u njoj.

O Spanjolskoj i Italiji ne treba ni govoriti. Nikad one neée postati moéne, pa ¢ak ni snazne
drzave i ne zato Sto bi oskudijevale u materijalnim sredstvima, ve¢ zato sto i jednu i drugu narodni
duh neumoljivo vodi prema potpuno drukéijem cilju.

Spanjolska, koju je skrenuo s njezina normalna puta katolicki fanatizam i despotizam Karla V
i Filipa I i koja se mimo narodnog rada odjednom obogatila americkim srebrom i zlatom u XVI
i XVII stoljeéu, pokusala je na svojim ple¢ima na svoju diku iznijeti nezavidnu ulogu nasilnog
osnutka svjetskog kraljevstva. Ona je to skupo platila. Doba njezine mo¢i bilo je ujedno i pocetak
njezinoga intelektualnog, moralnog i materijalnog osiromasenja. Poslije kratkoga i protuprirod-
nog naprezanja svih snaga, zbog kojega je postala uzasna i omrazena za cijelu Evropu te joj je ¢ak
uspjelo nacas, ali samo nacas zaustaviti progresivno kretanje evropskog drustva, ona kao da se
iscrpla i pala u krajnju otupjelost, malaksalost i apatiju u kojoj je, krajnje osramoc¢ena monstru-

* Ovaj pojam pisemo kao u originalu, jer se time izraZava stav autora (op. ur.).
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oznom i idiotskom vladavinom Bourbona, ostala sve dotle dok je Napoleon I svojim grabezljivim
upadom na njezina podrudja nije probudio iz dvostoljetnog sna.

Pokazalo se da Spanjolska nije umrla. Spasila se od tudinskoga jarma naj¢istijim narodnim
ustankom i dokazala da su neuke i goloruke narodne mase sposobne da se suprotstave najboljoj
vojsci na svijetu ako su nosene snaznim i jednodusnim zanosom. Dokazala je i viSe, naime, da je za
ocuvanje slobode, narodne snage i poleta neukost ¢ak u prednosti pred burzoaskom civilizacijom.

Uzalud se Nijemci Sepure i usporeduju svoj nacionalni, ali ni izdaleka ne i narodni ustanak
iz godina 1812. i 1813. sa $panjolskim. Spanjolci su se goloruki digli protiv goleme mo¢i dotad
nepobjediva osvajaca; Nijemci su se pak pobunili protiv Napoleona tek poslije njegova potpuna
poraza koji mu je nanijela Rusija. Do tog ¢asa nije bilo nijednog slucaja da bi se neko njemacko
selo ili kakav njemacki grad usudio pruziti i najkukavniji otpor pobjedonosnoj francuskoj vojsci.
Nijemci su tako navikli na poslusnost, na tu prvu drzavnu vrlinu da je volja pobjednika postajala
za njih sveta jer je zapravo nadomjestala volju domace vlasti. Sami su pruski generali, predajuéi
neprijatelju jedno za drugim utvrdenja, najjace polozaje i glavne gradove, ponavljali glasovite i
vel poslovine rijeci tadasnjeg zapovjednika Berlina: »Hladnokrvnost je najpreca duznost svakog
gradanina«.

Tada je samo Tirol bio iznimka. U Tirolu se Napoleon stvarno susreo s narodnim otporom. Ali
Tirol je, kao $to je poznato, najzaostaliji i najneobrazovaniji dio Njemacke i njegov primjer nije
nai$ao na odjek ni u jednoj drugoj pokrajini prosvije¢ene Njemacke.

Narodni ustanak, po samoj svojoj prirodi stihijski, kaotican i okrutan, uvijek pretpostavlja
veliko uniStavanje i Zrtvovanje svojega i tudega vlasnistva. Puk je na te zZrtve uvijek spreman: on
zato i predstavlja grubu, sirovu silu sposobnu za podvige i ostvarivanje ciljeva, o¢ito neizvedivih,
S§to s veoma malim ili uopce bez ikakva vlasnistva njime nije iskvaren. Kad je to potrebno zbog
obrane ili radi pobjede, nece se zaustaviti pred istrebljenjem vlastitih naseobina i gradova, pa kako
je vlasnistvo pretezno tude, iz njega pocesto izbija pozitivna rusilacka strast. Ta pogubna strast ni
izdaleka nije dostatna da se dopre do visina revolucionarnosti; ali bez nje je ova druga nezamisliva,
nemoguca jer nema revolucije bez zamasnoga i strasnog rusenja, rusenja spasonosnog i plodnog
jer bas iz njega i samo kroza nj radaju se i nastaju novi svjetovi.

Takvo je rusenje nespojivo s burzoaskom svijescu, s burzoaskom civilizacijom jer je ¢itava
izgradena na fanati¢nom oboZavanju vlasniStva. Birger ili bourgeois prije ¢e dati Zivot, slobodu,
Cast nego Sto Ce se odreci svog vlasnistva; sama pomisao o prisizanju na nj, o njegovu rusenju
radi bilo kakva cilja, izgleda im svetogrde; eto zbog toga se oni nikad nece sloZiti s unistavanjem
svojih gradova i kuéa, ¢ak kad je to potrebno radi obrane zemlje, i zbog toga su se francuski
burzuji godine 1870. i njemacko birgerstvo sve do 1813. tako lako prepustali sretnim osvajacima.
Vidjeli smo da je dovoljno bilo imati vlasniStvo pa da se iskvari francusko seljastvo i ugusi u
njemu posljednja iskra patriotizma.

Kako bi se, dakle, izgovorila zadnja rije¢ o takozvanom nacionalnom ustanku Njemacke protiv
Napoleona, ponovit ¢emo, prvo, da je uslijedio tek poslije toga kako se Napoleonova potucena
vojska dala u bijeg iz Rusije i kako su pruski i drugi njemacki korpusi, §to su jo§ nedugo prije
toga bili sastavni dio francuske armije, presli na stranu Rusa; te, drugo, da ¢ak ni tad u Njemac-
koj zapravo nije doslo do opéega narodnog ustanka, da su gradovi i sela i nadalje ostali mirni,
jedino su se stvorili dobrovoljacki odredi sastavljeni od mladih ljudi, pretezZno studenata, koji su
odmah bili ukljuceni u sastav regularne vojske, §to se potpuno protivi metodama i duhu narodnih
ustanaka.
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Jednom rije¢ju, u Njemackoj su mladi gradani ili, bolje re¢i, podanici, poneseni vatrenim pro-
povijedima svojih filozofa i nadahnuti pjevanjem svojih pjesnika, dohvatili oruZje da obrane i
obnove njemacku drzavu, jer se bas u to doba u Njemackoj probudila misao o pangermanskoj
drzavi. Spanj olski se narod, medutim, digao listom da zastiti pred bezo¢nim i moénim otimacem
slobodu domovine i samostalnost u narodnom Zzivotu.

Otada se Spanjolska nije uspavala ve¢ se tijekom 60 godina zlopatila trazeéi nove oblike za novi
zivot. Kakve li sve, jadna, pokusaje nije poduzimala! Od apsolutne monarhije, dva put obnavljane,
do ustava kraljice Izabelle, od Espartera do Narvaeza, od Narvaeza do Prima i od ovoga do kralja
Amadea, Sagaste i Zorille; ona kao da je htjela isprobati sve postojece podvrste ustavne monarhije
i sve su se za nju pokazale preuske, razorne, nemoguce. Sada se takoder pokazuje nemoguca
i konzervativna republika, Sto ce re¢i vladavina $pekulanata, bogatih posjednika i bankara u
republikanskim formama. Isto ¢e se tako nemoguca uskoro pokazati i politicka sitnoburzoaska
federacija poput $vicarske.

U Spanjolskoj je bez svake $ale ovladao vrag revolucionarnog socijalizma. Andaluzijski i es-
uvijek preuzimaju u svoje ruke zemlju prijasnjih zemljoposjednika. Katalonija na ¢elu s Barcelo-
nom glasno obznanjuje svoju nezavisnost, svoju autonomiju. Narod Madrida proglasava federa-
tivnu republiku i ne pristaje da se revolucija pot¢ini budu¢im naredbama ustavotvorne skupstine.
U sjevernim pokrajinama, koje se toboZe nalaze pod vlaséu karlisticke reakcije, oito se odvija
Socijalna Revolucija; proglasavaju se fueroze, nezavisnost pokrajina i op¢ina, pale svi sudski i
gradanski spisi; vojska se u cijeloj Spanjolskoj bratimi s narodom i razjuruje svoje oficire. Poceo
je sveopci, javni i privatni bankrot — prvotni uvjet za socijalnoekonomsku revoluciju.

Jednom rijeéju, rasulo i konacni raspad, sve se to rusi samo od sebe, razbijene ili rasto¢eno
vlastitom trulo$éu. Nema vise ni financija, ni vojske, ni suda, ni policije; nema drzavne sile, nema
drzave, preostaje snazan, krepak narod obuzet danas jedinstvenom socijalnorevolucionarnom
strascu. Pod kolektivnim rukovodstvom Internacionale i Saveza socijalnih revolucionara on zbija
i organizira svoje redove i sprema se da na razvalinama drzave u raspadanju i burZzoaskog svijeta
osnuje vlastiti svijet oslobodena radnika-¢ovjeka.

Italija je isto toliko blizu Socijalnoj Revoluciji kao i Spanjolska. Ni u njoj, unato¢ svim nasto-
janjima ustavnih monarhista pa ¢ak i unato¢ junackim, ali uzaludnim naporima dvojice velikih
voda, Mazzinija i Garibaldija, nije prihvacena i nikad nece biti prihvacena ideja drzavnosti jer
je suprotna istinskom duhu i svim dana$njim instinktivnim teZnjama i materijalnim zahtjevima
bezbrojnoga seoskog i gradskog proletarijata.

Bas kao i Spanjolska, Italija koja je ve¢ odavno i, §to je jo$ vaZnije, nepovratno zaboravila
centralisti¢ke predaje staroga Rima o jedinstvenoj drzavi, predaje $to su se o¢uvale u knjigama
Dantea, Machiavellija i u najnovijoj politic¢koj literaturi, ali nikako ne i u Zivu narodnu sje¢anju
- Italija, tvrdim, o¢uvala je tek jednu jedinu Zivu tradiciju apsolutne autonomije koja ¢ak nije ni
pokrajinska veé opc¢inska. Tom jedinom politickom pojmu, koji Zivi upravo u narodu, pridodajte
povijesno-etnografsku raznovrsnost pokrajina §to govore toliko razli¢itim dijalektima da ljudi
jedne pokrajine s mukom razumiju, a katkad uopce i ne razumiju ljude iz drugih pokrajina. Sto-
ga je razumljivo kako je daleko Italija od ostvarenja novonastaloga politickog ideala drzavnog
jedinstva. Ali to niposto ne znaci da je Italija bila drustveno razjedinjena. Naprotiv, uza sve razlike
koje postoje u narje¢jima, obi¢ajima i pravima prisutan je op¢i talijanski karakter i tip po kojemu
¢ete odmah razlikovati Talijana od pripadnika bilo kojeg drugog naroda, makar i juznoga.
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S druge strane, istinska solidarnost materijalnih interesa i duhovnih teZnji najtjesnije medu-
sobno zdruZzuju i zbijaju sva talijanska podrudja. Ali pripazite, svi ti interesi ba$ kao i te teznje
upereni su protiv nasilnoga politickog jedinstva te, naprotiv, naginju neprestano uspostavljanju
drustvenog jedinstva, pa se moZe re¢ii dokazati bezbrojnim ¢injenicama iz danasnjeg talijanskog
Zivota da je njezino nasilno politicko ili drzavno jedinstvo povladilo za sobom posljedicu drustve-
nog razjedinjenja i da ¢e, uslijed toga, rusenje novonastale talijanske drzave neminovno imati za
posljedicu njezino slobodno op¢insko sjedinjenje.

Sve se to, dakako, tice zapravo jedino puka, jer se drzavnim jedinstvom u visim slojevima
talijanske burzoazije, bas kao i u drugim zemljama, stvorilo i sada se razvija i sve vise i viSe 8iri
socijalno jedinstvo klase povlastenih izrabljiva¢a narodnoga rada.

Ta je klasa sada u Italiji dobila skupno ime Konzerterij. Konzerterij obuhvaca cjelokupnu sluz-
benu javnost, birokratsku i vojnu, policijsku i sudsku, cjelokupnu javnost veleposjednika, indus-
trijalaca, trgovaca i bankara, cjelokupno sluzbeno i posluzbeno odvjetnistvo i knjizevnost kao i
sav parlament, desno krilo kojega se danas koristi svim pogodnostima $to ih donosi vlast, a lijevo
nastoji da tu istu vlast preuzme u svoje ruke.

U Italiji, dakle, kao i svuda, postoji jedinstven i nedjeljiv politicki svijet krvopija koji iscrpljuju
zemlju u ime drzave i koji su je doveli zbog veée koristi ove druge do krajnjeg stupnja bijede i
ocajanja.

Ali i najstrahovitija bijeda ¢ak kad i pogada visemilijunski proletarijat, nije jo§ dovoljno jams-
tvo za revoluciju. Covjeka je priroda nadarila nevjerojatnim strpljenjem da od njega doista katka-
da padnes u o€aj i vrag bi ga znao §to on sve podnijeti nece, a zajedno s bijedom, koja ga osuduje
na neizrecivu oskudicu i polagano umiranje od gladi, on je jos obdaren prigluposcu, otupljenoscu
osjecaja, potpunim neshvacanjem svojih prava i onom nepokolebljivom strpljivo$cu i poslusnos-
¢u $to izmedu svih naroda posebno odlikuje isto¢ne Indijce i Nijemce. Takav se ¢ovjek nikad ne
probudi, umrijet Ce, ali se neée pobuniti.

Ali kad je doveden do krajnjeg o¢ajanja, njegovo negodovanje postaje ve¢ ponesto vjerojatnije.
Ocajanje je jedak, pomaman osjecaj. Ono ga budi iz otupljenosti, iz bunovne patnje i pretpostavlja
ve¢ vie ili manje jasnu svijest o moguénosti boljeg poloZaja kojemu se ipak ne nada.

U ocajanju, napokon, nitko ne moZze dugo ostati, ono brzo dovodi ¢ovjeka bilo do smrti, bilo do
akcije. Do kakve akcije? Dakako, do akcije Sto vodi k oslobodenju i ostvarivanju uvjeta boljega
zivota. Cak i Nijemac u ocajanju prestaje biti rezoner, samo treba da bude mnogo, vrlo mnogo
svakovrsnih uvreda, progona, patnji i zala da se njega dovede do ocajanja.

Ali i bijeda skupa s ocajanjem jos nije dovoljna da se izazove Socijalna Revolucija. Oni mogu
izazvati pojedinacne ili najvise lokalne pobune, ali nisu dostatni da dignu na noge ¢itave narodne
mase. Za to je potreban jo§ i op¢enarodni ideal koji uvijek povijesno izrasta iz dubine narodnog
instinkta, nastaloga, proSirenog i osvijetljenog u nizu znacajnih dogadaja, teskih i gorkih iskus-
tava; potrebna je opéa predodzba o svome pravu i duboka, strasna, reklo bi se, religiozna vjera u
to pravo. Kad se takav ideal i takva vjera susretnu u narodu s bijedom koja ga dovodi do o¢ajanja,
tada je Socijalna Revolucija neminovna i nikakva joj se sila ne moZze oduprijeti.

Bas u tom se stanju nalazi talijanski narod. Bijeda i patnje svake vrste koje on podnosi stra-
hovite su i jedva da zaostaju za bijedom i patnjama koji pritis¢u ruski narod. No istodobno u
talijanskom proletarijatu se u znatno veéoj mjeri razvila plamena revolucionarna svijest koja se
svakim danom u njemu odituje sve izrazitije i jace. Po prirodi mudar i vatren, talijanski proletari-
jat pocinje najzad shvacati $to mu je potrebno i ¢emu mora teziti da se postigne potpuno i opce
oslobodenje. U tom pogledu propaganda Internacionale, koja se energi¢no i siroko provodi tek u
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posljednje dvije godine, u¢inila mu je golemu uslugu. Upravo ona mu je dala ili, bolje re¢i, ona
je u njemu pobudila taj ideal $to ga je grubo orisao njegov najdublji instinkt i bez kojega, kao
$to rekosmo, narodni ustanak, zlopatio se narod koliko mu drago, niposto nije mogu¢, ona mu
je pokazala cilj koji mora ostvariti i ujedno otvorila putove i pruZila sredstvo da se organizira
narodna snaga.

Zanarod je, dakako, taj ideal u prvom redu u tome da se okonca siromastvo, da se okonca bije-
da i postigne potpuno zadovoljavanje svih materijalnih potreba kolektivnim radom, obaveznim
za sve i za sve jednakim; zatim da ne bude gospode i bilo kakve dominacije te da se slobodno uredi
narodni Zivot u skladu s narodnim potrebama ne odozgo nanize kako to ¢ini drzava ve¢ odozdo
nagore rukama samog naroda, mimo svih vlada i parlamenata, uspostavi slobodni savez zem-
ljoradnickih i tvorni¢kih radnickih udruga, opéina, pokrajina i naroda; te najzad, u nesto daljoj
buducnosti, da se ostvari opéecovjeCansko bratstvo koje trijumfira na razvalinama svih drzava.

Zanimljivo je da u Italiji, bas kao i u Spanjolskoj, sreéa nije bila ni najmanje naklonjena Marxo-
vu drzavno-komunistickom programu ve¢ je naprotiv pruZena Siroka i plemenita podrska progra-
mu famozne Alijanse odnosno Saveza socijalnih revolucionara, kojim je navije$ten nemilosrdan
rat svakoj dominaciji, vladinom tutorstvu, poglavarstvu i autoritetu.

U tim se uvjetima narod moZe osloboditi, izgraditi svoj vlastiti Zivot na najsiroj volji sviju
i svakoga, ali viSe nikako ne moze biti prijetnja slobodi drugih naroda jer se ni od Italije ni od
Spanjolske ne moZe ocekivati osvajacka politika veé treba da se, naprotiv, o¢ekuje skora Socijalna
Revolucija.

Male drzave, kakve su Svicarska, Belgija, Nizozemska, Danska i Svedska, takoder, iz istih ovih
razloga, ali uglavnom zbog svoje politicke beznacajnosti, nikoga ne ugrozavaju, veé¢ naprotiv,
imaju puno razloga za bojazan da ¢e ih zaposjesti nova njemacka carevina.

Preostaju Austrija, Rusija i pruska Njemacka. Spominjati Austriju ne znadci li govoriti o neizlje-
¢ivu bolesniku §to se brzim koracima priblizava smrti? To carstvo, stvoreno dinastickim vezama i
vojnim nasiljem, sastavljeno jo$ k tome od Cetiriju medusobno suprotstavljenih i ne bas ljubavlju
povezanih rasa gdje prevlast ima njemacka rasa koju jednodusno mrze tri ostale i koja svojim
brojem jedva ¢ini Cetvrtinu sveukupnog stanovni$tva, uz to napola sloZzeno od Slavena koji zah-
tijevaju autonomiju i koji su se u posljednje doba raspali na dvije drzave: madarsko-slavensku i
njemacko-slavensku — takvo carstvo, tvrdimo, moglo se drzati dok je u njemu prevladavao vojno-
policijski despotizam. Tijekom zadnjih dvadeset i pet godina ono je podnijelo tri smrtna udarca.
Prvi mu je poraz nanijela revolucija godine 1848. koja je unistila stari sustav i vladavinu kneza
Metternicha. Otad se ono u starackoj svojoj oronulosti odrzava na Zivotu svim moguc¢im sred-
stvima i najraznovrsnijim okrepama. Godine 1849, spaseno od cara Nikole, ono je pod upravom
kneza Schwarzenberga i slavenofilstvom zadojena grofa Thuna, redaktora konkordata, pohitalo
da potrazi spas u najbjesomucnijoj klerikalnoj i politickoj reakeciji i u uspostavljanju najpotpunije
i najnemilosrdnije centralizacije u svim pokrajinama usprkos svim nacionalnim razlikama. Ali
drugi poraz koji je pretrpjelo od Napoleona III godine 1859. dokazao je da ga vojno-birokratske
centraliziranost ne moZe spasiti.

Tad je ono iznebuha udarilo u liberalizam. Pozvalo je iz Saske nespretna i nesretna suparnika
knezu (a onda jo$ grofu) Bismarcku, baruna Beusta i otpocelo gréevito oslobadati svoje narode,
ali je, oslobadajuci ih, htjelo ujedno i da spasi svoje drzavno jedinstvo, dakle da rijesi naprosto
nerje$ivu zadacu.

Trebalo je istodobno zadovoljiti Cetiri glavne etnicke skupine: Slavena, Nijemce, Madzare i
Vlahe koji se ne samo strahovito razlikuju po svojoj prirodi, po svojim jezicima ba$ kao i po
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razli¢itim kulturnim znacajkama i razinama nego se i pretezno neprijateljski odnose jedni prema
drugima pa su mogli i mogu biti vezani drzavnim sponama jedino nasiljem vlasti.

Trebalo je zadovoljiti Nijemce, vecina kojih, u nastojanju da steknu najliberalniji demokratski
ustav, usporedo s tim zahtijeva uporno i glasno da joj se prepusti starodrevno pravo na drzavnu
prevagu u austrijskoj monarhiji, iako skupa sa Zidovima ¢&ine samo &etvrtinu od sveokupnog
pucanstva.

Nije li to jos jedan dokaz one istine koju neumorno zastupamo u uvjerenju kako neodlozno
rjeSenje svih socijalnih zadaca ovisi o njezinu sveopéem poimanju, naime, kako se drzava, sva-
ka drzava, pa bila ona uvijena u najliberalnije i najdemokratskije forme, bezuvjetno temelji na
prevlasti, na dominaciji, na nasilju, $to e re¢i na despotizmu, prikrivenom, ako hocete, ali to
opasnijem.

Nijemci, drZavoljupci i birokrati, usudujemo se reci, po prirodi zasnivaju svoje pretenzije na
svom povijesnom pravu, odnosno na davna$njem osvajackom pravu s jedne strane, a s druge
na toboznjoj nadmo¢i njihove kulture. Imat ¢emo jos$ prilike da pokazemo kako daleko dopiru
njihove pretenzije, sad cemo se pak ograni€iti na austrijske Nijemce, premda je vrlo tesko odvojiti
njihove pretenzije od opéenjemackih.

Posljednjih godina austrijski Nijemci preko srca shvatiSe kako se barem u prvi ¢as moraju
odre¢i dominacije nad Madzarima kojima su najzad priznali pravo na samostalni opstanak. Od
svih naroda $to nastavaju austrijsko carstvo MadZari su, odmah iza Nijemaca, najdrzavotvorniji
narod. Unatoc¢ najokrutnijim progonima i najostrijim mjerama kojima se tijekom devet godina,
od 1850. do 1859. austrijska vlada upinjala da slomi njihov Zilav otpor, oni ne samo da se nisu
odrekli svoje nacionalne samostalnosti ve¢ su branili i obranili svoje pravo, po njihovu misljenju
isto tako povijesno, na drzavnu prevagu nad svim drugim narodima $to zajedno s njima nastavaju
madarsko kraljevstvo, premda po broju ne premasuju znatno tre¢inu od ukupnog stanovnistva
u kraljevstvu®.

Na taj se nacin nesretno austrijsko carstvo raspalo na dvije drzave, gotovo podjednake snage,
sjedinjene samo zajednickom krunom: na cislajtansku ili slavensko-njemacku drzavu s 20,500.000
stanovnika (od kojih su 7,200.000 Nijemci i Zidovi, 11,500.000 Slaveni i otprilike 1,800.000 Ta-
lijani i druge narodnosti) i na translajtansku, madzarsku ili madzarsko-slavensko-rumunjsko-
njemacku drzavu.

Zanimljivo je da niti jedna od tih dviju drzava, ¢ak ni po svom unutrasnjem sastavu ne pruza
nikakva jamstva za neku trenuta¢nu pa ¢ak niti buduéu jaéinu.

U madzarskom kraljevstvu, uza svu liberalnost ustava i nedvojbenu spretnost madzarskih vla-
dalaca, borba ta ukorijenjena bolest austrijske monarhije, koja se vodi izmedu naroda, niposto
nije prestala. Ve¢ina pucanstva, pot¢injena Madzarima, ne voli ih i nikad nece pristati da dobro-
voljno tegli njihov jaram, uslijed cega izmedu nje i Madzara traje neprestana borba, pri c¢emu se
Slaveni oslanjaju na turske Slavene, a Rumunji na svoju bra¢u u Vlaskoj, Moldavskoj, Besarabiji
i Bukovini; Madzari, koji ¢ine tek jednu tre¢inu pucanstva, htjeli ne htjeli moraju potraziti oslo-
nac i za$titu u Becu; a carski Be¢, koji ne moze probaviti madzarsko otcjepljenje, gaji poput svih
onemocalih i palih dinastickih vlada potajnu nadu u ¢udesnu obnovu izgubljene moci, neobi¢no
se raduje tom unutrasnjem razdoru koji ne dopusta madzarskom kraljevstvu da stane na noge i
kriSom potpiruje slavenske i rumunjske strasti protiv Madzara. Madzarski vladaoci i politicari to

4 Madzarsko kraljevstvo broji 5,500.000 Madzara, 5,000.000 Slavena, 2,700.000 Rumunja, 1.800.000 Zidova i Nije-
maca te oko 500.000 ostalih narodnosti; §to ukupno iznosi 15,500.000 stanovnika.
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znaju pa za uzvrat odrzavaju sa svoje strane tajne veze s knezom Bismarckom koji, predvidajuci
neminovni rat protiv austrijskog carstva, osudena na propast, o¢ijuka s Madzarima.

Cislajtanska ili njemacko-slavenska drzava nije u nimalo boljem poloZaju. Ovdje nesto vise od
sedam milijuna Nijemaca, zajedno sa Zidovima, svojataju pravo na to da upravljaju veéinom od
jedanaest i po milijuna Slavena.

Dakako da su te pretenzije ¢udne. Reklo bi se da je Nijemcima od najstarijeg doba povijesna
zadaca bila u tome da se osvajaju slavenske zemlje, da se istrijebljuju, porobljavaju i civiliziraju,
Sto ¢e reci da se Slaveni ponjemcuju ili urbaniziraju. To je izmedu ova dva plemena porodilo
duboku povijesnu uzajamnu mrznju, koja je s obje strane bila uvjetovana specifi¢cnim polozajem
svakoga od njih.

Slaveni mrze Nijemce kao §to sve pobjednike mrze osvojeni narodi $to se u svojoj dusi nisu
s time pomirili niti su se pokorili. Nijemci mrze Slavene kao $to obi¢no gospodari mrze svoje
robove, mrze ih zbog njihove mrZnje $to su je oni, Nijemci, zasluZili od Slavena; mrze ih zbog
one neizazvane i neprestane bojazni koju u njima pobuduje plamena misao i nada Slavena u
oslobodenje.

Kao i svi osvajaci tudih zemalja i porobljivaci stranoga naroda, Nijemci posvema nepravedno
istodobno i mrze i preziru Slavene. Rekosmo zbog ¢ega ih mrze; preziru ih pak zbog toga $to se
Slaveni nisu mogli i nisu htjeli ponijemd¢iti. Zanimljivo je da pruski Nijemci najozbiljnije, gor-
ko prekoravaju austrijske Nijemce i optuZuju austrijsku vladu malone za izdaju zbog toga $to
nisu uspjeli ponijemciti Slavene. To je po njihovu uvjerenju, a tako i jest, najveci zlo¢in protiv
opcenjemackih patriotskih interesa, protiv pangermanizma.

Ugrozeni ili, bolje reci, ve¢ i sad odasvud proganjani, ali ne i slomljeni posve od mrskoga
im pangermanizma, austrijski Slaveni, osim Poljaka, suprotstavili su mu drugu takvu ogavnu
bedastocu, drugi takav protuslobodan i za narod poguban ideal — panslavizam?.

Ne tvrdimo da su svi austrijski Slaveni, ¢ak i mimo Poljaka, poklonici toga koliko nakazna,
toliko i opasna ideala, prema kojemu se napomenimo uzgred medu turskim Slavenima, uza sve
smicalice ruskih agenata §to medu njima rovare, gaji vrlo malo simpatija. Pa ipak to¢no je da je
uzdanje u petrogradsko spasenje i Petrograd kao spasioca i te kako prosireno medu austrijskim
Slavenima. Strahovita i, dodat ¢emo, sasvim opravdana mrznja dovela ih je do bezumlja u takvoj
mjeri da su poceli ocekivati spas od naSeg sveruskoga carskoga korbaca zaboravljajuéi ili ne
poznavajuci svih nedaca $to ih je Litvi, Poljskoj, Malorusiji pa i samom velikoruskom narodu
donio moskovski i petrogradski despotizam!

Da su se takva nesuvisla oCekivanja mogla razviti u slavenskim masama, ne treba se ¢uditi.
One ne poznaju povijest, ne znaju ni kakav je unutra$nji polozaj u Rusiji; ¢ule su samo da se za
inat i usprkos Nijemcima stvorila golema, toboze ¢isto slavenska carevina, toliko snazna da pred
njom dr§¢u mrski Nijemci. Nijemci dr§cu, Slaveni se, dakle, moraju radovati, Nijemci je mrze,
Slaveni je prema tome moraju voljeti.

3 Mi smo isto tako ogoréeni neprijatelji panslavizmakao i pangermanizma i kanimo u jednoj od buduéih brosura
posvetiti tom pitanju, po nasem misljenju neobi¢no vaznom, poseban ¢lanak; sad ¢emo pak samo rec¢i kako drzimo
da je sveta i neodgodiva duZnost ruske revolucionarne mladezi da se suprotstavi svim silama i svim raspolozivim
sredstvima panslavisti¢koj propagandi koju provode u Rusiji i ve¢im dijelom u slavenskim zemljama vladini sluzbeni
i slavenofilski raspoloZeni ili placeni ruski agenti; oni nastoje uvjeriti nesretne Slavene kako petrogradski slavenski
car, ispunjen toplom oc¢inskom ljubavlju prema slavenskoj bra¢i, i podla u narodu omrznuta i za narod pogubna
sveruska carevina koja je porobila Malorusiju i Poljsku, a ovu je ¢ak dijelom i prodala Nijemcima, mogu i Zele osloboditi
slavenske zemlje od njemackog jarma i to ba$ u onaj isti ¢as kad petrogradski kabinet na najotvoreniji na¢in prodaje
i predaje Cesku i Moravsku knezu Bismarcku kao nagradu za obe¢anu pomo¢ na Istoku.
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Sve je to prirodno. Ali ¢udno je, tuzno i neoprostivo §to se usred obrazovanog sloja u austro-
slavenskim krajevima stvorila stranka kojoj su na ¢elu iskusni, pametni, obavijesteni ljudi koji
javno propovijedaju panslavizam ili, u najmanju ruku prema jednima, oslobodenje slavenskih
naroda uz snazno uplitanje ruskog carstva, a prema drugima, ¢ak i stvaranje velikog slavenskog
carstva pod Zezlom ruskog cara.

Zanimljivo je kako se ta prokleta njemacka civilizacija, u svojoj biti burzoaska i stoga drza-
votvorna, uspjela duboko uvudi u srca ¢ak i slavenskih rodoljuba. Rodeni u ponijemc¢enu bur-
zoaskom drustvu, skolovani u njemackim $kolama i sveudili§tima, navikli da misle, osjecaju i
iskazuju Zelje u njemackom duhu oni bi se i pretvorili u prave Nijemce da im ciljevi koje su sebi
postavili nisu protunjemacki: njemackim postupcima i sredstvima Zele, smjeraju osloboditi Sla-
vene od njemackog jarma. Ne shvacajuci zbog svoga njemackog odgoja da moze postojati neki
drugi nacin oslobodenja do onog uz pomoc¢ stvaranja slavenskih drzava, ili jedinstvene snazne
slavenske drZave, oni sebi postavljaju upravo njemacki cilj, jer je novi tip drZzave, centralizirane,
birokratske, vojno-policijske poput, na primjer, novog njemackog ili sveruskog carstva, posve nje-
macko ostvarenje; u Rusiji je ona imala tatarske primjese, ali i u Njemackoj, doduse, na tatarskoj
ljubaznosti sad stvari nece stati.

Po svojoj prirodi i po svojoj biti Slaveni uopce nisu politicki, to jest, drzavotvorni narod. Uzalud
se Cesi spominju svoje Velike Moravske, a Srbi Duganova carstva. Sve su to ili efemerne pojave
ili stare bajke. Istina je samo to da nijedan slavenski narod nije sam od sebe stvorio drzavu.

Poljska monarhijska republika stvorila se pod dvostrukim utjecajem germanizma i latinizma
poslije potpuna poraza koji je pretrpio seljacki narod (puk) i poslije njegova ropskog uprezanja
u jaram §ljahtiéa, a ona po svjedo€enju i misljenju mnogih poljskih povjesnicara i pisaca (medu
ostalima i Mickiewicza) nije bila ¢ak ni slavenskog porijekla.

Bohemsko ili ¢esko kraljevstvo bilo je skalupljeno potpuno po njemackoj slici i prilici, pod
izravnim utjecajem Nijemaca, uslijed ¢ega je Ceska tako rano postala organskim ¢lanom, neotki-
divim dijelom njemacke carevine.

A povijest stvaranja sveruskog carstva svakome je poznata; tu je djelovao i tatarski korbac, i
bizantski blagoslov, i njemacko vojno-¢inovnicko i policijsko prosvjeéivanje. Jadni velikoruski
narod, a zatim i drugi narodi: maloruski, litvanski i poljski, koji su mu bili pripojeni, sudjelovali
su u njegovu stvaranju samo podmetanjem vlastih leda.

Dakle, nedvojbeno je da Slaveni nikada sami od sebe, svojom vlastitom inicijativom nisu stvara-
li drzave. A nisu je stvarali zato $to nikad nisu bili osvajacki narod. Tek osvajacke nacije stvaraju
drzavu i stvaraju je svakako sebi na korist, na $tetu pokorenim narodima.

Slaveni bijahu pretezno mirno i zemljoradnicko pleme. Bez ratobornosti koja je nadahnjivala
germanska plemena, njima su bile strane drzavotvorne teznje $to su se zarana ocitovale u Ger-
mana. Zivjeli su zasebno i nezavisno u svojim opéinama, predvodeni po patrijarhalnom obicaju
od staraca, uostalom na temelju izbornog nacela, svi su se jednakopravno koristili op¢inskom
zemljom i nisu imali niti su poznavali plemstvo, nisu imali ¢ak niti posebnu kastu Zreca, svi
medusobno bijahu jednaki ostvarujuci, doduse, jo§ samo na patrijarhalni, pa prema tome najne-
savrSeniji na¢in ideju bratstva medu ljudima. Medu opéinama nisu postojale stalne politicke veze.
Ali kad bi zaprijetila op¢a opasnost, na primjer, napad nekog stranog plemena, oni bi privremeno
sklopili obrambeni savez i netom bi opasnost prosla, nestajala je i ta sjena politicke spone. Nije,
dakle, postojala niti je mogla postojati slavenska drzava. Ali zato su sva slavenska plemena, koje
je krasila najveca gostoljubivost, bila medusobno povezana drustvenim, bratskim odnosima.
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Svakako da su Slaveni uz takvu organiziranost bili nezasticeni pred napadom i posizanjima
ratobornih plemena, pogotovu germanskih koja su posvuda nastojala prosiriti svoju prevlast. Sla-
veni su dijelom bili pobijeni, ve¢im pak dijelom pokoreni od Turaka, Tatara, MadZara te ponajvise
od Nijemaca.

Od druge polovice X stoljeca zapocinje mucenicka povijest njihova robovanja, ali uz mucenic-
ku i junacka. U viSestoljetnoj, neprestanoj i ogorcenoj borbi prolili su puno krvi za slobodu na
vlastitoj zemlji. Ve¢ u XI stoljec¢u susreéemo se s dvije Cinjenice: s op¢im ustankom slavenskih po-
gana §to su nastavali krajeve izmedu Odre, Elbe i Baltika protiv njemackih vitezova i svecenstva
i s ne manje znacajnom pobunom velikopoljskih kmetova protiv vladavine $ljahte. Zatim se do
XV stoljeca nastavljala mjestimi¢na, neprimjetna, ali neprestana borba zapadnih Slavena protiv
Nijemaca, juznih Slavena protiv Turaka, sjeveroisto¢nih protiv Tatara.

U XV stolje¢u nailazimo na veliku i ovaj put pobjedonosnu i ujedno sasvim narodnu revoluciju
¢eskih husita. Ostavljajuci po strani njihovo religiozna nacelo koje je, medutim, dodajmo usput,
bilo neusporedivo bliZe nacelu bratstva medu ljudima i narodne slobode nego sto je to bio kato-
licki princip i protestantski princip koji je za njim slijedio — upozorit ¢emo tek na ¢isto socijalni i
protudrzavni karakter te revolucije. Bila je to pobuna slavenske opc¢ine protiv njemacke drzave.

U XVII stolje¢u, nakon niza izdajstava praskoga poluponijemcenog gradanstva, husiti pretr-
pjese konacan poraz. Gotovo je polovica ¢eskog pucanstva bila istrijebljena, a zemlja je predana
njemackim kolonistima. Trijumfirali su Nijemci, a zajedno s njima jezuiti te je tijekom nesto vise
od dva stoljeca poslije tog krvavog poraza zapadno slavenstvo ostajalo nepokretno, nijemo pod
pritiskom katolicke crkve i slavodobitnoga njemackog svijeta. Istodobno juzni Slaveni trpjeli su
svoj ropski usud pod vladavinom Madzara ili pod turskim jarmom. Ali je zato slavenska buna u
ime onih istih narodnoop¢inskih nacela planula na sjeveroistoku.

Ne zadrzavajuéi se nimalo na ogoréenoj borbi Velikog Novgoroda, Pskova i drugih krajeva
protiv moskovskih careva u XVI stoljecu, niti na saveznistvo dobrovoljackih druzina velikoru-
skih zemalja sklopljenom protiv poljskog kralja, jezuita, moskovskih boljara te uopée protiv mo-
skovske prevlasti na pocetku XVII stoljeca, sjetimo se ¢uvena ustanka maloruskog i litavskog
pucanstva protiv poljske §ljahte, a odmah za njim jo$ odlu¢nijeg ustanka povolskog seljastva
pod vodstvom Stjepana Razina te najzad, sto godina kasnije, jednako tako ¢uvene Pugacovljeve
bune. I u svim tim ¢isto narodnim gibanjima, ustancima i bunama nalazimo istu mrznju prema
drzavi, istu teZznju za stvaranjem slobodnoga opcinskog seljackog svijeta.

Napokon, XIX stolje¢e moZe se nazvati stolje¢em opceg budenja Slavenstva. O Poljskoj ne
treba ni govoriti. Ona nije zaspala ni nacas jer se od doba razbojni¢kog gazenja njezine slobode,
doduse, ne narodne ve¢ §ljahticke i drzavne, od doba njezine diobe izmedu tri grabezljive drzave,
nije prestajala boriti, i poduzimali $to mu drago Muravjovi i Bismarcki, ona ¢e se buniti sve dok
ne izvojuje slobodu. Na poljsku nesrecu njezine vodece stranke, jo§ uvijek pretezno $ljahticke,
nisu kadre odustati od svog drzavotvornog programa pa, umjesto da traze oslobodenje i obnovu
svoje domovine u socijalnoj revoluciji, povodec¢i se za davnasnjim tradicijama, traze ih ¢as u
pokroviteljstvu kakva Napoleona, ¢as u savezu s jezuitima i austrijskim feudalcima.

No u nasem su se stoljecu probudili takoder zapadni i juzni Slaveni. Unato¢ svim njemackim
politickim, policijskim i civilizatorskim nastojanjima, Ceska se poslije trostoljetnog mrtvila po-
novno probudila kao ¢isto slavenska zemlja i postala prirodno srediste sveukupnog zapadnosla-
venskog gibanja. Njime je postala i turska Srbija za gibanja medu juznim Slavenima.

Pa ipak s preporodom slavenskih naroda namece se i neobi¢no vazno i reklo bi se sudbonosno
pitanje.
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Kojim se putem mora ostvariti taj slavenski preporod? Da li preko drzavne dominacije ili pak
preko stvarnog oslobodenja svih naroda, u najmanju ruku, evropskih, preko oslobodenja cjelo-
kupna evropskog proletarijata od svakog jarma i ponajprije od drzavnog jarma?

Moraju li se i mogu li se Slaveni izbaviti iz tudinskog, ponajviSe, njemackog jarma, za njih naj-
mrzeg, pribjegavajudi sa svoje strane njemackoj metodi osvajanja, otimanja i pretvaranja poko-
renih narodnih masa u mrski im polozaj prije njemackih, a sada pak slavenskih vjernih podanika
ili tek solidarnim ustankom cjelokupnoga evropskog proletarijata kroz Socijalnu Revoluciju?

Sva slavenska buduénost zavisi o tome koji ¢e od ta dva puta oni odabrati. Za koji od njih treba
da se odluce?

Po naSem uvjerenju, postavljanje tog pitanja znaci i njegovo rjesavanje. Unato¢ premudroj iz-
reci cara Solomona, proslost se nikad ne ponavlja, noviji tip drzave, koja je tek dokraja ostvarila
davnu ideju dominacije, isto onako kao §to krs¢anstvo ostvaruje posljednji oblik bogoslovskog
vjerovanja ili religioznog ropstva, drzava birokratska, vojno-policijska i centralisti¢ka koja po po-
trebi unutrasnjeg svog bica nastoji osvojiti, pokoriti, ugusiti sve $to oko nje postoji, zZivi, krece se,
dise; toj drzavi koja je nasla posljednji svoj izraz u pangermanskoj carevini odbrojeni su sada dani.
Njezin se vijek primice kraju i od njezina pada svi narodi o¢ekuju svoje kona¢no oslobodenje.

Zar je Slavenima sudeno da ponove od ¢ovjeka i od naroda omraZeni i ve¢ sad od povijesti osu-
den odgovor? I radi ¢ega? Pocasti od toga nikakve; samo zlo¢in, sramota, prokletstvo suvreme-
nika i potomaka. Ili su Slaveni pozavidjeli §to su Nijemci zasluzili mrznju svih ostalih evropskih
naroda? Ili im se svida uloga svemirskog bozanstva? Nek vrag nosi sve Slavene s cjelokupnom
njihovom vojnom buduénoséu ako poslije dugogodisnjeg ropstva, muka i Sutnje moraju donijeti
covjecanstvu nove lance!

A kakve li koristi za Slavene? Kakva moze biti korist za slavenski puk od stvaranja velike
slavenske drzave? Takva drzava ima nedvojbene prednosti, samo ne za viSemilijunski proletarijat
veé za povlastenu manjinu, svecenicku, plemicku, burZoasku ili, mozda, i intelektualnu, odnosno
takvu koja u ime svoje patentirane ucenosti i svoje toboZnje umne nadmo¢i smatra da je pozvana
upravljati mnos§tvom; prednostima se koristi nekoliko tisu¢a ugnjetaca, krvnika i eksploatatora
proletarijata. Za sam proletarijat, za radne mase, §to je veca drzava, to su teZi lanci i to je tjesnija
tamnica.

Rekli smo i dokazali prethodno da drustvo ne moze biti i ostati drzavom ako se ne pretvori u
osvajacku drzavu. Ista ona konkurencija, koja na ekonomskom polju unistava i prozdire omanji
pa Cak i srednji kapital, tvornicka poduzeca, zemljisne posjede i trgovacke kuce u korist krupna
kapitala, golemih tvornica, imanja i trgovinskih ku¢a, unistava i prozdire male i srednje drzave
u korist imperija. Odsad svaka drzava, Zeli li da opstane ne samo na papiru i ne samo milo$¢u
svojih susjeda, dok su oni voljni da je podnose ve¢ stvarno, samostalno, nezavisno, svakako mora
biti osvajacka drzava.

Ali da bi bila osvajacka drzava, zna¢i biti primoranom drZati u prisilnoj pokornosti milijune i
milijune tudega svijeta. Zbog toga je potrebno razvijati golemu ratnu silu. A tamo gdje trijumfira
vojna sila — zbogom, slobodo! Pogotovu zbogom, slobostine i blagostanje radnog naroda. Odatle
proizlazi da stvaranje velike slavenske drzave nije nista drugo do stvaranje golema slavenskog
narodnog ropstva.

Ali, odgovorit ¢e nam slavenski drzavotvorci, mi ne Zelimo jednu veliku slavensku drzavu, mi
ho¢emo samo da se stvori nekoliko Cisto slavenskih drzava, srednje veli¢ine, kao nuzno jamstvo
za nezavisnost slavenskih naroda. No to se misljenje protivilogici i povijesnim ¢injenicama, priro-
di stvari; nikakva drzava srednje veli¢ine danas ne moZze samostalno opstojati. Dakle, slavenskih
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drzava ili nece biti, ili ¢e biti jedna golema i sveobuhvatna panslavenska drzava, korbacka drzava
sankt-peterburska.

Pa i moze li se slavenska drzava boriti protiv goleme moc¢i nove pangermanske carevine ne
bude 1i i sama jednako tako golema i jednako tako moéna? Racunati na sloznu akciju mnogih
zasebnih drzava, povezanih tek zajednickim interesima, nikada ne valja; prvo, zato §to spajanje
raznovrsnih organizacija i snaga, pa bile one izjednacene ili ¢ak imale broj¢anu prevagu nad
snagama protivnika, ipak nisu dorasle ovim drugim jer su ove druge cjelovite i njihova je orga-
niziranost podvrgnuta jednoj misli, jednoj volji, ¢vrséa i jednostavnija; drugo, zato §to nikad ne
valja racunati na sloznu suradnju mnogih drzava, ¢ak ni onda kad njihovi vlastiti interesi zah-
tijevaju sklapanje takva saveza. Upravljaci drzava, bas kao i obi¢ni smrtnici, ve¢im su dijelom
zahvaceni sljepilom pa ne vide zbog interesa i trenuta¢nih strasti bitne zahtjeve vlastita polozaja.

Godine 1863. izravan je bio interes Francuske, Engleske, Svedske pa ¢ak i Austrije da se zauzmu
za Poljsku protiv Rusije, pa ipak se nitko nije zauzeo. Godine 1864. jo$ je izravniji interes nalagao
Engleskoj, Francuskoj, napose Svedskoj pa ¢ak i Rusiji da se zaloZe za Dansku, kojoj je prijetilo da
padne u prusko-austrijsko ili, to¢nije, u prusko-njemacko ropstvo, pa se i opet nitko nije zalozZio.
Najzad, godine 1870. Engleska, Rusija i Austrija, da se i ne govori o malim sjevernim drzavama,
morale su u svom ociglednom interesu zaustaviti slavodobitan upad prusko-njemacke vojske u
Francusku sve do Pariza i gotovo do samog juga, ali se i ovaj put nitko nije upleo; i tek kad je
nova njemacka moc¢ za sve postala prijetnja, velike su sile shvatile da su se morale uplesti, ali bilo
je vet kasno.

Dakle, na vladalacku mudrost susjednih drzava ne valja racunati, racunati treba na vlastite
snage i te snage moraju, u najmanju ruku, biti ravnopravne snagama protivnika. Shodno tome,
niti jedna slavenska drzava, uzme li se ona izdvojeno, nece biti sposobna da se odupre pritisku
pangermanske carevine.

A nece li biti moguce suprotstaviti pangermanskoj centraliziranosti panslavensku federaciju,
Sto Ce reci savez samostalnih slavenskih drzava ili saveznih drzava poput sjeveroamerickih ili
$vicarskih? I na to pitanje moramo odgovoriti negativno.

Prije svega, da bi se bilo koji savez mogao ostvariti, potrebno je da se sverusko carstvo srusi,
da se raspadne na mnogo zasebnih i uzajamno nezavisnih i tek federativno povezanih drzava,
jer je oCuvanje nezavisnosti i slobode malih, pa ¢ak i srednje velikih slavenskih drzava u takvoj
federativnoj zajednici s takvim golemim carstvom naprosto nezamislivo.

Pretpostavimo Cak: petrogradsko se carstvo raspada na ve¢i ili manji broj slobodnih saveznih
drzava i Poljsku, Cesku, Srbiju, Bugarsku itd., organizirane pak sa svoje strane kao samostalne
drzave, stvorise zajedno s tim novim ruskim jedinicama veliku slavensku federaciju. Pa i u tom
slucaju tvrdimo, ta federacija nece biti u stanju da se bori protiv pangermanske centraliziranosti
iz jednostavna razloga $to ¢e drzavno-vojna snaga uvijek biti na strani centralizirane drzave.

Federacija saveznih drzava moZe donekle garantirati burZoasku slobodu, ali drzavno-vojnu sna-
gu stvoriti ne moZe bas zato §to je federacija; snazna drzava neminovno zahtijeva centraliziranu
organizaciju. Spomenut ¢e nam se primjer Svicarske i Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava. Ali Svicar-
ska bas zbog jaCanja svoje vojne i drzavne moci sada ocito nastoji da se centralizira, a federacija
danas ostaje moguca u Sjevernoj Americi jedino stoga $to u susjedstvu s velikom republikom
nema nijedne snazne centralizirane drzave, poput Rusije, Njemacke ili Francuske.

Dakle, kako bi se pruzio otpor na drzavnoj ili politickoj njivi slavodobitnom pangermanizmu,
preostaje tek jedno sredstvo — valja stvoriti panslavensku drzavu. Sredstvo u svakom pogledu
neobi¢no nepovoljna za Slavene jer ¢e zacijelo imati za posljedicu opceslavensko ropstvo pod

25



sveruskim korbac¢em. A je li barem pouzdano u pogledu svoga cilja, $to ¢e rec¢i obaranja njemacke
modi i uprezanja Nijemaca u panslavenski, odnosno petrogradsko-carski jaram?

Ne, ne samo da nije pouzdano vec¢ je dapace i nedovoljno. Doduse, Nijemaca ima u Evropi
svega pedeset i po milijuna (ubrajajuéi, dakako i devet milijuna austrijskih Nijemaca). No pret-
postavimo da se san njemackih rodoljuba napokon ostvario pa bi u sastav njemacke carevine
usao ¢itav flamanski dio Belgije, Nizozemska, njemacka Svicarska, cijela Danska i ¢ak Svedska s
Norveskom, $to ukupno ¢ini pucanstvo od preko petnaest milijuna. Pa §to? I tad ¢e Nijemaca u
Evropi biti ni manje ni vise nego 66 milijuna, a Slaveni broje oko 90 milijuna. Koli¢inski, dakle,
evropsko slavensko stanovnistvo gotovo za jednu treé¢inu premasuje njemacko, pa ipak tvrdimo
da se nikad panslavenska drzava nece izjednaciti u mo¢i i u drzavno-vojnoj snazi s pangerman-
skom carevinom. Zasto? Zato $to u njemackoj krvi, u njemackom instinktu, u njemackoj tradiciji
gori zudnja za drzavnim redom i drzavnom disciplinom, u Slavenima pak ne samo da nema te
zudnje ve¢ djeluju i Zive potpuno suprotne Zudnje; kako bi se stoga oni disciplinirali, mora ih se
drzati pod batinom, dok je pak svaki Nijemac s uvjerenjem, slobodnom voljom progutao batinu.
Njegova je sloboda bas u tome §to je izdresiran pa se dobrovoljno klanja svakom poglavarstvu.

Nijemci su uz to ozbiljan i radin narod; oni su uéeni, ¢uvarni, uredni, to¢ni i proraunati §to
im ne smeta kad je potrebno, a zapravo kad to hoée poglavarstvo, da se izvrsno tuku. Dokazali su
to u posljednjim ratovima. Pri ¢emu je njihova vojna i administrativna organizacija dovedena do
najveceg moguéeg stupnja savrsenstva, do takva stupnja koji nikakav drugi narod nikada nece
dostici. Je li onda uopée zamislivo da bi se Slaveni mogli s njima nadmetati na drZzavnotvornom
polju?!

Nijemci vide svoj zivot i svoju slobodu u drzavi; za Slavene je drzava grob. Slaveni moraju tra-
7iti svoje oslobodenje izvan drzave, ne samo u borbi protiv njemacke drzave ve¢ u opéenarodnoj
buni protiv bilo koje drzave, u Socijalnoj Revoluciji.

Slaveni se ne¢e moci osloboditi, nece mo¢i srusiti mrsku im njemacku drzavu jalovim nastoja-
njima da sad oni podvrgnu Nijemce pod svoju dominaciju, da ih pretvore u roblje svoje slavenske
drzave vec jedino pozivom da zajednicki ostvare opc¢u slobodu i opce bratstvo medu ljudima
na razvalinama svih postojec¢ih drzava. No drzave ne padaju same od sebe; srusiti ih moZze tek
opcenarodna i opcesvjetska, internacionalna Socijalna Revolucija.

Organizirati narodne snage da izvrse takvu revoluciju - jedina je zadaéa ljudi $to iskreno Zele
Slavenstvu oslobodenje od stoljetnog jarma. Ti napredni ljudi moraju shvatiti da ono isto, §to je
u proslosti slabilo slavenske narode, naime njihova nesposobnost da stvore drzavu, danas njima
pridaje snagu, ostvaruje pravo na buducnost, pruza smisao svim njihovim danasnjim narodnim
pokretima. Unato¢ snaznom razvoju novih drzava i zbog tog krajnjeg razvoja §to je, uostalom,
posve logi¢no i svakako nuzno doveo samo nacelo drzavnosti do apsurda, neprijeporno je da su
drzavama i drzavnosti dani izbrojani i da se bliZi ¢as potpuna oslobodenja radnistva i njihova
slobodnoga drustvenog organiziranja odozdo nagore, bez ikakva vladina uplitanja, iz slobodnih
ekonomskih, narodnih saveza, mimo svih starih drzavnih granica i svih nacionalnih razli¢itosti,
jedino na temelju proizvodnoga rada, posve oCovjecena i potpuno solidarnog uza svu njegovu
raznovrsnost.

Napredni slavenski ljudi moraju najzad shvatiti da je vrijeme igranja slavenske filologije pros-
lo i da nema nicega apsurdnijeg i ujedno Stetnijeg, za narod pogubnijeg od toga da se vidi ideal
za sve narodne teZnje u toboznjem nacelu nacionalnosti. Nacionalnost nije opceljudsko pocelo
vel povijesna, prostorna ¢injenica koja ima neprijeporno pravo, kao sve realne i bezopasne ¢inje-
nice, da bude opéeprihvacena. Svaki narod, pa i najmanji, ima vlastiti znacaj, svoj poseban naéin

26



postojanja, govora, osje¢anja, razmisljanja i djelovanja; i taj znacaj, taj nacin, koji bas i ¢ine bit
nacionalnosti, rezultat su cjelokupnog povijesnog Zivota i sveukupnih uvjeta narodnoga zivota.

Svaki narod, bas kao i svaki pojedinac, htio on to ili ne, ono je $to jest i ima nedvojbeno pravo
da bude samosvojan. U tome se sastoji sve takozvano nacionalno pravo. Ali ako narod ili pojedi-
nac opstoji u takvu a u druk¢ijem obliku ne moZe postojati, to niposto ne znaci da obadvoje imaju
pravo i da je za njih korisno nametati jednome — svoju nacionalnost, drugome svoju individual-
nost kao posebna pocela i da se moraju vjecito baktati njima. Naprotiv, $to manje razmisljaju o
sebi, §to se viSe proZzimaju opéeljudskim sadrzajima, to se viSe osmisljuje i ozivljuje nacionalnost
jednoga i individualnost drugoga.

Isto jeisa Slavenima. Ostat ¢e sasvim niStavni i jadni sve dok budu nastavljali skrbiti se oko svo-
ga uskog, egoisticnog i ujedno apstraktnog Slavenstva, dalekog i stoga suprotnog opéeljudskom
pitanju i stvari, a steci ¢e, kao Slaveni, tek onda svoje zakonito mjesto u povijesti i u slobodnom
bratstvu naroda kad se kao i drugi prozmu svjetskim interesima.

U svim povijesnim epohama postoji opcecovjecanski interes koji prevladava nad svim drugim,
pojedinacnim i isklju¢ivo narodnim interesima, pa onaj narod ili oni narodi $to ga odobrava-
ju, odnosno §to u sebi nalaze dovoljno razumijevanja, zara i snage da mu se isklju¢ivo predaju,
uglavnom i postaju povijesnim narodima. Interesi, koji su na taj nac¢in prevladavali u razli¢itim
povijesnim razdobljima, bijahu razli¢iti. Tako je, da se previse ne udaljujemo, postojao interese
ne toliko ljudski, koliko bozanski pa stoga i suprotan slobodi i blagostanju naroda, dominantan
i u najvecoj mjeri osvajacki interes katolicke vjere i katolicke crkve, a oni narodi koji su u sebi
nalazili najvise sklonosti i sposobnosti da mu se predaju — Nijemci, Francuzi, Spanjolci i djelimice
Poljaci - bili su bas zbog toga svaki u svom krugu vodeci narod.

Uslijedio je drugi period intelektualnog preporoda i religiozne pobune. Opcecovjecanski rene-
sansni interes stavio je u prvi plan prije svega Talijane, zatim Francuze i u znatno slabijoj mjeri
Engleze, Nizozemce i Nijemce. Ali je religiozna pobuna, $to je najprije zahvatila juznu Francusku,
dovela u XV stoljecu na najistaknutije mjesto nase slavenske husite. Husiti su poslije jednostoljet-
ne junacke borbe bili istrijebljeni kao $to su prije njih istrijebljeni bili francuski albigenzi. S refor-
macijom su zivnuli tad njemacki, francuski, engleski, nizozemski, §vicarski i skandinavski narodi.
U Njemackoj je ona uskoro izgubila karakter bune, jer to nije osobina njemackog temperamenta,
te je poprimila oblik mirne drZavne reforme koja je odmah posluzila kao temelj za najispravniji,
najsustavniji, najvjestiji drzavni despotizam. U Francuskoj poslije duge i krvave borbe koja je
podosta pridonijela razvitku slobodne misli u toj zemlji, ona je bila uguSena od pobjedonosnog
katolicizma. Zato je u Nizozemskoj, u Engleskoj, a uskoro i u Sjedinjenim Americkim Drzavama
ona stvorila novu civilizaciju u svojoj biti protudrzavnu, ali burZoasko-ekonomsku i liberalnu.

Na taj je nacin religiozni reformacijski pokret, koji je obuhvatio gotovo svu Evropu u XVI
stoljecu, prouzrokovao u civiliziranom ¢ovjecanstvu dva glavna pravca: ekonomski i liberalno-
burzoaski kojemu na Celu stajahu pretezno Engleska, a malo zatim Engleska i Amerika;
despoticko-drzavni, u svojoj biti takoder burzoaski i protestantski, premda i izmije$an s plemi¢-
kim katolickim elementom koji se, uostalom, sasvim pot¢inio drzavi. Glavni predstavnici tog
pravca bili su Francuska i Njemacka — isprva austrijska, zatim pruska.

Velika revolucija $to je obiljezila kraj X VIII stoljeca opet je na vodece mjesto dovela Francusku.
Ona je istaknula novi opéecovjecanski interes, ideal najpotpunije ljudske slobode, ali jedino na
iskljucivo politickom tlu; ideal koji je u sebi nosio nerazrjesivo proturjecje, a zato i neostvariv.
Politicka sloboda bez ekonomske jednakosti i uopée politicka sloboda, tj. sloboda u drzavi - laz
je.
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Francuska je revolucija na taj na¢in sa svoje strane prouzrokovala dva glavna pravca, uzajamno
oprec¢na, uzajamno vjecito sukobljena i ujedno neraskidivo povezana, dodajmo jos, neizostavno
sjedinjena u istovjetnoj teznji prema jednom te istom cilju: sustavnom izrabljivanju radnickog
proletarijata u korist imuc¢ne i brojéano sve neznatnije, a ujedno sve bogatije manjine.

Na tom izrabljivanju narodnog rada jedna stranka Zeli izgraditi demokratsku republiku, a dru-
ga, dosljednija, nastoji na njemu zasnovati monarhijski, to jest izri¢it drzavni despotizam, centra-
listicku, birokratsku, policijsku drzavu s vojnom diktaturom jedva malo zabasurenom naivnim
ustavnim formama.

Prva od ovih stranaka, predvodena gospodinom Gambettom, nastoji dan-danas osvojiti vlast
u Francuskoj. Druga, na ¢elu s knezom Bismarckom, stoluje ve¢ u pruskoj Njemackoj.

Tesko je zakljuciti koji je od tih dvaju pravaca korisniji za narod, ili bolje receno, koji od njih
manje $teti i nanosi manje zla narodu, radnistvu, proletarijatu; oba s jednakom upornos$cu i Zarom
teZe za osnivanjem ili za jaanjem snazne drzave, $to Ce reéi za jaanjem najpotpunijega ropstva
proletarijata.

Protiv tih drZavnih, republikanskih i neomonarhistickih pravaca koji tla¢e narod, a nastali su
iz velike burZoaske revolucije godina 1789-1793, iz same dubine proletarijata, isprva francuskog
i austrijskog, a zatim i drugih evropskih zemalja, iznikao je najzad pravac posvema nov i izravno
usmjeren prema uniStenju svake eksploatacije i svakoga politickog ili pravnog, bas kao i admi-
nistrativnog vladinog pritiska, to jest prema unisStenju svih klasa kroz ekonomsko upravljanje
svakom imovinom te prema unistenju njihova posljednjeg oslonca — drzave.

To je program Socijalne Revolucije.

U danasnje doba, dakle, za sve zemlje civiliziranog svijeta postoji samo jedno opcesvjetsko
pitanje, jedan opcesvjetski interes — potpuno i kona¢no oslobodenje proletarijata od ekonomske
eksploatacije i od drzavnog jarma. O¢ito se to pitanje bez krvave, ogoréene borbe rijesiti ne moze
i stvarni poloZaj, pravo i znacenje svakog naroda ovisit ¢e o smjeru, znacaju i stupnju njegova
sudjelovanja u toj borbi.

Nije li prema tome jasno da Slaveni moraju traziti i mogu steéi svoje pravo i svoje mjesto u
povijesti i u bratskom savezu naroda samo kroz Socijalnu Revoluciju.

Ali Socijalna Revolucija ne moze biti usamljena revolucija samo jednog naroda; ona je u svojoj
biti internacionalna, $to znaci da Slaveni, u potrazi za svojom slobodom i zbog svoje slobode,
moraju povezati svoje teZnje i organiziranost svojih narodnih snaga s teZnjama i organiziranoscu
narodnih snaga svih drugih zemalja; slavenski proletarijat mora masovno uéi u Medunarodno
radnicko drustvo.

Imali smo ve¢ prilike spomenuti kako se godine 1868. bec¢ko radni$tvo divno izjasnilo za in-
ternacionalno bratstvo kad je odbilo, ne obaziruéi se na sva uvjeravanja austrijskih i §vapskih
rodoljuba, da se svrsta pod pangermanski barjak, izjavivsi odlu¢no kako su radnici cijeloga svije-
ta njihova braca i kako nece prihvatiti da udu ni u koji drugi tabor, osim tabora internacionalno
solidarnog proletarijata svih zemalja; ujedno su vrlo ispravno prosudili i obznanili kako bas oni,
kao austrijski radnici, ne mogu istaknuti nikakvu nacionalnu zastavu jer se austrijski proletarijat
sastoji od najrazli¢itijih naroda: MadZzara, Talijana, Rumunja, a pretezno od Slavena i Nijemaca,
pa kako stoga moraju traziti prakticko rjeSenje svojih pitanja izvan takozvane nacionalne drzave.

Jos svega nekoliko koraka u tom smjeru i austrijski radnici bi shvatili da oslobodenje proletari-
jata nikako nije moguce ni u kojoj drzavi i da je preduvjet za njegovo postizanje — rusenje svake
drzave; a takvo je rusenje moguce jedino uz sloznu podrsku proletarijata svih zemalja, prvot-
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no organiziranje kojega na ekonomskoj osnovi upravo i jest predmet Medunarodnog radnickog
drustva.

Da su to shvatili, njemacki bi radnici u Austriji postali inicijatori ne samo svog vlastitog os-
lobodenja ve¢ ujedno i oslobodenja svih nenjemackih narodnih masa u austrijskom carstvu, pri
¢emu dakako i svih Slavena, koje bismo mi prvi nagovarali da stupe s njima u savez kome je
cilj ruSenje drzave, §to ¢e re¢i narodne tamnice i osnivanje novoga internacionalnog radnickog
svijeta na nacelima pune jednakosti i slobode.

Ali austrijski radnici te nuzne prve korake nisu u¢inili i nisu ih uéinili zato $to su na prvom
koraku bili zaustavljeni njemackom rodoljubnom propagandom sto su je provodili g. Liebknecht
i drugi socijalni demokrati koji su zajedno s njim doputovali u Be¢, ¢ini se, u srpnju godine
1868. upravo s ciljem da skrenu to¢ni socijalni instinkt austrijskih radnika s puta internacionalne
revolucije i usmjere ga prema politickoj agitaciji u korist osnivanja jedinstvene drzave, dakako
pangermanske koju su nazivali narodnom — ukratko, radi ostvarivanja rodoljubnog ideala kneza
Bismarcka, samo na socijalno-demokratskoj osnovi i preko takozvane legalne narodne agitacije.

Tim putom ne trebaju i¢i ne samo Slaveni nego i njemacki radnici iz jednostavna razloga $to
¢e drzava, zvala se ona desetorostruko narodnom i kitila koliko mu drago najdemokratskijim
formama, za proletarijat svakako biti tamnica — slavenskom pak radnistvu jo$ je manje moguce
podi tim smjerom, jer bi to znacilo dobrovoljno se upreéi u njemacki jaram, a toga se gnusa sva-
ko slavensko srce. Shodno tome mi ne samo da necemo nagovarati slavensku bracu da stupaju
u redove socijalnodemokratske stranke njemackog radnistva kojemu su na celu prije svega u
obliku duumvirata nadijeljenog diktatorskom vlaséu, gospoda Bebel, Liebknecht i nekoliko Zido-
va s knjizevnim pretenzijama; mi moramo, naprotiv, uloziti sve napore da odvratimo slavenski
proletarijat od samoubilackog ulaska u savez s tom strankom, nimalo narodnom, ve¢ po svom
usmjerenju, po cilju i sredstvima ¢isto burzoaskom te uz to isklju¢ivo njemackom, $to Ce reéi za
Slavena ubita¢nom.

Ali §to bude energi¢nije slavenski proletarijat zbog svog spasenja morao odbacivati ne samo
sklapanje saveza vec i zblizenje s tom strankom — ne kaZemo s radnicima koji se u njoj nalaze
vel s njezinom organizacijom i, §to je najvaznije, s njezinim vodstvom koje je svugdje i uvijek
burzoasko — to Ce se, zbog tog istog svog spasenja, tjesnije morati zbliziti i povezati s Medunarod-
nim radnickim drustvom. Krajnje je nedopustivo brkati njemacku stranku socijalnih demokrata
s Internacionalom. Politicki i patriotski program prve spomenute organizacije ne samo da ne-
ma gotovo nista zajednicko s programom ove druge nego mu je ¢ak posve oprecan. Doduse na
namjeStenom Haaskom kongresu marksisti su bili pokusali nametnuti svoj program cijeloj Inter-
nacionali. Ali taj je pokusaj bio do¢ekan od Italije, Spanjolske, dijela Svicarske, Francuske, Belgije,
Nizozemske, Engleske, djelimice takoder i od Sjedinjenih Americkih Drzava s takvim golemim
negodovanjem da je Citavu svijetu postalo o€ito kako njemacki program, osim samih Nijemaca,
ne Zeli nitko. Da, nema dvojbe, doéi ¢e Cas kad ¢e i sam njemacki proletarijat, shvativsi bolje i
vlastite interese, nedjeljive od interesa proletarijata svih drugih zemalja, i pogubne posljedice tog
nametnutog mu programa koji uopée nije sam stvorio, od njega odustati i ostaviti uza nj vezane
samo svoje burzoaske predvodnike, fiihrere.

Slavenski pak proletarijat, ponavljamo, radi vlastita oslobodenja od teskoga jarma mora ma-
sovno uci u Internacionalu, stvoriti tvornicke, obrtnicke i zemljoradnic¢ke sekcije i spojiti ih u
podruc¢ne federacije, a ako bude potrebno, onda mozda i u opéeslavensku federaciju. Na osnovi
Internacionale koja nas sve odreda oslobada od drzavne domovine, slavensko se radnistvo mora
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i moze bez ikakve opasnosti po svoju nezavisnost bratski sresti s njemackim radnistvom, savez s
kojima na drugoj osnovi za njih ne bi nikako bio mogu¢.

To je jedini put prema oslobodenju Slavena. Ali put po kojemu danas ide golema veéina zapad-
noslavenske i jugoslavenske mladezi, predvodene od svojih uglednih i manje ili viSe zasluznih
rodoljuba, posve je suprotan, iskljucivo je drzavotvoran i za narodne mase poguban.

Posluzit ¢emo se primjerom turske Srbije i to bas KneZevine Srbije kao jedinog mjesta izvan
Rusije, pa jos i Crne Gore, gdje je slavenski zivalj izborio politicku opstojnost vise ili manje
samostalnu.

Srpski je narod prolio mnogo krvi da se oslobodi turskoga jarma; no tek $to se oslobodio Tu-
raka, odmah su ga upregli u uze nove, ovaj put domace drzave pod imenom KneZevine Srbije,
jaram koji je u stvarnosti gotovo tezi od turskog. Tek Sto je taj dio srpske zemlje poprimio oblik,
uredenje i zakone manje ili viSe sredene drzave, kako li odjednom presahnu narodni Zivot i na-
rodna snaga koja je povela junacku borbu protiv Turaka i izvojevala nad njima kona¢nu pobjedu.
Narod, doduse, neuk i nevjerojatno siromasan, ali energican, vatren i po prirodi slobodoljubiv,
odjednom se pretvorio u pokorno i naizgled nepomié¢no stado, Zrtvovano birokratskoj pljacki i
despotizmu.

U turskoj Srbiji nema ni plemstva, ni vrlo velikih zemljoposjednika, nema ni industrijalaca, ni
izuzetno bogatih trgovaca — zato se stvorila nova birokratska aristokracija $to su je sacinjavali
mladié¢i $kolovani pretezno za drZavni rac¢un u Odesi, Moskvi, Petrogradu, Becu, u Njemackoj, u
Svicarskoj, u Parizu. Dok su jo mladi i nisu jos stigli da se iskvare u drzavnoj sluzbi, te mladice
uglavnom odlikuje plameno rodoljublje, ljubav za narod, prili¢no iskreni liberalizam pa ¢ak u
posljednje doba demokratizam i socijalizam. Ali tek $to stupe u sluzbu, pobjeduje gvozdena lo-
gika polozZaja, stanja stvari koje je prisutno u odredenim hijerarhijskim i probita¢nim politickim
odnosima pa mladi rodoljubi postaju od glave do pete ¢inovnici, ostajuci reklo bi se, i nadalje i
rodoljubi i liberali. No dobro je poznato kakav je liberalni ¢inovnik, on je neusporedivo gori od
obi¢na i neprikrivena ¢inovnika-boga i batine.

Uz to su i zahtjevi odredenog poloZaja uvijek jaci od osjeéaja, nakana i dobronamjernih pobuda.
Poslije povratka kuci skolovani u inozemstvu mladi Srbi zbog svoje obrazovanosti i prije svega
zbog svojih obaveza prema vladi koja ih je ve¢inom za drzavni novac uzdrzavala u inozemstvu, a
takoder i stoga §to nikako ne mogu naéi druga sredstva za zivot, moraju po¢i u ¢inovnike, postati
¢lanovi jedine aristokracije koja postoji u zemlji, ¢lanovi birokratske klase. Stupivsi jednom u tu
klasu, oni hoces-neces postaju narodni neprijatelji. Htjelo bi im se, §to je moZda i vrlo vjerojatno,
pogotovu u pocetku, da oslobode svoj narod ili, u najmanju ruku, da olaksaju njegov polozaj, a
moraju ga tlaciti i guliti. Dovoljno je prezivjeti dvije-tri godine u takvu poloZaju da se ¢ovjek na nj
privikne i najzad s njim pomiri uz pomoc nekakve liberalne ili ¢ak demokratsko, doktrinerske lazi;
a takvim laZima obiluje nase doba. Kad su se ve¢ jednom pomirili s gvozdenom nuzno$éu protiv
koje su nemo¢ni da se bune, oni postaju okorjeli varalice, to opasniji za narod $to su liberalniji i
demokratski njihovi javni istupi.

Tad oni spretniji i lukaviji izmedu njih stje¢u u mikroskopskoj vladi mikroskopske kneZevine
pretezni utjecaj pa, tek sto ga steknu, pocinju prodavati sebe na sve strane: kod kuce utjecajnome
knezu ili kakvu reflektantu na prijestolje (¢in rusenja jednoga kneza i njegovo zamjenjivanje dru-
gim u srpskoj se kneZevini naziva revolucijom); ili umjesto toga, a ponekad i istodobno prodaju
se pokroviteljskim vladama velikih sila, Rusiji, Austriji, Turskoj, sada pak Njemackoj koja je na
Istoku, kao i posvuda, zauzela mjesto Francuske, a Cesto i svih ostalih sila.
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Nije tesko zamisliti kako lagodno i slobodno Zivi narod u takvoj drzavi, a ipak ne valja zabo-
raviti da je KneZevina Srbija ustavna drzava gdje se svi zakoni donose u skupstini, izabranoj od
naroda.

Neki se Srbi tjese mislju da je to stanje, u samoj svojoj biti prijelazno, tek nuzno zlo u danasnje
doba, ali da ce se svakako izmijeniti ¢im malena kneZevina, prosirivsi svoje granice i okupivsi sve
srpske, ima ih koji govore i sve jugoslavenske zemlje, obnovi u cjelokupnoj veli¢ini DuSanovo
carstvo. Tada e, kazu, nastupiti za narod dani pune slobode i prave miline.

Da, ima medu Srbima ljudi koji jo$ uvijek vise nego naivno u to vjeruju!

Da, oni gaje iluzije da Ce ta drzava, kad prosiri svoje granice i kad se broj njezinih podanika
udvostrudi, utrostrudi, udesetorostruéi, postati narodnijom i njezine ustanove, sveukupni uvjeti
njezina opstojanja, njezine vladine mjere nece biti toliko odvratne narodnim interesima i ukup-
nom narodnom instinktu. No na ¢emu se temelji takva nada ili takva pretpostavka? Na teoriji?
Ali teoretski ¢ini se da je jasno: $to je opSirnija drzava, to je sloZeniji njezin organizam i ona se
udaljuje od naroda i, bas stoga, $to su suprotniji njezini interesi interesima puka, to tezim teretom
ona postaje za nj i to mu je nedostupnije provoditi nad njom kontrolu, to je dalja drzavna uprava
od narodne samouprave.

Ili oni svoja nadanja temelje na prakticnom iskustvu drugih zemalja? Da bismo dobili odgo-
vor, dovoljno je da upozorimo na primjer Rusije, Austrije, porasle Pruske, na primjer Francuske,
Engleske, Italije, ¢ak Sjedinjenih Americkih Drzava gdje sve poslove obavlja posebna, posvema
burzoaska klasa takozvanih politic¢ara ili politickih $pekulanata, a radnistvo zivi gotovo jednako
onako tegobno i mu¢no kao i u monarhistickim drzavama.

Nadi ¢e se mozda visokouceni Srbi koji bi nam mogli prigovoriti kako se uopce ne radi o obi¢nu
puku kojemu je bila i zauvijek ostaje zadac¢a da grubim fizickim radom prehranjuje, oblaé¢i i uopcée
uzdrzava cvijet civilizacije svoje domovine, civilizacije $to je pravi reprezentant zemlje i kako se
tu radi samo o obrazovanim, vi$e ili manje imu¢nim i povlastenim klasama.

U tome i jest stvar $to su te takozvane obrazovane klase, plemstvo, burZoazija, koje su nekad do-
ista dozivljavale procvat i bile na ¢elu Zive i napredne civilizacije u cijeloj Evropi, danas ishlapjele
i omlitavile od pretilosti i od kukavi¢luka, pa ako jo§ iSta i znace, to su onda valjda najzlocudnije
i najpodlije osobine ljudske prirode. Vidimo da te klase u takvoj visokoobrazovanoj zemlji poput
Francuske nisu bile sposobne ¢ak ni da obrane nezavisnost svoje domovine od Nijemaca. Vidjeli
smo i vidimo da su i u samoj Njemackoj te klase sposobne tek na ulogu vjernopodanickog lakaja.

I pripomenimo najzad da u turskoj Srbiji te klase ¢ak uopce ne postoje. Tamo postoji samo
klasa birokracije. Dakle, srpska ¢e drzava pritiskati srpski narod samo zato da mrsnije zivi srpsko
stanovnistvo.

Drugi, mrzeci iz svega srca danasnje uredenje srpske kneZevine, podnose ga ipak videéi u
njemu sredstvo ili orude prijeko potrebno za oslobodenje Slavena koji se jos nalaze pod turskim
ili austrijskim jarmom. U odredenu trenutku, kazu oni, kneZevina moZe posluziti kao osnova i
polaziste za opéeslavensku pobunu. To je jos jedna od onih kobnih zabluda koju svakako treba
srusiti za vlastitu dobrobit Slavena.

Golica ih primjer pijemontskog kraljevstva koje je toboZe oslobodilo i sjedinilo cijelu Italiju.
Italija se oslobodila sama nizom bezbrojnih junackih Zrtava koje nije prestajala prinositi tijekom
pedeset godina. Svoju politicku nezavisnost ona ponajprije duguje Cetrdesetgodisnjim, nepres-
tanim i nezadrzivim naporima svog velikana, Giuseppea Mazzinija, kojemu je poslo za rukom,
rekli bismo, da uskrsne, a zatim da odgoji talijansku mladez za opasan, ali sréan posao rodolju-
bive konspiracije. Da, zahvaljujuci dvadesetgodisnjem djelovanju Mazzinija, godine 1848, kad je
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narod, digavsi se na noge, ponovno pozvao na praznik revolucije ¢itav evropski svijet, u svim
talijanskim gradovima, od krajnjega juga da krajnjega sjevera, nasla se Sacica mladi¢a koji su
uzdigli barjak bune. Sva je talijanska burZoazija posla za njima. A u lombardijsko-mletackom
kraljevstvu, $to se je tada nalazilo jo$ pod austrijskom vladavinom, ustao je cijeli narod. I sam je
narod bez ikakve vojne pomodi istjerao austrijske pukove iz Milana i Mletaka.

Sto li je ucinio kraljevski Pijemont? Sto je ucinio kralj Karlo Alberto, otac Viktora Emanuela,
onaj isti koji je jo§ kao princ prijestolonasljednik (1821) predao austrijskim i pijemontskom krv-
nicima svoje drugove s kojima je kovao urotu radi oslobodenja Italije. Prvo $to je pijemontski
kralj godine 1848. poduzeo bilo je da paralizira revoluciju u cijeloj Italiji obe¢anjima, rovarenjem
i intrigama. Neobi¢no mu je bilo stalo do toga da ovlada Italijom, ali je isto onoliko mrzio revolu-
ciju koliko se nje i bojao. I doista je paralizirao revoluciju, snagu i gibanje naroda u Italiji, poslije
Cega austrijskoj vojsci nije bilo tesko obracunati se s njegovom vojskom.

Njegova sina, Viktora Emanuela, nazvase osloboditeljem i ujediniteljem talijanskih zemalja.
To je gnusna kleveta protiv njega. Ako se ve¢ koga moze proglasiti osloboditeljem Italije, onda
je to prije Luj Napoleon, car Francuza. Ali Italija se oslobodila sama i, §to je najvaZznije, ujedinila
se sama bez Viktora Emanuela i protiv volje Napoleona IIL

Godine 1860. kad je Garibaldi izvrsio svoje glasovito iskrcavanje u Siciliji, onoga istog ¢asa
kad je krenuo iz Genove, grof Cavour, ministar Viktora Emanuela upozorio je napuljsku vladu
da joj prijeti napad. Ali kad je Garibaldi oslobodio i Siciliju i ¢itavu Napuljsku Kraljevinu, Viktor
Emanuel preuzeo je od njega, dakako, ¢ak bez velike zahvalnosti jedan i drugi posjed.

I $to je za trinaest godina pod njegovom upravom napravljeno za nesretnu Italiju? On ju je
unistio, naprosto orobio, a sad, omrznut od svih zbog svog despotizma, doveo je zemlju do toga
da gotovo zali za protjeranim Bourbonima.

Tako kraljevi i drzave oslobodaju svoje sunarodnjake, i nikome ne bi bilo korisnije nego Srbima
prouditi u svim njezinim stvarnim potankostima najnoviju povijest Italije.

Jedno od sredstava srpske vlade da umiri rodoljubivu groznicu svoje mladeZi sastoji se u tome
da se periodicki ponavljaju obe¢anja kako ¢e navijestiti rat Turskoj iduéeg proljeca, a ponekad
i jeseni kad se zavrse seoski poslovi, i mladi¢i vjeruju, zahvaca ih uzbudenje i svakog se ljeta
i svake zime pripremaju, poslije ¢ega uvijek neka nepredvidena prepreka, neka nota kakve od
drzava pokroviteljica isprije¢i se na putu obecanog proglasenja rata; on se odgada za pola godine
ili za cijelu godinu pa se na taj nacin ¢itav Zivot srpskih rodoljuba odvija u napetu i uzaludnu
ocekivanju izvrsenja do kojega nikad ne dolazi.

Srpska kneZevina ne samo da nije u stanju osloboditi jugoslavenske, srpske i nesrpske narode,
ona Cak svojim smicalicama i intrigama njih stvarno razjedinjuje i slabi. Bugari su, na primjer,
spremni da prihvate Srbe za svoju bracu, ali ni ¢uti ne Zele za srpsko Dusanovo carstvo; takoder
ni Hrvati, ni Crnogorci, ni bosanski Srbi.

Za sve je te zemlje spas i put prema sjedinjenju isti — Socijalna Revolucija, ali nikako ne dr-
Zavni rat koji moze dovesti samo do jednog — do porobljavanja svih tih zemalja ili od Rusije, ili
od Austrije, ili, u najmanju ruku, $to je u pocetku i najvjerojatnije, do njihove podjele izmedu
obadvije.

Ceska Bohemija nije jos smogla, zahvaljujué¢i nebesima, obnoviti u svoj svojoj davnoj velici-
ni i slavi Vaclavovu mo¢ i krunu; centralna be¢ka vlada postupa s Ceskom kao s najobi¢nijom
provincijom koja se ne koristi ¢ak ni povlasticama Galicije, a, medutim, u Ceskoj ima isto toliko
politickih stranaka koliko i u bilo kojoj drugoj slavenskoj drzavi. Da, taj prokleti njemacki duh
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politikantstva i drzavnosti toliko je prozeo obrazovni sustav u kojem se skoluje ¢eska omladina
da joj prijeti ozbiljna opasnost kako ¢e sasvim izgubiti sposobnost da razumije svoj narod.

Cesko seljastvo oli¢ava jedan od najvaljanijih slavenskih tipova. U njemu tece husitska krv,
plamena krv taboriéana, Zivi sjeéanje na Zisku; i ono $to prema nagem vlastitu iskustvu i pre-
ma uspomenama koje smo ponijeli iz godine 1848, ¢ini jednu od najuodljivijih prednosti ¢eskih
skolaraca, njihov je blizak, istinski bratski odnos prema tom narodu. Ceski gradski proleter ne
zaostaje po svojoj energiji i po Zustroj poZrtvovnosti za seljakom, on je to i dokazao godine 1848.

Proletarijat i seljastvo do dan-danas vole svoju $kolsku omladinu i vjeruju u nju. Ali mladi
se Ceski rodoljubi ne moraju odvise pouzdati u tu vjeru. Ona ¢e nuzno morati slabiti i potkraj
posve nestati, ne prikupe li oni u sebi dovoljno pravednosti, Siroka osjecaja jednakosti, slobode
i prave ljubavi za narod kako bi stalno bili zajedno. Ceski pak narod — a pod narodom uvijek
podrazumijevamo poglavito proletarijat — dakle, slavenski proletarijat u Ceskoj prirodno i nepo-
kolebljivo tezi za onim za ¢im sad tezi proletarijat svih zemalja, za ekonomskim oslobodenjem,
za Socijalnom Revolucijom.

Bio bi to narod povijesno zatucan, narod kojega je priroda nemilosrdno povukla za nos, ili,
govoreli otvoreno, bio bi to krajnje glup i mrtav narod kad bi se tudio od tih teznji $to su danas
jedino bitno svjetsko pitanje nasega doba. Takav kompliment ¢eska mladeZ neée htjeti dati svom
narodu, a ako bi i htjela, narod ga nece opravdati. A uz to mi raspolazemo nepobitnim dokazima
da je zapadnoslavenski proletarijat Zivotno zainteresiran za socijalno pitanje. U svim austrijskim
gradovima, gdje je slavensko pucanstvo izmije$ano s njemackim, slavenski radnici najenergicnije
sudjeluju u svim op¢im istupima proletarijata. Ali u tim gradovima gotovo da ne postoje druga
radnicka drustva, osim onih koja su prihvatila program njemackih socijalnih demokrata, pa tako
stvarno ispada da se slavensko radni$tvo, poneseno svojim socijalnorevolucionarnim instinktom,
vrbuje u stranku koje je izravan i glasno prihvaéeni cilj — stvaranje pangermanske drzave, §to ¢e
re¢i goleme njemacke tamnice.

To je vrlo Zalosna, ali ujedno i posve prirodna ¢injenica. Pred slavenskim je radni$tvom dvostru-
ki izbor: bilo da, povodeci se za primjerom njemackih radnika, svoje brace po socijalnom poloZzaju,
po zajednickoj sudbini, u gladovanju, u siromastvu, udu u stranku koja im obeéava drzavu, do-
duse njemacku, ali zato posvema narodnu i sa svim moguc¢im ekonomskim olaksicama na ustrb
kapitalista i posjednika i na korist proletarijata; bilo pak, povode¢i se za rodoljubnom propagan-
dom svojih uvazenih, glasovitih voda i svoje zagrijane, ali jo$ slijepe mladezi, da udu u stranku
u redovima koje ce i na Celu koje Ce sresti svoje svakodnevne izrabljivace i tladitelje, burzuje,
tvornicare, trgovce, Spekulante novcem, jezuite i feudalne veleposjednike golemih nasljednih ili
povoljno stecenih imanja. Ta im stranka, uostalom, znatno dosljednije nego prethodna obeéava
nacionalnu tamnicu, to jest slavensku drzavu obnovljenu u starodrevnu sjaju Vaclavove krune -
kao da ¢e od tog sjaja ¢eskom radnistvu biti lakse!

Kad za slavensko radnistvo doista ne bi postojao neki drugi izlaz od ova dva puta, onda bismo
im, priznajemo, savjetovali da odaberu prvi. Tamo oni, doduse, grijese, ali dijele zajednicku sud-
binu s bra¢om po radu, po tradicijama, po Zivotu, Nijemcima ili Nenijemcima, svejedno; ovdje ih
pak sile da zovu bracom svoje izravne krvnike, svoje krvopije i primoravaju da sami namaknu na
sebe teske lance u ime opéeslavenskog oslobodenja. Tamo ih obmanjuju, a ovdje njima trguju.

Ali postoji treéi, prav i spasonosan izlaz — stvaranje i savezno organiziranje radnika tvornic-
kih i zemljoradnickih drustava na osnovi programa Internacionale, dakako, ne onog programa
koji pod imenom Internacionale propovijeda stranka, gotovo iskljucivo patriotska i politicka, so-
cijalnih demokrata Njemacke veé onog koji danas prihvacaju sve slobodne federativne jedinice
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Medunarodnog radnickog drustva, naime radni$tvo talijansko, Spanjolsko, §vicarsko, francusko,
belgijsko, englesko i djelimice americko, a koji zapravo ne prihvaéaju jedino Nijemci.

Uvjereni smo da je taj izlaz jedini izlaz kako za Cehe, tako i za sve druge slavenske narode koji
tragaju za svojim potpunim oslobodenjem od svakog ropstva, njemackog i nenjemackog; svaki
drugi samo je obmana: za necasne i ¢astohlepne glavare i vode stranaka — pocasti i puni dzepovi,
za radne mase — robovanje.

Za Cesku i svaku drugu slavensku skolovanu mladez pitanje je sad postavljeno posve jasno:
zeli li ona izrabljivati svoj narod, bogatiti se njegovim radom i zadovoljavati na njegovoj grbaci
podlo ¢astohleplje? Ona Ce se pridruziti starim slavenofilskim strankama s Palackyma, Riegerima,
Braunerima i slicnim drustvom. Odmah, uostalom, dodat ¢emo kako medu mladim pristasama
tih voda ima i mnogo zaslijepljenih, prevarenih koji sami zapravo nisu ni na kakvu dobitku ve¢
sluZze u rukama umjesnih ljudi kao mamac za narod. Uloga u svakom slucaju sasma nezavidna.

Oni pak §to Zele iskrenu i zaista potpunu emancipaciju puka, po¢i ¢e s nama putem Socijalne
Revolucije jer nema drugog puta da se izbori narodna sloboda.

Dosad je ipak u svim zapadnoslavenskim zemljama prevladavala stara politika, usko shvacena
drzavnost, pravljena je prosto naprosto njemacka komedija, prevedena samo na ceski jezik, pa
¢ak ne tek jedna veé Citave dvije komedije: jedna ¢eska, druga poljska. Kome nije poznata Zalosna
pri¢a o sklapanju i raskidanju saveza koji se izmjenjuju medu drzavnicima Ceske i Galicije te niz
komi¢nih predstava sto ih prireduju ceski i galicijski zastupnici, ¢as zajedno, ¢as odvojeno, u
austrijskom reichsratu? U osnovi svega toga lezala je i leZi jezuitsko-feudalna intriga. I takvim
jadnim, moZe se reci, sramotnim sredstvima ta se gospoda nadaju osloboditi svoje sugradane!
Cudnih li drzavnika i kako li se mora zabavljati, gledaju¢i kako se igraju drzave, njihov najblizi
susjed, knez Bismarck!

Jednom se, medutim, poslije glasovita poraza $to ga je pretrpio u Be¢u zbog jedne od bezbrojnih
izdaja galicijskih saveznika, ¢eski drZavni trijumvirat, Palacky, Rieger i Brauner, odluc¢io da odrzi
odvaznu demonstraciju. U povodu slavenske etnografske izlozbe koja je specijalno radi toga bila
godine 1867. otvorena u Moskvi, otputiSe se sami i povedose za sobom velik broj zapadnih i
juznih Slavena na poklonstvo bijelome caru, krvniku slavenskog poljskog naroda. U Varsavi ih
docekase ruski generali, ruski ¢inovnici i ruske otmjene dame pa su se u poljskoj prijestolnici, uz
grobni muk cjelokupnoga poljskog pucanstva, ti slobodoljubivi Slaveni ljubili, grlili s tim ruskim
bratoubojicama, pili s njima i kliktali slavenskom bratstvu!

Svima je poznato kakve su govore drzali zatim u Moskvi i Petrogradu. Jednom rije¢ju, sramot-
nije poklonstvo divljac¢koj i bezdu$noj vlasti i kriminalnija izdaja i slavenskog bratstva, i istine, i
slobode od ovih ¢uvenih liberala, demokrata i narodoljubaca nikada nije videna - i ta se gospoda
posve spokojno vratiSe s cijelim svojim sinklitom u Prag, i nitko im nije rekao da su napravili ne
samo podlost nego i glupost.

Da, glupost, sasvim beskorisnu jer im bas nicemu nije sluZila i nije popravila njihov polozaj u
Becu. Sad je posve jasno: Vaclavovu krunu s njezinom nekada$njom nezavisno$cu oni obnovili
nisu te su docekali da im nova parlamentarna reforma oduzme i to posljednje politicko tlo na
kojemu su se igrali drzave.

Poslije poraza u Italiji austrijska je vlada, primorana da u neku ruku pusti na slobodu madzar-
sku kraljevinu, dugo razmisljala kako da uredi svoju cislajtansku drzavu.

Njezini vlastiti instinkti i zahtjevi njemackih liberala i demokrata navodili su je na centralisti¢-
ko uredenje, ali Slaveni, pogotovu Ceska i Galicija, oslanjajuéi se na feudalno-klerikalnu stranku,
glasno su trazili federativni sustav. Ta su kolebanja trajala do ove godine. Najzad, vlada se odlu-
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¢ila na uzas Slavena i veliku radost njemackih liberala i demokrata, da sve zemlje koje ulaze u
sastav cislajtanske drzave ponovno strpa pod istu staru njemacku birokratsku kapu.

Valja ipak primijetiti da to austrijsku carevinu nije ojacalo. Ona je izgubila pravu sréiku. Svi
Nijemci i Zidovi u carevini odsad u Berlinu traZe svoje srediste. Istodobno dio Slavena pogledava
na Rusiju; drugi opet, vodeni ispravnijim instinktom, traZe spas u stvaranju narodne federacije.
Od Beca nitko vise niSta ne ocekuje. Nije li o¢ito da je austrijsko carstvo zapravo prestalo postojati
pa ako jos i ima privid nekakva trajanja, onda to treba zahvaliti prora¢unatoj strpljivosti Rusije i
Pruske koje okolisaju i ne Zele pristupiti njegovoj diobi, jer se svaka potajice nada da ce, uvreba
li priliku, uspjeti da $¢epa lavlji dio.

Jasno je, dakle, da Austrija nije sposobna takmiciti se s novom prusko-njemackom carevinom.
Pogledajmo je li to kadra napraviti Rusija.

Nije li istina, ¢itaoce, da je Rusija postigla ne¢uvene uspjehe u svakom pogledu od doba kako
je na prijestolje stupilo njegovo veli¢anstvo car Aleksandar IL

I doista, zazelimo li izmjeriti uspjehe postignute u njoj u posljednjih dvadeset i pet godina pa
usporedimo razmak koji ju je u svakom pogledu dijelio tad, na primjer godine 1856, od Evrope
s razmakom koji izmedu njih postoji sada — onda ¢e nam uspjeh izgledati zacudujuéim. Rusija
se uzdigla, doduse, ne odviSe visoko, ali je zato Zapadna Evropa, sluzbena i polusluzbena, biro-
kratska i burzoaska, znatno pala pa se razmak osjetno smanjio. Koji li ¢e Nijemac ili Francuz
smjeti, na primjer, govoriti o ruskom barbarstvu i krvolostvu poslije strahota $to su ih Nijemci
pocinili u Francuskoj godine 1870. Koji li ¢e Francuz smjeti pricati o podlosti i korumpiranosti
ruskih ¢inovnika i drzavnika poslije sveg blata koje je izbilo na vidjelo i gotovo preplavilo fran-
cusku birokraciju i politicke krugove. Ne, stvarno vise nema nikakva razloga da se ruski nitkovi,
nistarije, lopovi i krvnici crvene kad pogledaju Francuze i Nijemce. U moralnom pogledu u ci-
jeloj sluzbenoj i polusluzbenoj Evropi zavladase Zivotinjski ili, u najmanju ruku, poluzivotinjski
obicaji.

Druga je stvar kad se govori o politickoj snazi, premda se i tu, bar Sto se tice usporedbe s
Francuskom, nasi vajni rodoljubi mogu Sepuriti jer je u politickom pogledu Rusija nedvojbeno
samostalnija i znatno iznad Francuske. Rusiji se dodvorava sam Bismarck, a Bismarcku se do-
dvorava pobijedena Francuska. Citavo se pitanje svodi na to u kakvu je odnosu snaga sveruskog
carstva prema snazi pangermanske carevine koja neprijeporno dominira, u najmanju ruku, na
evropskom kontinentu.

Mi, Rusi, svi moze se reci, do posljednjeg ¢ovjeka znamo kakvo li je, s gledista njezina unu-
tarnjeg zivota, nase premilo sverusko carstvo. Za neznatan broj, mozda za nekoliko tisuca ljudi,
kojima je na Celu car s ukupnim imperatorskim domom i svim velikodostojnicima - ono je neis-
crpan izvor svih bogatstava, osim intelektualnih i moralno ¢ovje¢nih; za malo zamasniju, premda
jo§ uvijek usku manjinu koja se sastoji od nekoliko desetaka tisuca ljudi, visokih vojnih, civilnih
i vjerskih ¢inovnika, bogatih zemljoposjednika, trgovaca, kapitalista i parazita — ono je prostodu-
$an, dobrotvoran i popustljiv pokrovitelj ozakonjene i veoma unosne krade; za Siroku masu sitnih
sluzbenika, jo§ uvijek niStavno malu u usporedbi s narodnom masom — ono je $krta hraniteljica;
a za bezbrojne milijune radnoga naroda - zla je maceha, nemilosrdan otimac i grobar-mucitelj.

Takvo je carstvo bilo prije seljacke reforme, takvo je ostalo i sad i uvijek ¢e takvo biti. Dokazi-
vati to Rusima nema ni najmanje potrebe. Koji odrasli Rus to ne zna i moze da to ne zna? Rusko
obrazovano drustvo podijeljeno je na tri kategorije: na one koji znajuci to nalaze da za njih nije
nimalo probita¢no priznavati tu istinu, nepobitnu i za njih kao i za sve druge; na one koji je ne
priznaju, ne spominju iz straha; te, najzad, na one koji u nedostatku druge smjelosti barem je se

35



.....

bez svake Sale odani narodnoj stvari i §to se ne zadovoljavaju pukim iskazima.

Ima jo$ i peta, ¢ak i ne toliko malobrojna kategorija ljudi koji niSta ne vide i nista ne shvacaju.
No s njima je suvisno i govoriti.

Svaki koliko-toliko razborit i posten Rus mora shvacati da nase carstvo ne moze promijeniti
svoj odnos prema narodu. Svim svojim opstojanjem ono je osudeno da bude njegov ubojica, nje-
gov krvopija. Narod ga instinktivno mrzi, a ono ga neminovno gazi jer je na narodnoj nevolji
izgraden sav Zivot i sva snaga carstva. Radi odrzanja unutarnjeg reda, radi ofuvanja nasilnog
jedinstva i radi odrzanja vanjske, ¢ak ne ni osvajacke ve¢ jedino obrambene snage, njemu je po-
trebna golema vojska, a zajedno s vojskom potrebna je policija, potrebna je bezbrojna birokracija,
drzavno svelenstvo... rije¢ju, potreban je golem-pregolem sluzbeni sloj, uzdrzavanje kojega, da
se i ne govori o njegovim kradama, neizbjezno pritis¢e narod.

Treba biti magarac, Supljoglavac, ludak pa uvrtjeti u glavu kako nekakav ustav, bio on najli-
beralniji i najdemokratskiji, moZe izmijeniti nabolje taj odnos drzave prema narodu; pogorsati,
uciniti ga jo$ nepodnosljivijim, mukotrpnijim — moZda, premda tesko jer je zlo dovedeno dokraja;
ali osloboditi narod, poboljsati njegovo stanje naprosto je apsurd? Dok postoji carstvo, ono ce
guliti nas narod. Koristan ustav za narod moze biti samo jedan - ru$enje carstva.

Govorit ¢emo, dakle, o njegovu unutarnjem stanju, uvjereni da ono ne moze biti gore; no po-
gledajmo hoce li carstvo doista postici onaj vanjski cilj koji, dakako, opravdava ne njegov ljudski
ve¢ politicki smisao postojanja. Je li bilo kadro da stvori uz cijenu golemih i bezbrojnih narodnih
zrtava, doduse prinudnih, ali time jo$ okrutnijih, vojnu snagu sposobnu da se takmi¢i s vojnom
snagom, na primjer, nove njemacke carevine?

Na to se, zapravo, u danasnje doba svodi sveukupno politicko rusko pitanje; pitanje pak unu-
trasnje, znamo, sad je samo jedno — pitanje Socijalne Revolucije. Ali zadrzat ¢emo se sad na
vanjskom pitanju pa ¢emo se zapitati je li Rusija sposobna da se bori protiv Njemacke?

Uzajamna ljubaznost, zakletve, cjelovi i ronjenje suza $to se sad tako nemilice rasipaju izmedu
dva carska dvora, izmedu berlinskog ujaka i petrogradskog necaka — nista ne znace. Poznato je
da to u politici ne vrijedi ni prebite pare. Pitanje koje smo potakli, s nuZnom neminovnos$c¢u na-
mece upravo novi polozaj Njemacke koja je preko noci izrasla u golemu svemoc¢nu drzavu. No
cjelokupna povijest dokazuje i najracionalnija logika potvrduje da dvije jednako snazne drzave
ne mogu usporedo postojati, da se to opire njihovoj biti, a ona se sastoji te stalno i nuzno izra-
Zava u dominaciji; dominacija pak ne podnosi izjednacenost snaga. Jedna sila svakako mora biti
slomljena, mora se pokoriti drugoj.

Da, to je sad prijeka potreba za Njemacku. Nakon §to je dugo, dugo bila politicki ponizavana,
ona odjednom postade najmoc¢nijom drzavom na evropskom kontinentu. MozZe li ona trpjeti da
pokraj nje, tako reci pred njezinim nosom, stoji drzava o njoj posve neovisna, od nje jo$ ne
pobijedena i koja si dopusta da se s njom usporeduje kao sa sebi ravnom! I koja li je to jo§ drzava,
ruska, to jest, njoj najmrskija!

Mislimo da je malo Rusa koji ne bi znali do koje mjere Nijemci, svi Nijemci, a poglavito njemac-
ka burZoazija i pod njihovim utjecajem - avaj! — i sam njemacki narod, mrze Rusiju. Oni mrze i
mrzili su Francuze, ali ta mrznja nije nista u usporedbi s onom koju gaje prema Rusiji. Ta mrznja
¢ini jednu od najjacih njemackih nacionalnih crta.

Na koji je nacin nastalo to opéenacionalno ¢uvstvo? Pocetak mu je bio prili¢no razlozan. Bio
je to protest, ipak neusporedivo humaniji, premda i njemacki, protest civilizacije protiv naseg
tatarskog barbarstva. Zatim, to¢nije dvadesetih godina, ono je poprimilo odredeniji karakter pro-
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testa politickog liberalizma protiv politickog despotizma. Poznato je da su Nijemci dvadesetih
godina sebe najozbiljnije smatrali liberalima i da su vjerovali u svoj liberalizam. Mrzili su Rusiju
kao predstavnicu despotizma. Doduse, da su mogli i htjeli biti pravedni, morali bi bili u najmanju
ruku podijeliti tu mrZnju ravnomjerno na Rusiju, Prusku i Austriju. Ali to bi se protivilo njihovu
rodoljublju i zato su svu odgovornost za politiku Svete alijanse svalili na Rusiju.

U pocetku tridesetih godina poljska revolucija pobudila je Zive simpatije u cijeloj Njemackoj,
a njezino krvavo gusenje pojacalo je negodovanje njemackih liberala protiv Rusije. Sve je to bilo
vrlo prirodno i zakonito, premda bi i tu pravednost zahtijevala da bar mali dio tog negodovanja
padne na Prusku, koja je jamacno pomagala Rusiji u odvratnom poslu pacifikacije Poljaka. I
nije pruzila pomo¢ iz velikodusnosti ve¢ zato $to je to zahtijevao njezin vlastiti interes, jer bi
oslobodenje poljskog kraljevstva i Litve imalo za bezuvjetnu posljedicu ustanak u ¢itavoj pruskoj
Poljskoj, $to bi u korijenu unistilo uzraslu snagu pruske monarhije.

Ali u drugoj polovici tridesetih godina pojavio se novi uzrok njemacke mrznje protiv Rusije
koji je toj mrznji pridao posve nov znacaj, ne vise liberalan ve¢ nacionalnopoliti¢ki — pokrenulo se
slavensko pitanje i uskoro se medu austrijskim i turskim Slavenima stvorila cijela stranka koja se
pocela uzdati u Rusijuiocekivati od nje pomo¢. Ve¢ je dvadesetih godina tajno drustvo demokrata,
zapravo juzna grana tog drustva, kojemu su na Celu bili Pestelj, Muravjov-Apostol i Bestuzev-
Rjumin, doslo na prvu pomisao o slobodnoj sveslavenskoj federaciji. Car Nikola pokupio je tu
misao, ali ju je preradio na svoj nacin. Sveslavenska federacija pretvorila se u njegovu umu u
panslavensku, jedinstvenu i autokratsku drzavu, dakako pod njegovim gvozdenim zZezlom.

Na pocetku tridesetih i na pocetku cetrdesetih godina upuéivani su iz Petrograda i Moskve
ruski agenti u slavenske zemlje, jedni sluzbeni, drugi dobrovoljni i besplatni. Ovi drugi pripadaju
moskovskom drustvu slavenofila koje ni izdaleka nije tajno. Medu zapadnim i juznim Slavenima
prosirila se panslavisticka propaganda. Pojavilo se mnogo brosura. Te su brosure bile dijelom
napisane na njemackom, dijelom pak na njemacki prevedene, pa su dobrano poplasile panger-
mansku javnost. Podigla se medu Nijemcima velika halabuka.

Pomisao da se Ceska, drevna zemlja carevine $to je ulazila u samo srce Njemacke, moZe odvojiti,
postati samostalna slavenska zemlja ili, boZe sacuvaj, ruska provincija, lisila ih je apetita i sna
te su se otad na Rusiju osula prokletstva, otad je sve do dana danasnjega rasla mrznja Nijemaca
prema Rusiji. Sad je ona poprimila goleme razmjere. Rusi sa svoje strane takoder nemaju obzira
prema Nijemcima; je li moguce da uz takav dirljivi uzajamni odnos dvaju carstava, sverusko i
pangermansko, dugo ostanu u miru?

Medutim, poticajnih uzroka za ocuvanja mira medu njima do najnovijeg doba bilo je, a i sad ih
jos ostaje dovoljno. Prvi uzrok je Poljska. Drzavnih grabezljivaca koji su izmedu sebe razbojnicki
podijelili Poljsku, bilo je troje: austrijsko, prusko i sverusko carstvo. Ali i u samom ¢asu podjele
i zatim svaki put kad se ponovno pokretalo poljsko pitanje, najnezainteresiranija je bila i ostala
Austrija. Poznato je da je na samom pocetku austrijski dvor protestirao ¢ak protiv podjele i tek
se na izricit zahtjev Fridrika II i Katarine II carica Marija Terezija slozila da prihvati dio koji ju
je zapao. Tom je prilikom ¢ak prolila povijesne suze pune vrline, ali svoj dio ipak je prihvatila. I
kako da ne prihvati? Pa i njezina je glava bila okrunjena da uzima. Za careve zakoni ne vrijede,
a njihovim apetitima nema granica. U svojim zapisima Fridrik II biljezi kako je austrijska vlada,
odlucivsi se najzad da sudjeluje u skupnoj otimacini poljskih krajeva i trazec¢i neku nepostojecu
rijeku, poZurila da svojom vojskom zauzme daleko veée podruéje nego §to je bilo dogovoreno.

Pa ipak je zanimljivo da je Austrija otimala s molitvama i placem, dok su Rusija i Pruska vrsili
razbojnistvo s poSalicama i smijehom. Poznato je da su se Katarina II i Fridrik II u isto doba vrlo
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ostroumno i filantropski dopisivali s francuskim filozofima. Jos$ je zanimljivije da je kasnije, ¢ak
do naseg doba, svaki put kad bi nesretna Poljska poduzimala ocajne pokusaje da se oslobodi i
obnovi, i ruski i pruski dvor obuzimao uZas i bijes pa bi javno ili tajno pohitali da ujedine napore
radi guSenja ustanka, dok Austrija kao nehoti¢na i nagovorena suucesnica ne samo da nije padala
u uzbudenje i da se nije prikljucivala njihovim mjerama ve¢ je, naprotiv, u pocetku svakog novoga
poljskog ustanka toboZe pokazivala spremnost da pomogne Poljacima pa bi im donekle doista i
pomagala. Tako je bilo godine 1831, a jos oCiglednije 1862, kad je Bismarck javno preuzeo na sebe
ulogu ruskog Zandara; Austrija je pak, naprotiv, dopustila Poljacima da prevoze, dakako potajno,
oruzje u Poljsku.

Kako objasniti tu razliku u ponasanju? Valjda ne plemenito$éu, ¢ovjekoljubivoséu i praved-
noscu Austrije? Ne, ve¢ prosto-naprosto njezinim interesom. Nije badava plakala Marija Terezija.
Osjecala je ona da posizuéi zajedno s drugima za Poljskom protiv njezine politicke opstojnosti,
kopa grob austrijskom carstvu. Je li za nju moglo biti $to povoljnije od susjedstva na sjeveroistoc-
nim granicama s tom plemickom, doduse, ne odvise mudrom, ali strogo konzervativnom i niposto
ne osvajackom drzavom; ono ne samo da ju je oslobadalo od neugodnog susjedstva Rusije nego
ju je odvajalo i od Pruske, sluzilo joj je kao dragocjena zastita od obadviju osvajackih drzava.

Trebalo se odlikovati rutinerskom gluposéu i, $to je jos vaznije, potkupljivo$¢u ministara Mari-
je Terezije, a zatim oholom zatucano$éu i okorjelo reakcionarnom upornoséu starog Metternicha
koji je, uostalom, kao §to je poznato, primao takoder mirovinu petrogradskog i berlinskog dvora;
trebalo je biti povijesno osudenim na propast, pa to ne shvatiti.

Sverusko carstvo i pruska kraljevina vrlo su dobro shvacali svoju obostranu korist. Ovom pr-
vom podjela Poljske pridavala je znacenje velike evropske sile; druga je stupila na put koji ju je do
danas doveo do neosporne prevlasti. Uza sve to, bacivsi okrvavljeni zalogaj raskomadane Poljske
austrijskom carstvu, kojemu je prozdrljivost u njegovoj prirodi, oni su veé na to carstvo brusili
zube osudujudi ga da im bude narednom Zrtvom radi zadovoljenja njihovih jednako tako nezaja-
zljivih apetita. Sve dok ne utole taj apetit, dok medusobno ne podijele austrijske posjede, ostat
¢e i morat Ce ostati u saveznistvu i prijateljstvu, premda se obostrano iz dna duse mrze. Lako
je mogude da ¢e ih sama podjela Austrije posvadati, ali do tog Casa niSta ih na svijetu ne moze
zavaditi.

Ne koristi im da se svadaju. Nova prusko-njemacka carevina nema u nase doba u Evropi i na
cijelome svijetu ni jednog jedinog saveznika osim Rusije i mozda uz Rusiju jo$ i Sjedinjene Ame-
ricke Drzave. Svi je se boje i svi je mrze, svi Ce se radovati njezinome padu, jer na sve vrsi pritisak.
A u meduvremenu ona jo$ mora poduzeti mnoga osvajanja da u potpunosti ostvari plan i ideju
pangermanske imperije. Morat ¢e Francuzima oteti ne dio ve¢ cijelu Lotaringiju; mora osvojiti
Belgiju, Nizozemsku, Svicarsku, Dansku i ¢itav Skandinavski poluotok; mora takoder prisvojiti i
naSe balticke pokrajine kako bi sama gospodarila na Baltickom moru. Ona ¢e, ukratko, izuzima-
juéi madzarsko kraljevstvo koje ¢e ostaviti Madzarima te Galiciju koju ¢e zajedno s austrijskom
Bukovinom prepustiti Rusiji, pokoravajuc¢i se samoj prirodi stvari, svakako nastojati da zauzme
¢itavu Austriju sve do Trsta ukljucivo i, dakako, ukljué¢ujuéi i Cesku, koju petrogradski kabinet
nece ni pomisliti da joj osporava.

Uvjereni smo i pouzdano znamo da se o vise ili manje djelimi¢noj diobi austrijske carevine
ve¢ odavno vode tajni pregovori medu petrogradskim i njemackim dvorom, pri ¢emu, dakako,
kao $to to i uvijek biva u prijateljskim odnosima izmedu dviju velikih sila, one uvijek nastoje
nasamariti jedna drugu.
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Koliko god bila golema snaga prusko-njemacke carevine, ipak je o¢ito da ona sama nije dovolj-
no jaka da ostvari zamasne poteze uperene protiv cijele Evrope. Zato savez s Rusijom jest i dugo
¢e jos$ ostati za nju prijeko potreban.

Namece li se ta potreba i za Rusiju?

Poc¢nimo od toga da je nase carstvo, vise od svih drugih, pretezno vojnicka drzava jer je radi
stvaranja, po moguénosti, goleme vojne sile od prvog dana svog osnutka Zrtvovala i jo§ uvijek
Zrtvuje sve od Cega narod Zivi i napreduje. Ali kao vojni¢ka drzava ono Zeli imati jedan cilj,
jednu zadacu koja pruza smisao njegovu postojanju — osvajanja. Izvan tog cilja ono je naprosto
besmisleno. Dakle, osvajanja na sve strane i po svaku cijenu — to vam je normalan Zivot nasega
carstva. Pitanje je sad na koju se stranu mora, Zeli usmjeriti ta osvajacka sila?

Pred njom se otvaraju dva puta: jedan je zapadni, drugi isto¢ni. Zapadni je usmjeren izravno
protiv Njemacke. To je panslavenski put i ujedno put prema saveznistvu s Francuskom protiv
zdruzivanja snaga pruske Njemacke i austrijske carevine uz najvjerojatniju neutralnost Engleske
i Sjedinjenih Drzava.

Drugi put izravno vodi u isto¢nu Indiju, u Perziju i u Carigrad. Na njem ¢e se kao neprijate-
lji isprijeciti Austrija, Engleska i zajedno s njima vjerojatno Francuska; saveznici ¢e biti pruska
Njemacka i Sjedinjene Drzave.

Kojim ¢e od ta dva puta zazeljeti da krene nase ratnicko carstvo? Govori se da je prijestolonas-
ljednik plameni panslavist, germanofob i odusevljeni prijatelj Francuza pa zagovara prvi put; ali
je zato vladar koji danas sretno caruje njemacki prijatelj, odani neéak svog premilog ujaka, pa je
za drugi put. Ne radi se ipak o tome kamo ovog ili onog vode osjeéaji; namece se pitanje kamo
moZze i¢i carstvo s nadom u uspjeh, a da se ne izlaze opasnosti da bude slomljeno.

Moze li i¢i prvim putem? Istina je da je na njemu ceka savez s Francuskom, savez koji ni
izdaleka sada nije onako povoljan, ne sadrzi onu materijalnu i onu moralnu snagu koju je bio
obecavao jos prije tri ili Cetiri godine. Nacionalno jedinstvo Francuske nepovratno je sruseno. U
granicama takozvane jedinstvene Francuske postoje sad tri ili mozda ¢ak i Cetiri razli¢ite i jedna
prema drugoj krajnje neprijateljski raspoloZene Francuske: Francuska aristokratsko-klerikalna
koja se sastoji od plemstva, od bogate burZoazije i od sveéenstva; Francuska ¢isto burzoaska
koja obuhvaca srednju i sitnu burzoaziju; Francuska radnicka koja okuplja cjelokupni gradski i
tvornicki proletarijat te, najzad, Francuska seljacka. Izuzev dvije posljednje koje se mogu zbliZiti
i koje se, na primjer, na jugu Francuske vec¢ poc¢inju zblizZavati, medu tim klasama nestala je svaka
mogucnost za jednodus$nost u bilo kojoj tocki, ¢ak kad se radi i o obrani domovine.

Vidjeli smo to ovih dana. Nijemci jos$ stoje u Francuskoj, drze Belfort o¢ekujuéi isplatu posljed-
nje milijarde. Preostala su jo$ neka tri ili Cetiri tjedna do njihova potpuna povlacenja iz zemlje. Ali
ne, versajska parlamentarna vecina, sastavljena od legitimista, orleanista i bonapartista, reakci-
onarnih do ludila, do bjesnila, nije htjela ¢ekati do isteka tog roka — srusila je Thiersa i na njegovo
mjesto ustoli¢ila marsala Mac-Mahona koji obe¢ava da ¢e snagom bajuneta obnoviti moralni po-
redak u Francuskoj... Drzavna Francuska prestala je biti zemljom Zivota, razbora i velikodusnih
zanosa. Ona kao da se odjednom promijenila i postala vodeca zemlja prljavstine, podlosti, potkup-
ljivosti, zlo¢ina, izdaje, plitkosti, neunistive i nevjerojatne gluposti. Nad svim pak lebdi neukost
kojoj nema kraja. Ona sebe namijenjuje papi, svecenstvu, inkviziciji, jezuitima, seletskoj Bogo-
rodici i svetomu Laurenciju. Ona bez svake $ale trazi u katolickoj crkvi svoj preporod, u zastiti
katolickih interesa vidi svoju svrhu. Religiozne procesije prekrise zemlju pa zaglusuju svojim sve-
¢anim litanijama prosvjede i jadikovke pobijedenog proletarijata. Zastupnici, ministri, prefekti,
generali, profesori, suci paradiraju na njima sa svije¢ama u rukama, ne crvenedi se, bez ikakve
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vjere u srcu, a jedino stoga »$to je vjera potrebna zbog naroda«. Uostalom, ima tu i ¢itava hrpa
vjernika plemica ultramontanaca i legitimista koje su odgojili jezuiti i koji glasno traze da se Fran-
cuska svecano posveti Kristu i njegovoj precistoj majci. I istodobno kad je narodno bogatstvo ili,
bolje reéi, narodni rad, tvorac svih bogatstava, prepusten pljacki spekulanata, aferasa, bogatih
posjednika i kapitalista; istodobno kad svi drzavni sluzbenici, ministri, zastupnici, ¢inovnici svih
vrsta, gradanski i vojni, odvjetnici, a ponajprije svi ti licemjerni jezuiti najbezo¢nije pune svoje
dzepove, sva Francuska se stvarno prepusta da njom upravljaju sveéenici. Svecenstvo je preuzelo
u svoje ruke svu prosvjetu, sveucilista, gimnazije, narodne $kole; svecenici ponovno postadose
ispovjednici i duhovni predvodnici hrabrih francuskih vojnika koji ¢e uskoro potpuno izgubiti
sposobnost da se bore protiv vanjskih neprijatelja, ali ¢e se zato premetnuti u Zestoke neprijatelje
vlastitog naroda.

To je stvarno stanje u Francuskoj drzavi! Ona je u kratkom roku presisala schwarzenbergovsku
Austriju (poslije godine 1849), a mi znamo kako je zavrsila ta Austrija — porazom u Spanjolskoj,
porazom u Ceskoj i opéim slomom.

Doduse, Francuska je, ¢ak i unato¢ nedavnom pustosenju, bogata, zasigurno bogatija od Nje-
macke koja je u pogledu svoje industrije i trgovine izvukla odredenu korist od pet milijardi $to
ih je uplatila Francuska. Bogatstvo je omogucéilo francuskom narodu da u vrlo kratko vrijeme
obnovi sav izvanjski privid snage i sredena ustrojstva. No ne treba ¢ak ni zahvacati preduboko,
dovoljno je tek malo pridignuti lazno bljestav pokrov pa da se uvjerimo kako je iznutra sve gnjilo,
jer u tom jo$ golemom drzavnom tijelu nije ostalo ni trunke Zive duse.

Drzavotvorna Francuska nepovratno nestaje i grubo ce se prevariti onaj koji bude ra¢unao na
njezino saveznistvo. Osim nemodi i straha, nista drugo u njoj neée naci; ona je posveéena papi,
Kristu, Bogorodici, bozanskom razumu i ljudskoj besmislici. Zrtvovana je lopovima i popovima,
pa ako joj je jos i preostala vojna sila, sva ée biti upotrijebljena za krocenje i smirivanje vlastita
proletarijata. Kakva li moZe biti korist od takva saveza?

Ali ima jedan neobi¢no vazan razlog koji nikad neée dopustiti nasoj vladi, bio na njezinu ¢elu
Aleksandar II ili Aleksandar III, da odabere put zapadnog, odnosno panslavenskog osvajanja. To
je revolucionaran put u tom smislu §to vodi izravno prema gnjevu, uglavnom, slavenskih naroda
protiv svojih zakonitih gospodara, austrijskog i prusko-njemackog. Knez Paskevi¢ predlagao ga
je caru Nikoli.

Nikolin polozaj bijase pogibeljan: imao je protiv sebe dvije moéne drzave, Englesku i Francu-
sku. Prijetila mu je plemenita Austrija. Jedino Pruska, kojoj je nanio uvredu, ostala mu je vjerna,
ali se i ona, popustajuci pritisku triju drzava, pocela kolebati pa mu je zajedno s austrijskom Vla-
dom pravila cijele predstave. Nikola, koji je htio ste¢i slavu uglavnom svojom nepokolebljivoséu,
morao je ili popustiti ili umrijeti. Popustiti ga je bilo stid, a umrijeti, dakako, nije mu se htjelo.
I u taj kritican tren bilo mu je predlozeno da podigne panslavenski barjak, stovise da na svoju
carsku krunu natakne frigijsku kapu pa da uz Slavena pozove na pobunu MadzZare, Rumunje i
Talijane®.

Car Nikola se zamislio, ali valja mu posteno priznati: nije se dugo dvoumio. Shvatio je da njemu
ne dolikuje napustiti svoje dugogodisnje podrucje djelovanja, naime najcistiji despotizam i prijeci
na revolucionarni teren. Izabrao je da umre.

Imao je pravo. Nije se mogao Sepuriti svojim despotizmom unutar drzave i podizati revoluciju
izvan nje. Pogotovu to nije bilo moguce za cara Nikolu jer bi se na prvom koraku, koji bi bio

% Doéuli smo od samog Mazzinija da su bag u to doba ruski polusluzbeni agenti u Londonu htjeli s njim ugovoriti
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ucinio na tom putu, sreo licem u lice s Poljskom. Je li se moglo pozivati slavenske i druge narode
na ustanak, a nastaviti tlac¢iti Poljsku? Ali $to da se s Poljskom radi? Da je se oslobodi? Ali ako ine
spomenemo nista o tome kako se to protivilo svim instinktima cara Nikole, morat ¢emo priznati
da za rusku drzavnost oslobodenje Poljske uopce ne dolazi u obzir.

Stolje¢ima se vodila borba izmedu dva oblika drzave. Nametalo se pitanje tko ¢e pobijediti,
$ljahti¢ka sloboda ili carski korba¢. O samom narodu nije bilo ni spomena ni u jednom ni u
drugom taboru; u objema narod je bio rob, radenik, hranitelj i nijemo postolje drzave. Ispocetka
se ¢inilo da moraju pobijediti Poljaci. Na njihovoj je strani bila izobraZenost, vojno umijece i
hrabrost. Budu¢i da se njihova vojska sastojala uglavnom od sitne $ljahte, oni su se tukli kao
slobodni ljudi, a Rusi kao robovi. Cinilo se da su sve $anse na njihovoj strani. I doista, tijekom
veoma dugog vremena oni su izlazili kao pobjednici iz svakog rata, razarali ruske pokrajine i ¢ak
su jednom pokorili Moskvu i doveli na carsko prijestolje svog kraljevica.

Sila koja ih je istjerala iz Moskve nije bila carska pa i ¢ak ni boljarska ve¢ narodna. Dok se
puk nije upleo u borbu, Poljake je pratila sreca. Ali tek $to je narod kao glavni junak stupio na
scenu, jedanput godine 1612, drugi put masovnim ustankom maloruskih i litavskih kmetova pod
vodstvom Bogdana Hmeljnickog, sreé¢a ih je posve napustila. Otad je slobodna §ljahtinska drzava
pocela krzljati i rusiti se sve dok definitivno nije propala.

Ruski je korba¢ pobijedio zahvaljujuc¢i narodu i ujedno, dakako, na veliku $tetu narodu koji je
u znak prave drzavne zahvalnosti bio predan u nasljedno ropstvo carskim sluganima, plemstvu i
vlasteli. Sadasnji car Aleksandar II oslobodio je, kazu, seljake. Znamo kakvo je to oslobodenje.

A medutim bas se na razvalinama §ljahtinsko-poljske drzave stvorilo sverusko korbacko car-
stvo. Lisite li ga te osnove, oduzmete li pokrajine $to su do godine 1772. ulazile u sastav poljske
drzave, i sverusko ¢e carstvo nestati.

Nestat Ce stoga $to Ce se s gubitkom tih pokrajina, najbogatijih, najplodnijih i najnastanjenijih,
njegovo bogatstvo, koje i bez toga nije osobito, i snaga smanjiti upola. Nece trebati dugo cekati
i taj ¢e gubitak popratiti gubitak pribaltickih krajeva, a pretpostavi li se da obnovljena poljska
drzava nece biti obnovljena samo na papiru vec¢ u stvarnosti i da ¢e poceti zivjeti novim, punim
Zivotom, carstvo ¢e vrlo brzo izgubiti svu Malorusiju koja ¢e postati ili poljska pokrajina, ili
nezavisna drzava, pa Ce stoga izgubiti takoder i svoju crnomorsku granicu, bit ¢e odsjecena sa
svih strana od Evrope i satjerana u Aziju.

Poneki drze da carstvo mozZe prepustiti Poljskoj barem Litvu. Ne, ne mozZe iz istih razloga.
ZdruZene bi Moskva i Poljska svakako i, mozZe se re¢i, s neminovnom nuznoséu sluzile poljskom
drzavnom rodoljublju kao Siroko polaziste za osvajanja baltickih pokrajina i Ukrajine. Dovoljno
je osloboditi samo poljsko kraljevstvo, i ni§ta drugo nije potrebno. Ne ¢aseci ¢asa Varsava e se
uortaditi s Vilnom, s Grodnom, s Minskom, moZda s Kijevom, a da se o Podolu i Vilnu i ne govori.

Sto ¢initi? Poljaci su takav neobuzdan narod da im se ne smije ostaviti nikakva slobodnog
prostora; odmah ¢e na njemu poceti kovati zavjere i stupati u tajne veze sa svim preotetim po-
dru¢jima radi obnove poljske drzave. Godine 1841. slobodnim je ostao samo Krakov, i Krakov je
odmah postao srediste opéepoljskog revolucionarnog nauma.

Nije li o¢ito da takvo carstvo moZze produziti svoj opstanak jedino pod uvjetom tlacenja Poljske
po sustavu Muravjova. KaZzemo, carstvo, a ne ruski narod koji, po naSem uvjerenju, nema nista
zajednicko s carstvom i kojemu su i interesi, a takoder i sve instinktivne teZnje krajnje suprotni
interesima i svjesnim teZnjama carstva.

sastanak i da su mu ¢inili ponude...
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Kad se carstvo srusi i velikoruski, maloruski, bjeloruski i drugi narodi uspostave svoju slobodu,
za njih nece biti opasne postene nakane poljskih drzavnih rodoljuba; one mogu biti ubita¢ne samo
za carstvo.

Eto zbog ¢ega ni jedan sveruski vladalac, ako je samo pri zdravoj pameti i ako ga ne primo-
ra gvozdena nuzda, nikad nece pristati da pusti na slobodu i najmanji djeli¢ Poljske. A dok ne
oslobodi Poljake, moze li pozivati na pobunu druge Slavene?

Uzroci koji su ga omeli da podigne panslavenski barjak prisutni su u cijelosti i danas, s tom
razlikom $to je tada taj put obecavao vece prednosti nego u danasnje doba. Tad se jo§ moglo
racunati da e ustati Madzari, Talijani koji su se jo$ nalazili pod omraZzenim austrijskim jarmom.
Sad bi Italija ostala jamacno neutralna jer bi joj Austrija prepustila, vjerojatno bez svakog spora,
samo da je se rijesi, one malobrojne ostatke talijanske zemlje koje jo$ drzi u svom posjedu. Sto
se ti¢e Madzara, moze se zacijelo re¢i da bi se oni sa svim Zarom, §to im ga ulijeva njihov vlastiti
dominantan odnos naspram Slavena, svrstali na stranu Nijemaca protiv Rusije.

Dakle, u slucaju panslavistickog rata, koji bi ruski car poveo protiv Njemacke, on bi mogao ra-
¢unati na suradnju, viSe ili manje djelotvornu, samo Slavena, i to samo austrijskih Slavena, jer kad
bi mu palo na pamet da podigne na noge i turske Slavene, izazvao bi protiv sebe nova neprijatelja,
Englesku, tu usrdnu zastitnicu samostalnosti otomanske drzave. No u Austriji Slaveni broje oko
17 milijuna. Kad se oduzme pet milijuna stanovnika Galicije, gdje bi vise ili manje Rusiji privrze-
ni Rusini bili paralizirani od neprijateljski raspolozenih Poljaka, ostat ¢e 12 milijuna, na ustanak
kojih ruski car bi, mozda, mogao racunati, izuzimaju¢i, dakako, jos i sve one $to su zavrbovani u
austrijsku vojsku i koji bi se po obi¢aju svake vojske borili protiv koga im zapovjedni$tvo naredi.

Dodajmo da tih 12 milijuna ¢ak nije ni usredotoceno na jednom ili nekoliko mjesta vec je
raStrkano po svem prostoru austrijske carevine, da govore posve razlifitim narjecjima i da su
pomijesani bilo s Nijemcima, bilo s MadZzarima, bilo s Rumunjima, bilo, najzad, s talijanskim
pucanstvom. To je vrlo mnogo da izaziva stalnu uznemirenost austrijske vlade i uopée Nijemaca,
ali odviSe malo da pruzi ruskoj vojsci ozbiljnu pomoc¢ protiv zdruzenih snaga pruske Njemacke i
Austrije.

Avaj! Ruska vlada to zna i uvijek je to vrlo dobro shvacala pa zato nikad nije imala i ne¢e imati
namjeru da povede panslavisti¢ki rat protiv Austrije, koji bi se nuzno pretvorio u rat protiv cijele
Njemacke. Ali ako nasa vlada te namjere nema, zasto li onda vodi preko svojih agenata pravu
panslavisticku propagandu na austrijskom podruc¢ju? Iz vrlo jednostavnog razloga, iz istoga tog
razloga koji smo upravo spomenuli, naime, zato §to je ruskoj vladi neobi¢no ugodno i korisno
imati takvo mnostvo plamenih i ujedno slijepih, da ne kazemo glupih, privrzenika u svim austrij-
skim pokrajinama. To paralizira, veZe, uznemiruje austrijsku vladu i jaca utjecaj Rusije ne samo
na Austriju nego i na cijelu Njemacku. Carska Rusija huska austrijske Slavene protiv Madzara i
Nijemaca znajuéi vrlo dobro da ¢e ih na kraju krajeva predati u ruke tih istih MadZara i Nijemaca.
Podla je to igra, ali zato posvema drZzavnog stila.

Dakle, u slucaju panslavistickog rata protiv Nijemaca sverusko carstvo naci ¢e malo saveznika
i prave podrske na Zapadu. Pogledajmo sad protiv koga ¢e se morati boriti. Prvo, protiv svih
Nijemaca, pruskih i austrijskih, drugo, protiv MadZara i, trece, protiv Poljaka.

Ostavljajuéi po strani Poljake pa ¢ak i MadZare, upitat ¢emo je li carska Rusija sposobna voditi
napadacki rat protiv zdruzenih snaga ¢itave Njemacke, pruske i austrijske, ili ¢ak samo pruske.
Rekosmo, napadacki rat jer se ovdje pretpostavlja da ¢e ga povesti Rusija radi toboZnjeg oslobo-
denja, a zapravo osvajanja austrijskih Slavena.
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Prije svega neprijeporno je da nikakav napadacki rat nece biti narodni rat. To je gotovo opce
pravilo; narodi rijetko kad Zivo sudjeluju u ratovima $to ih njihove vlade poduzimaju i vode izvan
granica domovine. Takvi su ratovi najcesce iskljucivo politicki, ako li ne poprime primjese reli-
gioznog ili revolucionarnog interesa. Takvi su za Nijemce, Francuze, Nizozemce, Engleze pa ¢ak
i za Svedane bili u XVI stolje¢u ratovi izmedu protestanata i katolika. Takvi su bili za Francusku
na kraju XVIII stoljeca revolucionarni ratovi. Ali u novijoj povijesti poznata su nam samo dva
izuzetna primjera kad se puk s iskrenom simpatijom odnosio prema politi¢kim ratovima koje su
poduzimale njihove vlade radi Sirenja drzavnih granica ili drugih isklju¢ivo drzavnih interesa.

Prvi je primjer pruzio francuski narod za Napoleona I. No on je jos nedovoljno uvjerljiv jer je
carska vojska bila neposredni nastavak i, reklo bi se, prirodni rezultat revolucionarne vojske, pa
je francuski narod ¢ak i poslije Napoleonova pada i dalje na nju gledao kao na oéitovanje onoga
istog revolucionarnog interesa.
re¢i, ¢itav njemacki narod u besmislenom golemom ratu $to ga je novostvorena prusko-njemacka
drzava povela protiv Drugog francuskog carstva. Da, u tom znacajnom, nedavno minulom raz-
doblju sav je njemacki narod, svi su slojevi njemackog drustva, izuzimajuci tek mozda neznatnu
$acicu radnika, bili zaokupljeni isklju¢ivo politickim interesom, interesom osnutka i prosirenja
granica pangermanske drzave. Jo$ i sada taj interes prevladava nad svima drugima u glavama i
srcima svih Nijemaca bez obzira na staleZe, a to bas i pridaje danas posebnu snagu Njemackoj.

Svakome tko koliko-toliko poznaje i razumije Rusiju mora biti jasno da nikakav napadacki rat,
koji bi povela nasa vlada, u Rusiji neée biti nacionalan. Prvo, ne samo zato $to je nasem narodu
stran svaki drzavni interes nego Sto ga se ¢ak i instinktivno gnusa. Drzava je njegova tamnica; zar
mu je potrebno da ojacava svoju tamnicu? Drugo, medu vladom i narodom nema nikakvih spona,
nijedne Zive niti koja bi ih mogla sjediniti bar nacas, u bilo kojoj stvari, nema ¢ak ni pogodnosti,
ni mogucénosti za uzajamno razumijevanje: $to je za vladu bijelo, za narod je crno, i obratno, $to
se narodu ¢ini veoma bijelo, §to je za nj Zivot, blagodat, to je za vladu smrt.

Moze se postaviti Puskinovo pitanje:

»Zar nemocna je vec rije¢ ruskoga cara?«

Da, nemoc¢na je kad zahtijeva od naroda ono ¢ega se narod gnusa. Nek sam da mig i pozove
narod: vezite i tamanite vlastelu, ¢inovnike i trgovce, prigrabite i medu sobom podijelite njiho-
vu imovinu - u hipu ¢e ustati ¢itav ruski narod i ve¢ iduéeg dana nece biti ni traga trgovcima,
¢inovnicima i vlasteli na ruskome tlu. No sve dok ona bude naredivala narodu da pla¢a namet,
daje drzavi vojnike i da radi u korist vlastele i trgovaca, narod ¢e se pokoravati preko volje, pod
batinom, kao sad, a ¢im uzmogne, tad nece ni poslusati. Pa gdje je tu magican ili ¢udotvoran
utjecaj careve rijeci?

I $to to mozZe car rec¢i narodu takvo $to bi moglo narod dirnuti u srce ili razbuktati njegovu
mastu? Kad je godine 1828. navijestio rat otomanskoj porti pod izlikom da su nanesene uvrede
na$im grékim i slavenskim istovjercima u Turskoj, car Nikola je uéinio pokusaj da svojim mani-
festom, koji se ¢itao u crkvama, pobudi u narodu religiozni fanatizam. Pokusaj se pokazao sasvim
neuspjesnim. Ako u nas negdje i postoji pomamna i tvrdokorna religioznost, onda je se mozda
jedino moze naci kod raskolnika, koji manje nego itko drugi priznaju i drzavu pa i sama cara.
A u pravoslavnoj i drzavnoj crkvi vlada mrtav, rutinski ceremonijal usporedo s posvemasnjom
indiferentnoscu.
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Na pocetku krimskog rata koji su mu navijestile Engleska i Francuska, Nikola je jo$§ jednom
pokusao potaknuti religiozni fanatizam u narodu, pa i opet neuspjesno. Sjetimo se $to se govorilo
u narodu dok se vodio taj rat: »Francuz trazi da nas se pusti na slobodu«. Bilo je dobrovoljackih
narodnih odreda. No svima je poznato kako su bili formirani. Uglavnom prema carevoj odluciina-
redenju odozgo. Bilo je to takoder novacenje, samo u drugoj formi i hitno. U mnogim podruéjima
seljacima se obecavalo da ée poslije rata biti pusteni na slobodu.

Eto kakav je drzavni interes naseg seljastva! Trgovci i plemstvo izrazili su rodoljublje na najo-
riginalniji nacin: glupavim govorima, gromkim izjavljivanjem podanicke vjernosti, a ponajprije
ruckovima i pijankama. Kad su pak jedni morali davati novac, a drugi osobno po¢i u rat na celu
svojih seljaka, vrlo ih je malo pokazalo takvu spremnost. Svaki je nastojao nac¢i zamjenu. Oko
dobrovoljackih odreda podigla se prava halabuka, a koristi od njih nije bilo nikakve. Ali krimski
rat nije ¢ak ni bio napadacki ve¢ obrambeni, pa je, dakle, mogao i morao postati narodnim. Pa
zasto to ipak nije postao? Zato sto su nase najviSe klase trule, mizerne, podle, a narod je prirodni
drzavni neprijatelj.

I bas taj narod misle pokrenuti radi rjesavanja slavenskog pitanja! Ima medu nasim slavenofi-
lima nekoliko postenih ljudi koji bez svake $ale vjeruju kako ruski narod gori od nestrpljenja da
pohrli u pomo¢ »slavenskoj bradi«, o postojanju koje nema pojma. Bio bi se neobi¢no zaprepastio
kad bi mu se reklo da je i sam slavenski narod. G. Duhinski sa svojim poljskim i francuskim prista-
Sama nijeCe, dakako, da bi slavenska krv tekla u zilama velikoruskog naroda, ogresujuci se tako o
povijesnu i etnografsku istinu. Ali g. Duhinski, koji tako malo poznaje nas narod, vjerojatno i ne
sluti da taj narod nije nimalo briga za svoje slavensko porijeklo. Zar je do toga njemu, izmrcvare-
nom, izgladnjelom i pogazenom pod pritiskom nazovislavenskog, a zapravo tatarsko-njemackog
carstva?

Ne trebamo varati Slavene. Oni $to govore o bilo kakvom udjelu ruskog naroda u slavenskom
pitanju, ili sami sebe varaju, ili najbezo¢nije lazu i, naravno, lazu u necistoj namjeri. Pa ako mi,
ruski socijalisti-revolucionari, pozivamo slavenski proletarijat i slavensku mladeZ da sudjeluju u
zajednickoj stvari, onda im uopce ne nudimo, kao zajednicki temelj za akciju, nase zajednic¢ko
vise ili manje slavensko porijeklo. MoZemo prihvatiti samo jedan temelj: Socijalnu Revoluciju
izvan koje ne vidimo spasa ni za njihove, ni za na$ narod te mislimo da se bas na toj osnovi, usli-
jed mnogih istovjetnih crta u znacaju, u povijesnoj sudbini, u proslim i sadasnjim teznjama svih
slavenskih naroda, a takoder i zbog njihova jednakog odnosa prema drzavotvornim posizanjima
Nijemaca, oni mogu bratski zdruZiti ne radi toga da stvore zajednicku drzavu ve¢ radi toga da
sruSe sve drzave, i ne radi toga da urede izmedu sebe svoj zatvoreni svijet ve¢ radi toga da za-
jedno stupe na svjetsku pozornicu otpocinjuéi nuzno prije svega od sklapanja tijesnog saveza s
romanskim narodima, kojima takoder, kao i Slavenima, sada prijeti njemacka osvajacka politika.

Ali i taj savez protiv Nijemaca mora trajati samo dotle dok Nijemci, spoznavsi na vlastitu
iskustvu s kakvim je nebrojenim nevoljama skopcano za sam narod postojanje drzave, ¢ak i na
izgled narodne, ne zbace sa sebe drzavni jaram i ne odreknu se zauvijek svoje nesretne strasti za
drzavnom prevlascu. Tada i samo tada tri glavne etnicke skupine $to nastavaju Evropu; Romani,
Slaveni i Germani, organizirat ¢e se u savez slobodno, kao braca.

Ali dotle ¢e savez slavenskih naroda sklopljen s romanskim narodima protiv osvajanja, koje
im svima jednako prijeti od strane Nijemaca, ostati gorka nuznost.

Cudne li misije njemackog naroda! Poti¢uéi protiv sebe opéu bojazan i opéu mrznju, Nijemci
zdruZzuju narode. Na taj su nacin sjedinili Slavene, jer nema dvojbe da je mrznja prema Nijem-
cima, duboko ukorijenjena u srcima svih slavenskih naroda, znatno vise pridonijela uspjesima
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panslavenske propagande od svih propovijedi i intriga moskovskih i petrogradskih agenata. Sad
¢e vjerojatno mrznja takoder poticati slavenske narode da stupe u savez s romanskim narodima.

U tom je smislu i ruski narod posvema slavenski. Nijemca ne voli; ali ne treba da se obmanju-
jemo, njegova netrpeljivost prema Nijemcima ne ide tako daleko da bi iz vlastite pobude posao
ratovati protiv njih. Iskazat ce se tek onda kad Nijemci sami dodu u Rusiju pa im se prohtije u
njoj gospodariti. No grubo se vara svatko tko rac¢una s bilo kakvim sudjelovanjem naseg naroda
u napadackom pohodu protiv Njemacke.

Odatle proizlazi da ¢e nasSa vlada, bude li joj ikad palo na pamet da poduzme kakav pohod,
morati ga izvrsiti bez ikakve narodne pomoci, jedino svojim drzavnim, financijskim i vojnim
sredstvima. No jesu li ta sredstva dovoljna za borbu protiv Njemacke, i ne samo to, za uspjesno
vodenje protiv nje napadackog rata?

Treba biti puka neznalica ili slijepi nazdravic¢arski domoljub pa ne vidjeti kako sva nasa ratna
sredstva i naSa vajna, toboZe nebrojena armija nije niSta u usporedbi s pravim sredstvima i s
njemackom armijom.

Ruski je vojnik nedvojbeno hrabar, ali bome ni njemacki vojnici nisu kukavice; oni to dokaza-
Se u tri rata uzastopce. K tome ¢e se u pretpostavljenom napadackom ratu, koji bi povela Rusija,
njemacka vojska boriti na domacem tlu, i pratit ¢e je rodoljubni i ovaj put doista sveop¢i ustanak
svih odreda klasa i sveukupna njemackog pucanstva, a i sama ¢e biti noSena vlastitim rodoljub-
nim fanatizmom, dok ¢e se ruski ratnici tuci bez smisla, bez odusevljenja, pokoravajuéi se tek
zapovijedima.

Sto se pak tice usporedivanja ruskih oficira s njemackim, tad ¢emo s &isto ljudskog gledista
dati prednost nasem tipu oficira, ne zbog toga §to je nas nego posve opravdano. Bez obzira na sva
nastojanja naSeg ministra rata, g. Miljutina, golema veéina nasih oficira ostala je ista kakva je bila
i prije — neotesana, neuka i gotovo u svakom pogledu potpuno nesvjesna. Vjezbanje, lumpanje,
karte, pijan¢evanje i kad se mozZe $to zdipiti, ta upravo u visim ¢inovima, otpo€injuéi od ¢etnog ili
eskadronskog ili baterijskog zapovjednika, redovito i gotovo ozakonjena krada — sve to do nasih
dana svakodnevno olaksava oficirski Zivot u Rusiji. To je neobi¢no prazan i sirov svijet ¢ak kad
i razgovara francuski, ali u tom svijetu, usred te grube i besmislene zbrke, moZe se na¢i ljudsko
srce, sposobnost da se instinktivno zavoli i shvati sve $to je ljudsko, a uz sretne okolnosti, uz
povoljan utjecaj, i sposobnost da se postane posvema svjestan prijatelj naroda.

U njemackom oficirskom svijetu nema niceg, osim forme, vojnog pravilnika i odvratne, poseb-
ne oficirske bahatosti koja se sastoji od dva elementa: od lakajske pokornosti prema svemu $to
je hijerarhijski izdignuto, te od drskog, prezrivog odnosa prema svemu sto je po njihovu mislje-
nju ispod njih — prema narodu prije svega, a zatim i prema svemu §to se ne odijeva u vojnicku
uniformu, osim prema najvisim gradanskim ¢inovnicima i plemstvu.

Prema svom gospodaru, vojvodi, kralju, a sada svegermanskom caru njemacki je oficir rob po
uvjerenju, po temperamentu. Na njegov mig uvijek je i posvuda spreman pociniti najstrahovitije
zloc€ine, popaliti, istrijebiti, pobiti na desetine, na stotine gradova i naseobina, ne samo tudih ve¢
i svojih.

Za narod osjeca ne samo prezir nego i mrznju, jer, ¢ime mu Cini pretjeranu ¢ast, pretpostavlja
da se narod uvijek buni ili pak da je spreman da se pobuni. Uostalom, ne pretpostavlja to jedino
on; u nase doba tako misle sve povlastene klase, a njemacki oficir, te uopce svaki oficir redovite
vojske moZe biti proglasen za povlastena psa ¢uvara povlastenih klasa. Citav svijet izrabljivaca u
Njemackoj i izvan Njemacke gleda na narod sa strahom i nepovjerenjem koje, na nevolju, nema
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uvijek pravog opravdanja, ali koje uza sve to bjelodano potvrduje kako se u narodnim masama
vel pocinje buditi ona svjesna snaga koja Ce srusiti ovaj svijet.

I tako se njemackom oficiru kao dobru psu ¢uvaru nakostrijesi brk ako mu se samo spome-
nu narodna mnostva. Njegova shvadanja o narodnim pravima i duznostima najpatrijarhalnije su
vrste. Po njegovu misljenju narod mora raditi kako bi gospoda bila odjevena i sita, mora se bez
pogovora pokoravati vlastima, plaéati drzavni danak i opéinske pristojbe i vrsiti kad zatreba voj-
nicku sluzbu, ¢istiti mu ¢izme, dovoditi konja, a kad on podvikne zapovijed i zamahne sabljom,
mora pucati, bosti i sje¢i svakog tko mu se isprije¢i na putu, a kad mu se naredi - i dati zivot za
kajzera i vaterland. Poslije isteka aktivnoga vojnog roka, ako je ranjen i osakacen, mora Zivjeti
od milostinje, ako se pak vrati Ziv i zdrav, mora i¢i u rezervu i sluZiti u njoj do same smrti poko-
ravajuéi se uvijek vlastima, klanjajuci se pred pretpostavljenim i biti spreman da umre na prvi
zahtjev.

Svaka pojava u narodu koja proturje¢i tom idealu moze njemackog oficira dovesti do bjesnila.
Nije tesko zamisliti koliko on mora mrziti revolucionare; a pod tim op¢im nazivom on podrazu-
mijeva sve demokrate, pa Cak i liberale, jednom rijecju, svakog tko se u bilo kojem obliku os-
mjeljuje postupati, htjeti i misliti suprotno misli i volji Njegova Carskog Velic¢anstva cjelokupne
Njemacke...

Lako je zamisliti s kakvom se posebnom mrZnjom on mora odnositi prema revolucionarima-
socijalistima ili ¢ak prema socijalnim demokratima svoje domovine. Od same pomisli na njih
pobjesni i ne smatra doli¢nim da druk¢ije o njima govori nego s pjenom na ustima, Zalosne li
majke onome od njih koji mu padne $aka - a, na zalost, moramo reci da je u posljednje doba
mnogo socijalnih demokrata u Njemackoj proslo kroz oficirske ake. Kako mu je uskraéeno pravo
mjera — Sikaniranjem, prijetnjama, rije¢ima — nastoji dati oduska svom bijesnom, prostatkom
jedu. Ali kad bi mu se dopustilo, kad bi mu zapovjednistvo naredilo, s kakvom bi pomamnom
revnoséu i, §to je najvaznije, s kakvim bi oficirskim ponosom preuzeo na sebe ulogu muditelja,
vjesatelja i krvnika.

A pogledajte samo tu civiliziranu zvijer, tog lakaja po uvjerenju i krvnika po pozivu. Ako je
mlad, vidjet Cete sa zaprepastenjem umjesto nemani plavokosa mladica, Zutokljunca, s prvim
dlaicama na liscu, skromnoga, tihog, ¢ak stidljivog i ponosnog — bahatost ve¢ izbija iz njega —
te svakako sentimentalnog. On zna napamet Schillera i Goethea i sva humanistic¢ka knjizevnost
velikog, proslog stoljeca prosla je kroz njegovu glavu ne ostavivsi u njoj ni jedne ljudske misli i
ni jednog ljudskog ¢uvstva u dusi.

Nijemcima, i to uglavnom njemackim ¢inovnicima i oficirima bilo je povjereno da rijese na
izgled nerjesivu zadacu: da se spoji obrazovanje s barbarstvom, uenost s lakajstvom. To ih u
drustvenom pogledu ¢ini odvratnima i istodobno neobi¢no smije$nima, u odnosu prema puku
zlikovcima sistemati¢nima i nemilosrdnima, ali zato dragocjenim ljudima za drzavnu sluzbu.

Njemacki birgeri to znaju i znajuéi to rodoljubivo podnose od njih svakovrsne uvrede jer u
njima prepoznaju svoju vlastitu narav, a ponajvise stoga Sto gledaju u tim narodnim povlastenim
carskim psima, §to ih tako ¢esto od dosade ugrizaju, najpouzdaniji oslonac pangermanske drzave.

Za regularnu vojsku doista nije moguée ni zamisliti nista bolje od njemackog oficira. Covjek
$to u sebi sjedinjuje ucenost s podloscu, a podlost s hrabroscu, precizno izvrsenje zapovijedi sa
sposobnos$cu za samoinicijativu, ispravnost sa zvjerstvom i zvjerstvo sa svojevrsnom Cestitoséu,
stanoviti, doduse, jednostran pa ¢ak i nastran zanos s izuzetnom pokornoséu volji zapovjednistva;
covjek $to je uvijek spreman pobiti ili sasjeci na desetke, stotine, tisuce ljudi na prvi mig svojih
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pretpostavljenih — tih, skroman, pokoran, poslusan, uvijek u stavu mirno pred starjesinama i ohol,
prezrivo hladan, a kad zatreba i okrutan prema vojniku, ¢ovjek kojemu se sav Zivot izrazava u
dvije rijeci: poslusnost i zapovijedanje — takav je ¢ovjek nezamjenjiv za armiju i za drzavu.

Sto se tice mustranja vojnika, ta je stvar, jedna od najvaznijih u unutrasnjoj organizaciji dobre
vojske, dovedena u njemackoj armiji do sistematskog, duboko promisljenog i u praksi iskusanog i
ostvarenog savrSenstva. Glavno nacelo koje je ugradena u osnove svekolike discipline sadrzano je
u ovom aforizmu koji smo jos donedavno ¢uli da ga ponavljaju mnogi pruski, saksonski, bavarski
i drugi njemacki oficiri, $to jos od doba vojnog sukoba s Francuskom u ¢oporima $vrljaju po
Svicarskoj, vjerojatno radi prou¢avanja podru¢ja i snimanja planova — ubuduée moze zatrebati -
taj aforizam glasi:

»Da bi se uspostavila vlast nad dusom vojnika, treba prije svega uspostaviti vlast nad
njegovim tijelom«.

Kako uspostaviti vlast nad njegovim tijelom? Neprestanim egzercirom. Nemojte misliti da nje-
macki oficiri preziru uvjezbavanje strojevog koraka, ma kakvi — u njemu oni vide jedno od naj-
boljih sredstava da se vojniku polome zglobovi i da se uspostavi vlast nad njegovim tijelom. A
zatim baratanje puskom, ¢iséenje pusaka i uniforme; potrebno je da vojnik bude od jutra do vece-
ri zauzet i da ne prestaje osjecati na sebi i za svakim svojim korakom strog, hladan hipnotizerski
pogled svojih zapovjednika. Zimi, kad preostaje vise vremena, vojnika tjeraju u skolu, tamo ih
uce Citati, pisati, raCunati, a prije svega primoravaju ih da napamet bubaju vojni pravilnik, prozet
obozavanjem cara i prezirom prema narodu: caru da se odaje vojni¢ka pocast, a u narod da se
puca. To je srz moralno-politicke vojnicke poduke.

Kad prozivi tri, Cetiri, pet godina u tom vrtlogu, vojnik se ne mozZe iz njega izvuci a da ne
postane nakaza. Ali i za oficire je ista stvar, samo u nesto drukgéijoj formi. Zeljelo se da se od
vojnika napravi nesvjesna batina; oficir je pak morao biti svjesna batina, batina iz uvjerenja, iz
ideje, iz interesa, iz strasti. Njegov je svijet oficirsko drustvo; iz njega on ne moze ni nosa pomoliti
i sav oficirski kolektiv, $to je proZet malo prije spomenutim duhom, pazi na svakog. Jao nesretniku
ako se povede za svojim neiskustvom ili za kakvim ljudskim osje¢ajem pa sebi dopusti da se zbliZi
s nekim drugim drustvom. Ako je to drustvo u politickom pogledu neduzno, tad ¢e ga samo
izvrgnuti ruglu. Ali ako ono ima politicku orijentaciju koja je u suprotnosti s opceoficirskom
orijentacijom, liberalnu, demokratsku, ne usudujem se ni govoriti o socijalnorevolucionarnoj,
tada je nesretnik nastradao. Svaki njegov drug premetnuo bi se u dousnika.

Vise zapovjedni$tvo uopée voli da se oficiri druze pretezZno izmedu sebe pa nastoji da im kao
i vojnicima ostavi §to manje slobodna vremena. Mustranje vojnika i stalan nadzor nad njima
ve¢ oduzme tri Cetvrtine dana; preostala Cetvrtina mora biti posveéena usavrSavanju u vojnim
znanostima. Oficir mora prije nego $to dostigne ¢in majora poloZiti nekoliko ispita; osim toga
zadaju mu se hitni poslovi u razli¢itim podruéjima i po tim poslovima prosuduju se njegove
sposobnosti za unapredenje.

Kao $to vidimo, vojni svijet u Njemackoj, uostalom isto kao i u Francuskoj, posve je zatvoren
svijet, i ta zatvorenost jamci da e taj svijet biti neprijatelj narodu.

Ali njemacki vojni svijet ima pred francuskim, pa i pred svim evropskim golemu prednost:
njemacki oficiri nadilaze sve oficire na svijetu po egzaktnosti i opseZnosti svog znanja, po teoret-
skom i prakti¢cnom poznavanju vojnih poslova, po Zustroj i posve pedantnoj predanosti vojni¢-
kom zanatu, po to¢nosti, urednosti, izdrzljivosti, upornoj strpljivosti, a k tome i po relativnom
postenju.
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Uslijed svih tih kvaliteta organiziranost i naoruzanost njemackih armija postoji realno, a ne
samo na papiru, kao $to je to bilo za Napoleona III u Francuskoj, kao $to je to posvuda u nas.
Uz to je, zahvaljujudi tim istim njemackim prednostima, administrativna, gradanska, a pogotovu
vojna kontrola uredena tako da trajnija prijevara nije moguéa. U nas pak, naprotiv, odozdo do
vrha i odozgo nadolje ruka ruku mije, pa se istina gotovo nikako ne moze doznati.

Prosudite sve to pa se upitajte je li moguée da bi ruska armija mogla imati nade u uspjeh u
napadackom ratu protiv Njemacke? Rec¢i ¢ete da Rusija mozZe podi¢i milijun vojnika. E, pa dobro
organizirane i naoruzane vojske nece valjda biti milijun; ipak pretpostavimo taj milijun; polovicu
od te vojske trebat ¢e ostaviti rastrkanu po golemom prostranstvu carevine radi oCuvanja mira u
sretnom narodu koji, ne lezi vraZze, od prevelika dobra moZe da se raspomami. Samo za Ukrajinu,
Litvu i Poljsku kolika li je vojska potrebna! Bit ¢e dobro ako uspijete protiv Nijemaca uputiti
armiju od petsto tisu¢a pusaka. Takvu armiju Rusija jo$ nikad nije podizala.

E, a u Njemackoj ¢e vas docekati doista milijunska armija, po organizaciji, po izvjezbanosti,
po umjesnosti, po duhu i po naoruZzanju prva na svijetu. A iza nje Ce stajati kao golemi dobro-
voljacki odred sav njemacki narod, koji mozda, pa ¢ak i vjerojatno ne bi ustao protiv Francuza
da u posljednjem ratu nije pobijedio Franz pruski ve¢ Napoleon III, ali koji ¢e, ponovimo to jos
jednom, protiv ruskog upada ustati do posljednjeg covjeka.

Reci Cete da je u slucaju potrebe Rusija, odnosno ruska carevina sposobna staviti pod oruzje
jos milijun vojnika; zasto da ne, ali samo na papiru. Zbog toga valja samo ukazom propisati novu
odredbu o novacenju toliko i toliko vojnika na tisuc¢u stanovnika. Eto vam vaseg milijuna. Samo
kako ga skupiti? Tko ¢e ga skupljati? Vasi rezervni generali, general-adutanti, krilni adutanti, za-
povjednici rezervnih i garnizonskih bataljuna na papiru, vasi gubernatori, ¢inovnici? Boze moj,
koliko li ¢e ih desetaka, a mozda i stotina tisu¢a umoriti gladu prije nego ih skupe. Pa gdje ce-
te, napokon, uzeti dovoljan broj oficira da biste organizirali novi milijun vojske i ¢ime Cete je
naoruzati? Toljagama? Ta vi nemate dovoljno novaca za nabavku pristojnog naoruzanja jednog
milijuna vojnika, a prijetite se da ¢ete naoruzati drugi milijun. Ni jedan bankar neé¢e vam dati
zajam; pa ako bi i dao, samo naoruzavanje milijuna vojnika potrajat ce prilican broj godina.

Usporedimo vase siromastvo i vasu bespomoc¢nost s njemackim bogatstvom i njemackom sna-
gom. Njemacka je dobila od Francuske pet milijardi, uzmimo da su tri milijarde bile potrosene
na pokrivanje razli¢itih izdataka, na nagrade princevima, drzavnicima, generalima, pukovnicima,
oficirima, dakako, ne vojnicima, a takoder i na razli¢ita putovanja po unutrasnjosti i inozemstvu.
Preostaju dvije milijarde koje su isklju¢ivo upotrijebljene za naoruzavanje Njemacke, za izgrad-
nju novih ili ojacanje mnogobrojnih starih utvrdenja, za narudzbe novih topova, oruzja itd. Da,
cijela se Njemacka pretvorila sad u prijeteci, na sve strane uperen arsenal oruzja. I vi, izvjeZbani
i oboruzani kako-tako, nadate se nju pobijediti.

Na prvom koraku, samo $to ¢ete nogom stupiti na njemacko tlo, ve¢ Cete biti najuZzasnije ame-
tice potuceni i va$ ¢e se napadacki rat isti ¢as pretvoriti u obrambeni; njemacke trupe uci ¢e u
podrucja sveruskog carstva.

Ali tad, na kraju krajeva, hoce li izazvati protiv sebe op¢i ustanak ruskog naroda? Da, ukoliko
Nijemci upadnu u ruske pokrajine i krenu, na primjer, ravno na Moskvu; ali ako tu glupost ne
ucine i krenu na sjever na Petrograd, kroz balticke pokrajine u kojima ¢e naci, ne samo medu
gradanstvom, protestantskim pastorima i Zidovima nego i sred nezadovoljnih baruna i njihove
djece, studenata, a preko njih i u redovima nasih bezbrojnih ostzejskih generala, oficira, visih i
nizih ¢inovnika sto napucuju Petrograd i §to su razbacani po c¢itavoj Rusiji, mnogo prijatelja; $to
vise oni Ce protiv ruskog carstva podici Poljsku i Malorusiju.

43



Istina je da se od svih neprijatelja, tlacitelja Poljske, od dana njezine podjele, Pruska pokazala
najnametljivijom, najsistemati¢nijom i stoga najopasnijom; Rusija je djelovala kao barbarin, kao
divlja snaga, sve je klala, vjesala, mucila, na tisuce protjerivala u Sibir, pa ipak rusificirati dijelove
Poljske 3to su joj pripali nije mogla, a i do dana danasnjeg, bez obzira na Muravjovljeve recepte,
ne moze; Austrija sa svoje strane takoder nije nimalo ponijemcila Galiciju, ali joj do toga nije bilo
ni stalo. Pruska, kao pravi pravcati predstavnik njemackog duha i velike njemacke stvari, nasilne
i patvorene germanizacije njemackih krajeva, sad se dala na ponijemc¢ivanje, pod svaku cijenu,
danzinske pokrajine i poznanjskog vojvodstva, a da se i ne spominje konigsberski kraj koji joj je
pripao ranije.

Predaleko bi nas odvelo da govorimo o sredstvima koja je upotrijebila za postizanje tog cilja;
medu njima je Siroka kolonizacija njemackih seljaka na poljskoj zemlji imala veoma istaknuto
mjesto. Potpuno oslobodenje seljaka godine 1807. s pravom otkupa zemlje i sa svim mogucim
olaksicama da se otkup obavi, takoder je mnogo pridonijelo populariziranju pruske vlade ¢ak i
medu poljskim seljastvom. Zatim su osnovane seoske $kole i u njima i kroz njih bio je uveden
njemacki jezik. Zbog takvih i sli¢nih mjera pokazalo se ve¢ godine 1848. da se vise od trecine
poznanjskog vojvodstva ponijemcilo. A o gradovima da se i ne govori. Od samog pocetka polj-
ske povijesti u njima se govorilo njemacki zahvaljujué¢i mnostvu njemackih birgera, obrtnika,
a ponajvise Zidova kojima je u njima pruzeno srda¢no gostoprimstvo. Poznato je da se od naj-
drevnijeg doba u vecini gradova u tom dijelu Poljske upravljalo po takozvanom magdeburskom
pravu.

Na taj je nacin Pruska postizala svoj cilj u mirnodopsko vrijeme. Kada bi pak poljsko rodoljublje
poticalo ili bi se trudilo potaknuti narodno gibanje, ona nije dakako prezala ni pred najodlucniji-
ma i najbarbarskijim mjerama. Imali smo ve¢ prilike primijetiti da je u gusenju poljskih pobuna,
ne samo u svojim vlastitim granicama ve¢ i u Poljskom kraljevstvu, Pruska neprestano izrazavala
vjeditu vjernost i plamenu spremnost pruZiti pomo¢ ruskoj vladi. Pruski Zandari, ma $to govori-
mo, pruski plemeniti oficiri svih redova oruZja, gardijski i armijski, s nekim posebnim Zarom lovili
su Poljake koji su se skrivali na pruskom podrucju; hvatali su ih i sa zlorado$¢u predavali ruskim
zandarima izrazavajuéi poCesto nadu da ¢e ih Rusi objesiti. U tom pogledu Muravjov-vjesatelj
nije imao dovoljno pohvala za kneza Bismarcka.

Prije nego §to je knez Bismarck usao u ministarstvo, Pruska je neprestano ¢inila isto, ali je to
¢inila stidljivo, ispod Zita, i kad god je bilo mogucée poricala je svoja vlastita djela. Knez Bismarck
prvi je zbacio masku. On je cinicki, glasno ne samo priznao vec se i hvalio u pruskom parlamentu
i pred evropskom diplomacijom kako je pruska vlada upotrijebila sav svoj utjecaj na vladu Rusije
da je nagovori da ugusi Poljsku dokraja, ne prezajuci ni pred kakvim krvavim mjerama i kako ¢e
u tom pogledu Pruska uvijek pruzati Rusiji najdjelotvorniju pomo¢.

Najzad, u nasSe doba, jo§ nedavno, knez Bismarck je neuvijeno obznanio u parlamentu nepo-
kolebljivu odluku vlade da iskorijeni ostatke poljske nacionalnosti u poljskim pokrajinama $to
danas uZivaju blagodati prusko-njemacke uprave. Na nevolju, kao §to smo to i prije primijetili,
poznanjski Poljaci, bas kao i Poljaci galicijski, povezuju sada, tjeSnje nego bilo kad ranije, svoju
poljsku nacionalnu stvar s pitanjem o dominaciji papinske vlasti. Njihovim odvjetnicima posta-
dose jezuiti, ultramontanci, fratarski redovi i biskupi. LoSe ¢e se provesti Poljaci s tim savezom i
s tim prijateljstvom kao $to su se loSe proveli u XVII stoljecu. Ali to je poljska, a ne nasa stvar.

Spomenuli smo to samo radi toga da pokazemo kako Poljaci nemaju opasnijeg i ljuceg neprija-
telja od kneza Bismarcka. Izgleda da je stavio sebi u Zivotnu zadacu da zbrise Poljake s lica zemlje.
Pa ipak to mu neée smetati da pozove Poljake na pobunu protiv Rusije kad to budu zahtijevali
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interesi Njemacke. I unatoc¢ tome §to Poljaci mrze njega i Prusku, da ne kazemo cijelu Njemacku,
Poljaci to ne bi htjeli priznati premda se u dubini njihove duse, niSta manje nego u drugih sla-
venskih naroda, krije ta ista povijesna mrznja prema Nijemcima, unato¢ tome $to oni ne mogu
zaboraviti krvave uvrede $to su ih podnijeli od pruskih Nijemaca, Poljaci ¢e se jamac¢no di¢i na
ustanak na Bismarckov poziv.

U Njemackoj i u samoj Pruskoj ve¢ odavno postoji mnogobrojna i ozbiljna politicka stranka,
¢ak tri stranke: liberalno napredna, ¢isto demokratska i socijalnodemokratska koje zajedno ¢ine
koje su, predvidajudi i djelimice Zele¢i i naoko podsti¢uci rat Njemacke protiv Rusije, shvatile da
je ustanak i obnavljanje Poljske u stanovitim okvirima nuZan preduvijet za taj rat.

Dakako da ni knez Bismarck i nijedna od tih stranaka nece nikad pristati da se Poljskoj vrate
sve pokrajine koje joj je Pruska preotela. Da se o Konigsbergu i ne govori, oni neée ni za Sto
na svijetu ustupiti ni Danzig i ¢ak ni najmanji komadi¢ zapadne Pruske. Cak u poznanjskom
vojvodstvu odvojit Ce sebi zamasan dio, ve¢ toboZe sasvim ponijemcen, a Poljacima Ce prepustiti
od cjelokupnog dijela Poljske $to je potpala pod Pruse zapravo veoma malo. Zato ¢e im prepustiti
Galiciju s Lavovom i s Krakovom, jer sve to sad pripada Austriji, a jo$ radije ¢e im prepustiti
onoliko zemlje $to se prostire u dubinu Rusije, koliko budu Poljaci u moéi da zagrabe i zadrze u
svojoj oblasti. Ujedno ¢e ponuditi Poljacima potreban novac u obliku poljskog zajma uz njemacko
jamstvo, oruzje i vojnu pomoc.

Tko moze sumnjati u to da ¢e Poljaci ne samo pristati nego ce se s radosc¢u uhvatiti za njemacki
prijedlog; njihovo je stanje toliko ocajno da bi prihvatili i sto puta gori prijedlog kad bi im bio
predloZen.

Citavo je stoljec¢e proslo od vremena poljske podjele, i tijekom svih tih godina nije bilo godi-
ne u kojoj ne bi bila prolivena muéenicka krv poljskih rodoljuba. Sto godina neprestane borbe,
ogorcéenih pobuna! Ima li koji drugi narod koji bi se mogao pohvaliti takvim junastvom?

Sto sve Poljaci nisu poduzeli? Sljahti¢ke konspirativnosti, gradanske urote, oruzane bande,
narodni ustanak, sve diplomatske smicalice pa ¢ak i pomo¢ crkve. Sve su poduzimali, za sve su
se masali i sve bi se izjalovilo, sve bi ih iznevjerilo. Pa kako da odbiju pomo¢ kada im je sama
Njemacka, njihov najopasniji neprijatelj, nudi uz odredene uvjete!

Nadi ¢e se mozda slavenofili koji ¢e ih optuzZiti za izdaju. Izdaju cega? Slavenskog saveza, sla-
venske stvari? U ¢emu se ocitovao taj savez, u ¢emu se sastoji ta stvar? Nije li se o¢itovao u
putovanju gospode Palackog i Riegera u Moskvu na panslavisticku izlozbu i na poklonstvo caru?
Cime su i kako, kojim su to ¢inom Slaveni kao Slaveni izrazili svoju bratsku simpatiju prema
Poljacima? Nisu li time $to su se ta ista gospoda Palacky i Rieger i ¢itava njihova mnogobrojna
zapadnoslavenska i jugoslavenska svita u Varsavi cjelivali s ruskim generalima koji su jedva stigli
isprati sa sebe poljsku krv, pili za slavensko bratstvo i za zdravlje cara-krvnika.

Poljaci su mucenici i junaci, njihova je proslost ispunjena slavom; Slaveni su pak djeca i cjelo-
kupno je njihovo znacenje u buducnosti. Slavenski svijet, slavensko pitanje, to nije realnost vec
nada, i to nada koja se moZe ostvariti tek kroz Socijalnu Revoluciju; a prema toj revoluciji Poljaci,
govoreci, dakako, o pripadnicima uglavnom obrazovanog staleza i pretezno sljahte, do dan-danas
nisu iskazivali pretjeranu Zelju.

Sto moze biti zajednicko izmedu jo§ nepostojeceg slavenskog svijeta i svijeta poljskih rodoljuba
koji je viSe ili manje na izdisaju. I doista, ako se izuzme vrlo ogranicen broj osoba $to nastoje
zasnovati slavensko pitanje u poljskom duhu i na poljskom tlu, Poljaci se uopc¢e nimalo ne bave
tim pitanjem, njima su znatno dostupniji i blizi MadzZari s kojima imaju odredenu sli¢nost i mnogo
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zajednickih povijesnih uspomena; od Slavena pak juznih i zapadnih dijele ih uglavnom i, moze
se reéi, najodlu¢nije simpatije tih naroda za Rusiju, to jest za onog neprijatelja kojega oni mrze
viSe od i jednog drugog.

U Poljskoj i u poljskoj emigraciji, kao i u svim zemljama, politicki se svijet nekad dijelio na
mnogo politickih stranaka. Postojala je stranka aristokratska, klerikalna i monarhisti¢ko-ustavna;
postojala je stranka vojne diktature; stranka umjerenih republikanaca, poklonika Sjedinjenih Dr-
Zava, stranka crvenih republikanaca po francuskom obrascu; napokon, ¢ak i malobrojna stranka
socijalnih demokrata, a da se i ne govori o misticki-sektaskim ili to¢nije crkvenim strankama. Sve
u svemu valjalo je medutim samo malo dublje zaviriti u svaku od njih kako bismo se uvjerili da je
svima osnova jedna te ista: strasna teznja za obnovom poljske drzave u granicama iz godine 1772.
Osim uzajamnih proturje¢ja do kojih je dolazilo zbog medusobne borbe izmedu stranackih voda,
njihova se glavna razlika sastojala u tome $to je svaka od njih bila uvjerena kako se zajednicki
cilj, obnova stare Poljske, moze posti¢i jedino na nacin $to ga ona posebno preporucuje.

Do godine 1850. moZe se reci da je golema vecina poljske emigracije bila revolucionarna bas
zbog toga $to je veéina bila uvjerena kako ¢e obnova nezavisne Poljske biti posljedica pobje-
donosne revolucije u Evropi. I tako se moZe re¢i da godine 1848. nije bilo ni jednog pokreta u
cijeloj Evropi u kojem ne bi sudjelovali, a ¢esto ¢ak i prednjacili Poljaci. Sje¢amo se kako je jedan
saksonski Nijemac s time u vezi izrazio svoje cudenje: gdje god je nered, tamo su svakako Poljaci.

Godine 1850, zbog sveopceg poraza, ta je vjera u revoluciju splasnula, uzdigla se Napoleonova
zvijezda i ¢itavo mnostvo poljskih emigranata, golema veéina, pretvoriSe se u notorne i strasne
bonapartiste. Dragi boZze, $to li sve nisu ocekivali i ¢emu se sve nisu nadali od pomo¢i Napoleona
II! Cak i njegova neprikrivena i gnusna izdaja godine 1862-63. bila je nemoéna da ubije u njima
tu vjeru. Ona se ugasila tek u Sedanu.

Poslije te katastrofe za poljske nade preostalo je samo jedno utociste, jezuitsko-
ultramontansko. Austrijski i ve¢ina poljskih rodoljuba ustremise se u Galiciju, ustremise se ona-
mo vodeni ofajanjem. No zamislite da ih Bismarck, njihov smrtni neprijatelj, ponukan situacijom
u Njemackoj, pozove na ustanak protiv Rusije ne pruzajuci im varavu nadu ve¢ dajuéi novac,
oruZje i vojnu pomo¢. Je li moguce da to oni ne bi prihvatili?

Istina je da ¢e se zauzvrat za tu pomoc¢ od njih traziti da se formalno odreknu veceg dijela
starih poljskih zemalja koje se sad nalaze u pruskom posjedu. Bit ¢e im to vrlo gorko, ali prisiljeni
okolnostima i s izgledima na sigurnu pobjedu nad Rusijom, nalaze¢i utjehu, najzad, u misli da
im je samo da obnove Poljsku, a poslije ¢e vratiti izgubljeno, oni ¢e jamacno svi ustati, i sa svog
gledista imat ce deset tisuca puta pravo.

Istina je da ¢e uz pomo¢ njemacke vojske, pod pokroviteljstvom kneza Bismarcka obnovljena
Poljska biti ¢udna Poljska. Ali bolje i ¢udna Poljska nego nikakva; a na kraju krajeva, kasnije,
zacijelo ¢e pomisliti Poljaci, bit ¢e moguce i da se izbavimo od pokroviteljstva kneza Bismarcka.

Jednom rijecju, Poljaci ¢e na sve pristati i Poljska ¢e ustati, Litva ¢e ustati, a netom iza toga
ustat ¢e i Malorusija. Poljski rodoljubi, doduse, losi su socijalisti i u svojoj kuéi nece se baviti revo-
lucionarnosocijalisti¢ckom propagandom; a kad bi to bili i htjeli, ne bi im to dopustio pokrovitelj,
knez Bismarck — preblizu je Njemackoj; zlu ne trebalo, takva bi propaganda mogla prodrijeti i u
prusku Poljsku. Ali §to se nec¢e moci ¢initi u Poljskoj, bit ¢e moguce ¢initi u Rusiji i protiv Ru-
sije. Bit ce i te kako korisno i za Nijemce i za Poljake izazvati u Rusiji seljacku bunu, a izazvati
je nece biti nimalo tesko. Pomislite samo koliko je Poljaka i Nijemaca rastrkano sad po Rusiji.
Vecéina ¢e ih, ako ne i svi, biti prirodni saveznici Bismarcka i Poljaka. Zamislite sebi ovu sliku:
nasa vojska, ametice potucena, bjeZi; njoj u stopu na sjeveru prema Petrogradu idu Nijemci, a na

51



zapadu i na jugu, u smjeru Smolenska i Malorusije, idu Poljaci - i istodobno, potaknuta vanjskom
i unutrasnjom propagandom, u Rusiji i Malorusiji bjesni sveopéa seljacka, trijumfalna buna.

Eto zasto se moZe pouzdano re¢i da nijedna vlada i nijedan ruski car, ako samo nije ludak, nece
podignuti panslavisticki barjak i nikad nece udariti na Njemacku.

Potukavsi definitivno isprva Austriju, a zatim Francusku, nova ¢e i velika njemacka carevina
nepovratno svesti na stupanj drugorazrednih i o njoj ovisnih drzava ne samo te dvije zemlje nego
nesto kasnije i nase sverusko carstvo, koje je ona zauvijek odsjekla od Evrope. Govorimo, dakako,
o carstvu, a ne o ruskom narodu koji ¢e, kad god mu bude potrebno, svugdje sebi na¢i ili probiti
put.

Ali za sverusko carstvo vrata Evrope odsad su zatvorena; njihove klju¢eve ¢uva knez Bismarck
koji ih ni za Sto na svijetu nece dati knezu Gorcakovu.

Ali ako su vrata sjeverozapada za nju zauvijek zatvorena, nece li ostati otvorena, i mozda jos
pouzdanije i Sire, vrata juzna i jugoistocne: Buhara, Perzija i Afganistan sve do isto¢ne Indije
te, najzad, krajnji cilj svih zamisli i teznji, Carigrad? Ve¢ odavno ruski politi¢ari, plameni du-
$obriznici veli¢ine i slave naSe premile carevine, razmatraju pitanje ne bi li bilo bolje prenijeti
prijestolnicu, i skupa s njom srediste svih snaga, sveg Zivota carstva sa sjevera na jug, sa skrtih
obala Baltika na vjecito rascvjetale obale Crnog i Sredozemnog mora, rije¢ju, iz Petrograda u
Carigrad.

Ima, doduse, takvih nezasitnih rodoljuba koji bi htjeli zadrZati Petrograd i prevlast na Baltiku i
ujedno zaposjesti Carigrad. Ali ta je Zelja do te mjere neostvariva da ¢ak i oni, unato¢ svoj svojoj
vjeri u svemo¢ sveruskog carstva, po¢inju odustajati od nade u njezino ostvarenje; uz to se, u
posljednjoj godini, zbio dogadaj koji im je morao otvoriti o¢i. Taj je dogadaj: pripojenje Holste-
ina, Schleswiga i Hannovera pruskoj kraljevini, ¢ime se ona neposredno pretvorila u sjevernu
pomorsku drzavu.

Svakome je poznat aksiom da se nijedna drzava ne moze uvrstiti u red vodecih sila ako nema
prostranih morskih granica koje joj omogucuju neposredne veze sa cijelim svijetom i dopusta-
ju da izravno sudjeluje u svjetskom prometu, kako materijalnom, tako i drustvenom, politicki
moralnom. Ta je istina toliko ocita da joj nisu potrebni dokazi. Pretpostavimo drZavu najjacu,
izobrazenu i najsretniju — ukoliko je u drZavi moguca opca sreca — te zamislimo da su je neke
okolnosti odvojile od ostalog svijeta. MozZete biti uvjereni da za nekih pedesetak godina, za dva
nara$taja sve ¢e u njoj pasti u mrtvilo: snaga e oslabiti, u¢enost ¢e poceti graniciti s gluposcu, e,
a od srece Ce se poceti §iriti miris limburskog sira.

Pogledajte Kinu, bila je, ¢ini se, i mudra, i ucena, i, vjerojatno, takoder na svoj nacin sretna; od
Cega je postala takvom oronulom da je dovoljan i najmanji napor pomorskih evropskih drzava
da je podvrgnu svojoj mudrosti i, ako ne svojoj vlasti, onda bar, u najmanju ruku, svojoj volji?
Od toga $to je stoljec¢ima u njoj vladalo mrtvilo, a vladalo je zbog toga sto je tijekom svih tih
stoljeca bila izolirana, dijelom zbog svojih unutrasnjih ustanova, dijelom pak zbog toga sto je
matica svjetskog Zivota tekla tako daleko od nje da je nije mogla zahvatiti.

Ima mnogo razli¢itih preduvjeta za to da narod zatvoren u drzavu moZe sudjelovati u svjet-
skom kretanju; tu pripadaju prirodni um i prirodena energija, obrazovna razina, sposobnost za
proizvodni rad i najSira unutrasnja sloboda, u drzavi, uostalom, za puk neostvariva. No u te predu-
vjete takoder neizostavno pripada i pomorska plovidba, pomorska trgovina, jer pomorski promet
po svojoj relativnoj jeftinodi, brzini, a takoder i slobodi, u tom smislu §to more nije nitko prisvojio,
nadmasuje sve druge poznatije oblike prometa, pa tako, naravno, i Zeljeznicki. Mozda ¢e zracna
plovidba jednom postati jo§ pogodnija u svakom pogledu, pa ¢e biti neobi¢no vazna, jer ¢e napo-
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kon izjednaciti uvjete za razvoj zivota u svim zemljama. Ali zasad se o njoj ne moze govoriti kao
o0 ozbiljnom sredstvu, pa pomorska plovidba ipak ostaje glavno sredstvo za procvat naroda.

Doc¢i ¢e vrijeme kad viSe nece biti drzava — a za njihovo rusenje ulaZe sve svoje napore socijal-
norevolucionarna stranka u Evropi — do¢i ¢e vrijeme kad Ce se na razvalinama politickih drzava
osnovati, posve nesputano, organizirajuci se odozdo prema gore, slobodni bratski savez slobod-
nih proizvodackih drustava, opéina i pokrajinskih federacija, koji ¢e okupljati bez ogranicenja,
jer ¢e okupljanje biti dobrovoljno, ljude svih jezika i svih narodnosti, a tada ¢e put do mora biti
jednako otvoren svima; za priobalno pucanstvo neposredno, a za one §to Zive daleko od mora
pomocu Zeljeznice oslobodene posve od svake drzavne skrbi, paske, carina, ogranicenja, zano-
vijetanja, zabrana, dopustenja i upotrebe. Ali i tada ¢e ¢ak primorsko stanovnistvo imati obilje
prirodnih prednosti ne samo materijalnih ve¢ i intelektualno-moralnih. Neposredan doticaj sa
svjetskim trzistem i uopée sa svjetskim kretanjem Zivota neobi¢no ubrzava razvoj, i koliko god
se vi trudili ujednacivati odnose, ipak ¢e u unutrasnjosti stanovnistvo, liSeno tih prednosti, Zivjeti
i razvijati se tromije i sporije od priobalnoga.

Eto zasto ¢e tako vazna biti zra¢na plovidba. Zra¢na atmosfera je ocean koji dopire svuda,
njegove su obale svugdje, pa ¢e u odnosu na nj svi ljudi, ¢ak i oni $to Zive u najzabacenijim
mjestima, svi odreda biti priobalni stanovnici. Ali sve dotle dok zra¢na plovidba ne zamijeni
pomorsku plovidbu, priobalno pucanstvo ostat ¢e u svakom pogledu napredno i bit ¢e svojevrsna
aristokracija ¢ovjecanstva.

Citavu povijest i uglavnom veéi dio napretka u povijesti izvrsise priobalni narodi. Prvi su na-
rod, tvorac cjelokupne civilizacije, Grei - i eto, moze se reci, da cijela Gréka nije nista drugo
do obala. Stari Rim postade snazna drzava, svjetska tek od tada kako je bio postao pomorska
drzava. A u novijoj povijesti komu dugujemo uskrsnuce politicke slobode, drustvenog Zivota,
trgovine, umjetnosti, znanosti, slobodne misli, jednom rijecju, preporod ¢ovjecanstva? Italiji ko-
ja je sva, kao i Grcka, obala. Poslije Italije tko je naslijedio vodeée mjesto u svjetskom razvoju?
Nizozemska, Engleska, Francuska i, najzad, Amerika.

A pogledajmo, naprotiv, Njemacku. Zasto je unato¢ mnogim neprijepornim kvalitetama koje
rese njezine narode, kao §to su, na primjer, izvanredna radinost, sposobnost za razmisljanje i
za znanost, estetski osjecaj Sto im je dao velike umjetnike, slikare i pjesnike te dubokomisaoni
transcendentalizam iz kojega su proistekli ne manje veliki filozofi - zasto je, pitamo, Njemacka
tako daleko zaostala za Francuskom i za Engleskom u svakom drugom pogledu, osim u jednom, u
kojemu je pretekla sve, u razvijanju birokratskoga, policijskog i vojnog drzavnog poretka; zasto
je u trgovackom pogledu jos uvijek ispod Nizozemske, a u industrijskom ispod Belgije.

Redi ¢e nam, zato $to u njoj nikad nije bilo slobode, ljubavi za slobodom, ni zahtjeva za slobo-
dom. To ¢e djelimice biti to¢no, ali to nije jedini uzrok. Drugi, jednako toliko vaZzan, krije se u
nedostatku Sirokog priobalja. Jo$ u XIII stolje¢u, naime, u doba nastanka Hanze, Njemacka nije
oskudijevala u morskoj obali, barem na zapadu. Jo$ su joj pripadali Nizozemska i Belgija i bas
je u tom stolje¢u njemacka trgovina, reklo bi se, obe¢avala da ce se prilicno $iroko razviti. Ali
ve¢ od XIV stoljeca nizozemski gradovi, vodeni svojim poduzetnim i smionim duhom i svojom
ljubavlju za slobodom, poceSe se uocljivo odvajati od Njemacke i kloniti je se. U XVI se stoljecu
to odvajanje definitivno zavrsilo i veliko se carstvo, nezgrapan nasljednik rimskog carstva, pre-
tvorilo u gotovo isklju¢ivo kopnenu drzavu. Preostalo mu je tek uzano okance na more izmedu
Nizozemske i Danske, ni izdaleka dovoljno za slobodno disanje takve goleme zemlje. Uslijed toga
Njemacka je zapala u drijemez, neobi¢no nalik na kinesko mrtvilo.

53



Otad se sveukupno politicki napredno gibanje u Njemackoj, u smislu stvaranja nove snazne dr-
zave, usredotocilo u nevelikoj brandenburskoj pokrajini. I doista brandenburski kneZevi svojom
su stalnom teznjom da ovladaju obalama Baltika uinili golemu uslugu Njemackoj, stvorili su,
moze se reci, preduvjete za njezinu danasnju veli¢inu; isprva su zavladali Kénigsbergom, a zatim,
u razdoblju prve diobe Poljske, uzeli su Danzig. Ali sve to nije bilo dovoljno, trebalo je zadobiti
Kiel, te uopce Schleswig i Holstein.

Ta nova osvajanja izvrsila je Pruska uz pljesak cijele Njemacke. Svi smo bili svjedoci s kakvim
su zarom Nijemci beziznimno svih pojedinih drzavnih vaterlanda, i sjevernih, i juZnih, i zapadnih,
iistocnih, i sredisnjih, pratili sve od 1848. razvoj slezvig-holstajnskog pitanja i duboko su se varali
oni §to su sebi objasnjavali taj Zar simpatijama za rodenu bracu, za Nijemce koji toboZe stenju
pod danskim despotizmom. Interes je tu bio posve druk¢iji, interes drzavni, pangermanski, interes
osvajanja morskih granica i pomorskih veza, interes stvaranja snazne njemacke mornarice.

Pitanje njemacke mornarice bilo je potaknuto godine 1840. i 1841. i sje¢amo se s kakvim je
odusevljenjem cijela Njemacka primila Herweghovu pjesmu Njemacka mornarica.

Nijemci su, ponavljamo jo$ jednom, narod u najvecoj mjeri drzavotvoran i ta drzavnost prevla-
dava u njima nad svim drugim ¢uvstvima te potpuno gusi instinkt za slobodom. Ali upravo ona
u danasnje doba i ¢ini njihovu posebnu veli¢inu; ona sluzi i sluzit ¢e jo§ neko vrijeme kao neza-
mjenjiva i izravna podloga za sve ¢astohlepne zamisli berlinskog vlastodrsca. Na nju se ¢vrstom
nogom oslanja knez Bismarck.

Nijemci su ufen narod pa znaju da bez ¢vrstih morskih granica nema i ne moze biti velike
drzave. Eto za$to oni, unato¢ povijesnoj, etnografskoj i geografskoj istini, jos uvijek tvrde da je
Trst bio, jest i bit ¢e njemacki grad, da je ¢itav Dunav njemacka rijeka. Oni streme prema moru.
Pa ako ih ne zaustavi Socijalna Revolucija, moZete biti sigurni da ¢e prije nego Sto prode dvadeset,
deset, a mozda i manje godina — dogadaji danas tako brzo slijede jedni za drugima — moZete biti
sigurni, velimo, da ¢e za kratko vrijeme oni osvojiti ¢itavu njemacku Dansku, ¢itavu njemacku
Nizozemsku, ¢itavu njemacku Belgiju. Sve se to nalazi, tako reci, u prirodnoj logici njihovog
politickog poloZaja i njihovih instinktivnih teznji.

Jedna je etapa na tom putu ve¢ prodena.

Pruska, prema danasnjoj personifikaciji, njemacka glava i ujedno njemacke ruke, ¢vrsto se
utaborila na Baltickom moru, a ujedno i na Sjevernom moru. Nezavisnost bremenska, hamburska,
libeska, meclenburska i oldenburska isprazna je i neduzna sala. Sve je to zajedno s Holsteinom,
Schleswigom i Hannoverom uslo u sastav Pruske i Pruska, bogata francuskim novcem, gradi dvije
snazne mornarice: jednu na Baltiku, drugu na Sjevernom moru i zahvaljujuéi plovnhom kanalu koji
se sad kopa da spoji dva mora, te ¢e dvije mornarice uskoro postati jednom. I nece trebati ¢ekati
puno godina na dansku i §vedsku mornaricu kako bi postala znatno jaca od ruske balticke flote. I
tad ¢e ruska prevlast na Baltickom moru pasti u... Balticko more. A onda zbogom, Riga, zbogom,
Revel, zbogom, Finska i zbogom, Petrograde, skupa sa svojim nepristupa¢nim Kronstadtom!

Sve cCe se to nazdravicarskim rodoljubima, $to se navikose preuvelicavati sveruske snage, prici-
niti bunilom, ruznom bajkom, a zapravo to nije nista drugo do potpuno ispravan zakljucak iz veé
ostvarenih ¢injenica, na osnovi realne procjene njemackog i ruskog znacaja i sposobnosti, a da se
i ne spominju novcana sredstva, relativno obilje savjesnih, predanih i kompetentnih ¢inovnika
svake vrste, a takoder da se i ne spominje znanost koja pruza odlu¢nu prevagu svih njemackih
poduhvata pred ruskima.

Njemacka drzavna sluzba pruza rezultate ruzne, neugodne, mozZe se reci i odvratne, ali zato
pozitivne i ozbiljne.
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Ruska drzavna sluzba pruza rezultate isto toliko neugodne i ruzne, a po svojoj formi, pocesto,
jos divljije i ujedno isprazne. Navedimo primjer: pretpostavimo da su u jedno te isto vrijeme u
Njemackoj i u Rusiji vlade namijenile jednu te istu svotu novca, pretpostavimo, jedan milijun, za
odredenu svrhu, recimo, za izgradnju novog broda. Sto mislite, u Njemackoj ée taj novac pokrasti?
Pokrast ¢e mozda sto tisuca, moguce dvijesto tisuéa, ali ¢e zato osamsto tisuca biti namijenski
upotrijebljeno, a posao ¢e se obaviti s onom brizljivos¢u i s onim znanjem kojima se odlikuju
Nijemci. No, a u Rusiji? U Rusiji ¢e prije svega pola od toga pokrasti, Cetvrtina ¢e propasti uslijed
zabusavanja i neznanja tako da Ce za preostalu Cetvrtinu, ako i toliko ostane, sklepati nesto trulo
S$to se moze pokazati, ali se ne moZze upotrijebiti.

Zasto bi se ruska mornarica mogla oduprijeti njemackoj, ruska obalna utvrdenja, na primjer
Kronstadt, izdrzati paljbu Nijemaca koji su kadri izbacivati ne samo Zeljezne nego i zlatne grana-
te?

Zbogom, prevlasti na Baltickom moru! Zbogom, politicko znacenje i snago sjeverne prijestolni-
ce koju je Petar podignuo u finskim mo¢varama! Ako nas uvazeni veliki kancelar, knez Goréakov,
nije jo§ sasvim ishlapio, sve si je to morao re¢i onih dana kad je saveznicka Pruska nekaznjeno
pljackala, jos kao i uz na$ pristanak, jednako nam saveznicku Dansku. Morao je shvatiti da je od
onog dana kako je Pruska, oslonjena sad na svu Njemacku i u nedjeljivom jedinstvu stopljena
s njom u najjac¢u kontinentalnu drzavu; od onog casa, jednom rije¢ju, kako je nova njemacka
carevina, ostvarena pod pruskim Zezlom, stekla na Baltickom moru svoj sadas$nji i za sve druge
pribalticke drzave tako opasan poloZaj, dosao je kraj prevlasti petrogradske Rusije na tom moru,
da je unistena velika politicka tvorevina Petra, a s njom je ujedno unistena i sama mo¢ sveruske
drzave, ako se gubitak slobodnog pomorskog puta na sjeveru ne nadoknadi otvaranjem novog
puta na jugu.

Jasno je da ¢e na Baltickom moru odsad gospodariti Nijemci. Istina je da se pristup njemu jo$
nalazi u rukama Danske. Ali tko ne vidi da toj jadnoj maloj drzavi sada gotovo nista drugo ne
preostaje nego da ispocetka dobrovoljno pristupi Njemackoj kao federativna drzava, a uskoro
zatim i da posve bude progutana od pangermanskog drzavnog centralizma; a to znaci da ¢e se
Balti¢cko more u najskorije vrijeme pretvoriti u isklju¢ivo njemacko i da ¢e Petrograd morati
izgubiti svako politicko znacenje.

Knez Goréakov je to morao znati tada kad je pristao na komadanje danskoga kraljevstva i na
prisajedinjenje Holsteina i Schleswiga s Pruskom. I snagom samih dogadaja dovedeni smo do ove
dileme: ili je izdao Rusiju, ili je u zamjenu za Zrtvovanu prevlast sveruske drzave na sjeverozapadu
osigurao da mu se knez Bismarck formalno obvezZe kako ¢e pruzati podrzku Rusiji u osvajanju
nove mod¢i na jugoistoku.

Za nas je postojanje takva akta, postojanje obrambenog i napadackog saveza sklopljenog izme-
du Rusije i Pruske gotovo odmah poslije pariskog mira ili, u najmanju ruku, za vrijeme poljskog
ustanka godine 1863, kad su potaknute primjerom Francuske i Engleske gotovo sve evropske
drzave, osim Pruske, gromoglasno i sluzbeno protestirale protiv sveruskog barbarstva; za nas je,
tvrdimo, formalno i za obje strane jednako obvezatna suglasnost izmedu Pruske i Rusije nedvoj-
bena, samo se tim savezom moZe objasniti hladnokrvna, mozZe se reci, bezbrizna samouvjerenost
s kojom se Bismarck upustio u rat protiv Austrije i protiv preteznog dijela Njemacke, uz opas-
nost francuske intervencije, te u jos odlucniji rat protiv Francuske. I najmanja neprijateljska
demonstracija od strane Rusije, na primjer, pokretanje ruskih trupa prema pruskoj granici, bila
bi dovoljna da i u jednom i u drugom ratu, pogotovu u ovom drugom, zaustavi daljnje pokrete
pobjedonosne pruske vojske. Sjetimo se da je na kraju posljednjeg rata cijela Njemacka, posebice
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pak njezin sjeverni dio ostao posve bez vojske, da neuplitanje Austrije na strani Francuske nije
uzrokovalo nista drugo nego ruska prijetnja da ée, ako Austrija pokrene svoje trupe, ona protiv
njih pokrenuti svoju armiju, i da se Italija i Engleska nisu uplele jedino zato $to to nije htjela
Rusija. Da se ona nije tako odlu¢no deklarirala kao saveznik prusko-njemackog cara, Nijemci ne
bi nikad osvojili Pariz.

No Bismarck je ocito bio siguran da ga Rusija nece iznevjeriti. Na ¢emu se to temeljila takva
njegova sigurnost? Zar na rodbinskim vezama i na osobnom prijateljstvu dvojice careva? Ta
Bismarck je ¢ovjek odvise pametan i iskusan da bi u politici racunao s osje¢ajima. Pretpostavimo
¢ak da se nas$ car, obdaren, kao §to je svima poznato, osjeajnim srcem i veoma sklon neobi¢no
lakom prolijevanju suza, mogao povesti za tim osjeéajima, koje nije jednom iskazivao na carskim
pijankama, tad bi ga njegova najbliza okolina, vlada, dvor, nasljednik koji toboZe mrzi Nijemce,
te, najzad, nas ugledni drzavni rodoljub, knez Gor¢akov, svi zajedno, javno mnijenje i sam tok
stvari podsjetili na to da se drzave rukovode interesima, a ne osjecajima.

Ta nije Bismarck mogao racunati na istovjetnost ruskih i pruskih interesa. Takve istovjetnosti
nema i ne moZze biti, ona postoji samo u jednoj dodirnoj tocki, naime u poljskom pitanju. Ali
to je pitanje ve¢ davno rijeSeno, a u svakom drugom pogledu nista ne moze biti tako suprotno
interesima sveruske drZzave kao §to je stvaranje njoj uz bok goleme i moé¢ne svegermanske carevi-
ne. Opstojanje dvaju golemih carstava, jednog pored drugog, povlaci za sobom rat koji ne moze
drukdije svrsiti nego rusenjem jednoga ili drugoga.

Taj je rat, ponavljamo, neizbjezan, ali moze biti odgoden ako su oba carstva svjesna da jo$ nisu
dovoljno ojacala iznutra, nisu se dovoljno prosirila da otpo¢nu jedno protiv drugoga odlucan rat,
borbu na zZivot i smrt. Tada, premda se i uzajamno mrze, ona i dalje jedno drugo podupiru, izmje-
njuju medusobno usluge, pri ¢emu se svako nada da ce se bolje od drugog okoristiti nezeljenim
savezom, da ¢e prikupiti vise snage i sredstava za buduéu neizbjeznu borbu — upravo je takav
uzajamni polozaj Rusije i pruske Njemacke.

Njemacka carevina jo$ ni izdaleka nije dovoljno ojacala ni iznutra, ni izvana. Iznutra je ona ¢u-
dan spoj mnogih samostalnih po veli¢ini srednjih i malenih drzava, osudenih, doduse, na propast,
ali koje jo$ nisu unistene i koje posto-poto nastoje spasiti ostatke svoje samostalnosti $to je o¢ito
u propadanju. Izvana se na novu carevinu mrgodi poniZena, ali ne jo§ dokraja potucena Austrija
te pobijedena i ba§ zato nepomirljiva Francuska. Uz to nova njemacka carevina jo$ ni izdaleka
nije dovoljno zaokruZila svoje granice. Pokoravajuéi se unutrasnjoj nuzdi, svojstvenoj vojnim
drzavama, ona smislja nova osvajanja, nove ratove. Postavivsi pred sebe cilj kojim bi trebalo da
se obnovi srednjovjekovno carstvo u prvobitnim granicama, a k tome je cilju postojano potice
svegermansko rodoljublje, §to je obuzelo cjelokupno njemacko drustvo, ona sanja o pripojenju
cijele Austrije, osim Madzarske i nikako ne osim Trsta, ne osim Ceske, cijele njemacke Svicarske,
dijela Belgije, cijele Nizozemske i Danske, potrebnih radi utemeljenja njezine pomorske mo¢i —
to su grandiozni planovi kojima ¢e, kad ih bude ostvarivala, izazvati znatan dio zapadne i juzne
Evrope protiv sebe i koji stoga bez ruskoga pristanka nikako nisu moguéi. Za novu njemacku
carevinu jos$ je dakle nuzan savez s Rusijom.

Sverusko carstvo sa svoje strane takoder ne moze mimoici savez s pruskom Njemackom. Odus-
tavsi od svakoga novog osvajanja i proSirenja na sjeverozapadu, ono se mora usmjeriti prema
jugoistoku. Prepustivsi Pruskoj prevlast na Baltiku, ono mora osvojiti Crno more i uspostaviti
na njemu svoju moc¢. U protivnhom ¢e biti odsje¢eno od Evrope. Ali kako bi njegova vladavina
na Crnom moru bila stvarna i probita¢na, ono mora ovladati Carigradom, bez kojega ne samo
da joj moZe biti u svako doba preprijecen izlaz u Sredozemno more nego ¢e i ulaz u Crno more

56



uvijek biti otvoren za neprijateljsku mornaricu i vojsku, kao sto se to bilo i dogodilo za vrijeme
krimskog rata.

Jedini je, dakle, cilj prema komu vise nego ikad prije tezi osvajacka politika nase drzave -
Carigrad. Ostvarenju toga cilja protive se interesi cijele juzne Evrope, ne isklju¢ujuéi, dakako, ni
francuske interese, protive se engleski interesi, a takoder i njemacki, buduéi da ¢e neogranicena
vladavina Rusije na Crnom moru dovesti ¢itavo Podunavlje u izravnu ovisnost o Rusiji.

I unato¢ tome nema dvojbe da se Pruska, primorana na to da se oslanja na savez s Rusijom
radi ispunjenja svojih osvajackih planova na zapadu, formalno obavezala da ¢e pomagati Rusi-
ji u njezinoj jugoisto¢noj politici; takoder nema dvojbe ni o tome kako ce se okoristiti prvom
mogucnos$céu da prekrsi obecanje.

To krSenje sporazuma ne treba ocekivati sada, na samom pocetku njegova provodenja. Vidjeli
smo kakvu je plamenu podrsku prusko-njemacko carstvo pruzilo sveruskom carstvu u pitanju
ponistenja uvjeta pariskog ugovora, neugodnih za Rusiju i nedvojbeno ce je isto tako plameno
podupirati u pitanju Hive. Nijemcima uz to pogoduje da se Rusi §to vise udalje na istok.

No §to je primoralo rusku vladu da povede ratni pohod protiv Hive? Pa ne moZe se pretposta-
viti da ga je povela zbog zastite interesa ruskog trgovackog staleza i ruske trgovine. Kad bi to bilo
tako, mogli bismo se pitati zasto iste takve pohode ne pokrece unutar Rusije, protiv same sebe, ili
na primjer, protiv moskovskog general-gubernatora i uopce protiv svih gubernatora i gradona-
celnika Sto opterecuju i gule, kao §to je poznato, najbezocnije i na najraznoraznije nacine i rusku
trgovinu i ruske trgovce.

Kakve li koristi moZe biti za nasu drzavu u osvajanju pjesc¢ane pustinje? Ponetko bi mogao
odgovoriti kako je nasa vlada poduzela taj pohod ispunjavajuc¢i veliku misiju Rusije da prenese
civilizaciju Zapada na Istok. Ali takvo bi objasnjenje moglo biti valjano za akademske ili sluzbene
govore, a takoder za doktrinerske knjige, brosure i publikacije koje su uvijek pune uzviSenih be-
dastoca i koje uvijek govore suprotno od onoga $to se radi i $to jest; nas ono zadovoljiti ne moze.
Pokusajte zamisliti petrogradsku vladu koja se u svojim postupcima i djelovanju rukovodi svijes-
¢u o civilizatorskoj ulozi Rusije! Covjeku koji imalo poznaje prirodu i pobude nasih vlastodrzaca
i jedna takva predodzba bit ¢e dovoljna da pukne od smijeha.

Nemojmo takoder govoriti o otvaranju novih trgovackih putova u Indiju. Trgovacka politika,
to je politika Engleske, ona nikad nije bila ruska. Ruska drzava je uglavnom i, moze se re¢i, isklju-
¢ivo vojnicka drzava. U njoj je sve potcinjeno jedinstvenom interesu modi tiranske vlasti. Vladar,
drzava, to je ono glavno; a sve ostalo — narod, ¢ak staleski interesi, procvat industrije, trgovine i
takozvane civilizacije — samo je sredstvo za postizanje tog jedinog cilja. Bez odredenog stupnja ci-
vilizacije, bez industrije i trgovine nijedna drzava, a pogotovu najnovijega tipa, ne moze postojati,
jer je takozvano nacionalno bogatstvo, koje niposto nije narodno veé je bogatstvo povlastenih
staleZa, njezina snaga. U Rusiji se ono ¢itavo slijeva u drzavnu kesu, a drzava sa svoje strane
postaje hraniteljica goleme drzavne klase vojnicke, gradanske i svecenicke. Posvemasnja krada
drzavne blagajne, pronevjere i guljenje naroda najpotpuniji su izraz ruske drzavne civilizacije.

Zato nema niceg ¢udnog u tome $to se izmedu ostalih i jo$ vaznijih uzroka, koji su potakli
rusku vladu da povede ratni pohod protiv Hive, pojavljuju takoder i takozvani trgovacki uzroci;
valjalo je za sve mnogobrojnije sluzbeno osoblje, u koje ubrajamo i nas trgovacki stalez, otvoriti
novo podruéje djelovanja, dati mu nove krajeve za pljacku. Ali znacajnije povecanje drzavnog
bogatstva i snage ne treba s te strane oCekivati. Naprotiv, mozemo biti sigurni da ce taj ¢in u
financijskom pogledu donijeti daleko vise Stete nego koristi.
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Zasto se je poslo u Hivu? Zar radi toga da se vojska ne¢im zabavi? Citav niz desetlje¢a Kavkaz
je sluzio kao vojna $kola, ali sad je na Kavkazu zaveden red pa je trebalo otvoriti novu $kolu;
tako je onda smisljen pohod na Hivu. Takvo tumacenje takoder ne moze izdrzati kritiku, ¢ak ako
pretpostavimo da je ruska vlada do krajnjih granica nesposobna i glupa. Iskustvo koje je nasa
vojska stekla u hivskoj pustinji nikako se ne moZe primijeniti u ratu protiv Zapada, a s druge
strane, preskup je, pa se steCene prednosti ni izdaleka ne mogu usporediti s veli¢cinom troskova i
izdataka.

A mozda je ruska vlada najozbiljnije nakanila osvojiti Indiju? Ne grijesimo dusu pretjeranom
vjerom u mudrost nasih petrogradskih vlastodrzaca, ali se ipak ne moZemo sloziti s tim da bi
mogla pred sebe postaviti tako besmislen cilj. Osvojiti Indiju! Za koga, zasto i kojim sredstvi-
ma? U tu svrhu valjalo bi pokrenuti u najmanju ruku éetvrtinu, ako ne i cijelu polovicu ruskog
pucanstva na istok, i ¢emu da se osvoji bas Indija, do koje se ne moze sti¢i druk¢ije nego da se
prethodno pokori ratoborni i mnogobrojni narod Afganistana. Osvojiti pak Afganistan, koji su
Englezi naoruzali i dijelom c¢ak i disciplinirali, bilo bi u najmanju ruku tri ili Cetiri puta teze nego
pokoriti Hivu.

Ako nam je ve¢ do osvajanja, §to se ne bi zapocelo s Kinom? Kina je vrlo bogata i u svakom
pogledu za nas pristupac¢nija od Indije jer izmedu nje i Rusije nema nikoga i niega. Podi i uzmi,
ako mozes.

I koriste¢i se metezom i medusobnim ratovima §to su postali kineska kroni¢na bolest, moglo
bi se vrlo daleko prosiriti osvajanja u tim podruéjima, a ¢ini se da ruska vlada nesto i smjera u
tom smislu; ona se o€igledno trudi da odvoji od nje Mongoliju i MandZzuriju; moglo bi se tako do-
goditi da jednog lijepog dana ¢ujemo kako je ruska vojska izvrsila invaziju na kineskoj zapadnoj
granici. Stvar je neobi¢no opasna i strahovito nas podsjeca na famozne pobjede starih Rimljana
nad germanskim narodima koje su zavrsile, kao $to je poznato, tako da je rimsko carstvo bilo
poharano i pokoreno od divljih njemackih plemena.

Samo u Kini jedni raunaju da ima Cetiristo, a drugi oko Sesto milijuna stanovnika, kojima
olito postaje tijesno Zivjeti u granicama carstva i koji se sad sve masovnije preseljavaju u ne-
povratnoj bujici jedni u Australiju, neki preko Tihog oceana u Kaliforniju, a druga se mnostva
mogu pokrenuti najzad na sjever i sjeverozapad. A onda? Onda u hipu Sibir, sav prostor koji se
§iri od Tatarskog tjesnaca do Uralskog gorja i Kaspijskog mora nece vise biti ruski.

Pomislite samo da na tom golemom podruéju koje po svojoj povrsini (12,220.000 kvadratnih
kilometara) vise od dvadeset puta nadilazi povrsinu Francuske (528.600 kvadratnih km) do dana
danasnjeg nema vise od Sest milijuna stanovnika, od kojih je svega oko 2,600.000 Rusa, svi ostali
su pak starosjedioci tatarskog ili finskog podrijetla, a vojske je posve neznatan broj. Hoce li se
naci kakva mogucénost da se zaustavi upad kineskog mnostva, koje ne samo da ¢e preplaviti cijeli
Sibir zajedno s na$im novim posjedima u sredi$njoj Aziji ve¢ ¢e se sruditi preko Urala sve do
Volge.

Takva nam opasnost gotovo neizbjezno prijeti s Istoka. Nije umjestan prijezir prema kineskim
masama. One su pogibeljne ve¢ zbog same svoje goleme koli¢ine, pogibeljne su stoga §to njihovo
prekobrojno povecanje ¢ini gotovo nemogucim njihov dalji opstanak u granicama Kine; pogi-
beljne su takoder i zato $to o njima ne valja suditi prema kineskim trgovcima, s kojima evropski
trgovci obavljaju poslove u Sangaju, u Kantonu ili u Majmac¢inu. U kineskoj unutra$njosti 7i-
vi puk $to je znatno manje unakazen kineskom civilizacijom, neusporedivo energi¢niji i uz to
svakako ratoborniji, $to je razvio ratne navike neprestanim medusobnim ratom u kojem ginu
deseci i stotine tisuca ljudi. Valja jo$ pripomenuti da su se u posljednje doba poceli upoznavati s
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upotrebom najnovijeg oruzja, a takoder i s evropskom disciplinom - tim cvijetom i posljednjom
sluzbenom rije¢ju evropske drzavotvorne civilizacije. Spojite sad tu disciplinu i poznavanje no-
vog oruzja i nove taktike s prvobitnim barbarstvom kineskog puka, s njihovim posvemasnjim
nepoznavanjem i najmanjeg pojma o potrebi ljudskog prosvjedovanja, nepostojanjem instinkta
za slobodom, s navikama na najropskiju pokornost, a do tog spajanja dolazi bas sad pod utjecajem
cijeloga mnostva vojnih avanturista, americkih i evropskih, §to preplavljuju Kinu poslije zadnjeg
francusko-engleskog pohoda na tu zemlju godine 1860; pa uzmite jos u obzir cudovisnu veli¢inu
pucanstva koje je primorano potraZiti za sebe izlaz, te ¢ete shvatiti kako je velika opasnost sto
nam prijeti sa Istoka.

S tom se opasnoscu eto iigra nasa ruska vlada, neduzna kao malo dijete. Nosena besmislenom
teznjom da prosiri svoje granice i potpuno smecuéi s uma c¢injenicu da je Rusija tako malo na-
pucena, tako siromasna i tako bespomocna da sve do danas nije sposobna, a nikad i nece moci
napuditi nedavno ste¢eni Amurski kraj, u kojemu na prostoru od 2,100.000 kilometara (gotovo
Cetiri puta ve¢em od Francuske) ima zajedno s vojskom i mornaricom svega 65.000 stanovnika. I
uz takvu nemo¢, uz krajnju bijedu cjelokupnoga ruskog naroda, dovedenog o¢inskom upravom
u svakom pogledu do tako oc¢ajnog stanja da mu ne preostaje drugi izlaz i spas nego da digne
najrazorniju bunu - da, u tim se uvjetima ruska vlada nada kako ¢e uspostaviti svoju mo¢ na
¢itavom azijskom istoku.

Da bi se islo dalje, s najmanjim izgledima na uspjeh, ona bi morala ne samo da okrene leda
Evropi i da se odrekne od bilo kakvog uplitanja u evropske stvari — a knez Bismarck to sada
upravo i Zeli — ona bi morala pokrenuti zaista svu svoju vojnu snagu u Sibir i sredi$nju Aziju i
krenuti u osvajanje Istoka kao Timur sa svim svojim narodom. Timura je narod slijedio, ali rusku
vladu ruski narod slijediti nece.

Vrac¢amo se Indiji. Bila ruska vlada nerazumna koliko mu drago, ona ipak ne moze gajiti nade
da Ce je osvojiti i da ¢e u njoj uévrstiti svoju moc¢. Engleska je osvojila Indiju ponajprije svojim
trgovackim kompanijama, mi takvih kompanija nemamo, a ako one negdje i postoje, onda su
to dzepne, prividne kompanije. Engleska provodi golemu eksploataciju Indije ili obavlja s njom
svoju nasilnu trgovinu po moru svojim golemim trgovackim i ratnim brodovljem, a mi takva
brodovlja nemamo i od Indije nas ne odvaja more ve¢ beskrajna pustinja — ne moze, dakle, biti
ni govora o osvajanju Indije.

Ali ako je ne moZemo osvojiti, tad moZemo srusiti ili, u najmanju ruku, ozbiljno potkopati u
njoj vladavinu Engleske poti¢uéi domorodacke bune protiv nje i potpomazuci te bune, ¢ak ih i
podupiruci, kad to postane potrebno, vojnom intervencijom.

Da, mozemo, premda ¢e to nama, koji ne obilujemo ni novcem, ni ljudstvom, nanijeti goleme
gubitke i u ljudstvu i u novcu. A zasto da trpimo te gubitke? Zar samo zbog toga da pruzimo sebi
bezazleno zadovoljstvo, da napakostimo Englezima bez ikakve koristi, ve¢, naprotiv, uz izravnu
Stetu za sebe. Ne, zato $to nam Englezi smetaju. A gdje nam smetaju? — U Carigradu. Dok Engleska
bude imala svoju mo¢, ona nikad i ni za $to na svijetu nece pristati da Carigrad u nasim rukama
ponovno postane prijestolnica ne samo sveruskoga, ¢ak ni slavenskog ve¢ isto¢nog carstva.

Eto zasto je ruska vlada povela rat u Hivi i zasto uopce ve¢ odavno nastoji da se priblizi Indiji.
Ona trazi tocku gdje bi mogla nanijeti Stetu Engleskoj i ne nalazi nista drugo, pa joj prijeti u Indiji.
Na taj nac¢in misli pomiriti Engleze s mislju da Carigrad mora postati ruski grad, prisiliti ih da se
sloZe s tim osvajanjem, potrebnijim drzavotvornoj Rusiji nego bilo kad prije.

Njezina prevlast na Baltickom moru nepovratno je izgubljena. Gdje ¢e sama sveruska drzava,
sjedinjena bajunetom i korba¢em omrznuta od svih narodnih masa $to su u njoj zatvorene i
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zakovane, prije svega od naroda velikoruskoga, demoraliziranog, dezorganiziranog i unistenog
domacom despotskom samovoljom, domacom glupo$céu i domaéom otimacinom, gdje ¢e njezina
vojna sila, $to postoji viSe na papiru nego u stvarnosti i samo za borbu protiv golorukih naroda, a
i za to nam jo$ nedostaje odlu¢nosti, gdje ¢e se ona boriti protiv strahovite i izvrsno organizirane
sile novonastale njemacke carevine? Valja se, dakle, odre¢i Baltickog mora i ocekivati ¢as kad ¢e
cijelo pribalti¢ko podrucéje postati njemacka pokrajina. To moZe omesti samo narodna revolucija.
E, a takva je revolucija smrt za drzavu, i nasa vlada neée u njoj traziti svoj spas.

Za nju nema drugog spasa, osim saveza s Njemackom. Budu¢i da je prisiljena da se u korist
Nijemaca odrekne Baltickog mora, ona mora sad na Crnom moru traZziti nov teren, nov temelj za
svoju veli¢inu ili naprosto za svoj politicki opstanak i smisao, ali ne moZe ga ste¢i bez dopustenja
i pomo¢i Nijemaca.

Nijemci obecase tu pomo¢. Da, kao §to smo u to uvjereni, oni su se formalnim sporazumom,
sklopljenim izmedu kneza Bismarcka i kneza Goréakova, obavezali da Ce je pruZiti ruskoj drzavi,
ali je nikad pruZiti nece, u $to smo takoder uvjereni. Nece je pruziti stoga $to ne mogu dati na
milost i nemilost Rusiji svoje Podunavlje i svoju dunavsku trgovinu, a takoder i stoga $to ne moze
biti u njihovu interesu da sami pripomognu porastu nove ruske moc¢i, velikog panslavenskog car-
stva na jugu Evrope. To bi bilo naprosto nesto poput samoubojstva koje bi izvrsila svegermanska
carevina. — Eto, a usmjeriti i gurnuti rusku vojsku u sredi$nju Aziju, u Hivu, pod izlikom da je to
najizravniji put prema Carigradu, to je druga stvar.

Cini nam se nedvojbeno da na$ uvazeni drzavni rodoljub i diplomat knez Goré¢akov i njegov
preuzviSeni pokrovitelj car Aleksandar Nikolajevi¢ odigrase u cijeloj toj Zalosnoj stvari najgluplju
ulogu te da ih je glasoviti njemacki rodoljub i drzavni prevarant, knez Bismarck nasanjkao malone
spretnije nego Sto je nasanjkao Napoleona III.

Ali §to je tu je, to se izmijeniti ne da. Nova njemacka carevina osovila se velebna i strahotna,
rugajuéi se svojim zavidnicima i neprijateljima. Gdje ce je ruska oronula snaga oboriti, to moze
uciniti jedino revolucija, a sve dotle dok revolucija ne trijumfira u Rusiji ili u Evropi, trijumfirat
¢e i svima ce diktirati svoju volju drzavotvorna Njemacka pa ¢e ruska drzava, isto kao i sve
kontinentalne drZave u Evropi, odsad opstojati jedino uz njezino dopustenje i milost.

To je dakako neobi¢no bolno svakom ruskom drzavotvorno-rodoljubivu srcu, ali surova ¢inje-
nica ostaje ¢injenicom; Nijemci viSe nego bilo kad ranije postadoSe nasi gospodari, i nisu slucaj-
no svi Nijemci u Rusiji tako plameno i bu¢no slavili pobjede njemacke vojske u Francuskoj, nisu
slucajno tako svecano primili svoga pangermanskog cara svi petrogradski Nijemci.

U danasnje doba na cijelom je evropskom kontinentu preostala samo jedna doista samostalna
drzava — a to je Njemacka. Da, izmedu svih kontinentalnih drzava — govorimo, dakako, samo
o velikim drzavama jer se samo po sebi razumije da su male i srednje drzave svakako osudene
isprva na ovisnost, a u najskorije vrijeme i na propast — izmedu svih drzava prvoga reda jedino
njemacka carevina ima sve preduvjete za potpunu samostalnost, sve su pak ostale dovedene u
ovisnost o njoj. I to ne samo stoga $to je tijekom posljednjih godina izvojevala blistave pobjede
nad Danskom, nad Austrijom i nad Francuskom; §to joj je palo u plijen sve oruZzje ove posljednje
i sve ratne zalihe; §to ju je primorala da joj plati pet milijardi; §to je pripojenjem Elzasa i Lota-
ringije stekla u odnosu na nju u obrambenom, a takoder i u ofenzivnom pogledu izvrsnu vojnu
poziciju; a takoder i ne samo stoga $to njemacka armija svojom brojnoséu, naoruzanjem, discipli-
nom, organiziranoscu, to¢nos¢u u izvrSenju zadataka i ratnim umijeéem ne samo svojih oficira
nego i svojih podoficira i vojnika, da se i ne govori o neospornom poredbenom savrienstvu svo-
jih $tabova, nadmasuje danas beziznimno sve postojece armije u Evropi; ne samo stoga §to se
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pretezni dio njemackog pucanstva sastoji od ljudi pismenih, radinih, produktivnih, poredbeno
vrlo obrazovanih, da ne reemo uéenih, a uz to mirnih, poslusnih prema vlasti i zakonima i §to
je njemacka administracija i birokracija gotovo ostvarila ideal kojemu uzalud teZi birokracija i
administracija svih drugih drzava.

Sve su te prednosti, dakako, pridonosile i pridonose zapanjuju¢im uspjesima nove pangerman-
ske drzave, ali ne treba u njima traziti glavni uzrok njezinoj sadasnjosti, pobjedonosnoj snazi.
Moze se Cak reéi da oni nisu nista drugo do ocitovanje opéenitijeg i dubljeg uzroka $to se nalazi u
osnovi cjelokupnoga njemackog drustvenog Zivota. Taj uzrok jest instinkt drustvenog ponasanja
koji je glavna znacajka njemackog naroda.

Taj se instinkt dijeli na dva elementa ocito oprecna, ali uvijek tijesno spojena; na ropski ins-
tinkt pokornosti pod svaku cijenu, krotke pokornosti pred slavodobitnom snagom pod izlikom
poslusnosti pred takozvanom zakonitom vlascu; a istodobno na gospodarski instinkt sustavnog
pokoravanja pod svoju vlast svega $to je slabije, instinkt zapovijedanja, osvajanja i sustavnog
tlacenja. Oba su ta instinkta dosegla znatan stupanj razvoja gotovo u svakom njemackom covje-
ku, osim, dakako, kod proletera, poloZaj kojih onemogucuje da se zadovolje bar onim drugim
instinktom, te su uvijek, dopunjujuéi se i objasnjavajuci, a ne dijeleci se uzajamno, ugradeni u
temelje rodoljubnog drustva.

O klasi¢noj poslusnosti Nijemaca svih ¢inova i razreda pred vlastima svjedoci sva njemacka
povijest, a posebno najnovija koja predstavlja neprekidan niz podviga pokornosti i strpljenja. U
njemackom se srcu stolje¢ima razvijalo pravo oboZavanje drzavne vlasti, oboZavanje $to je pos-
tupno stvorilo birokratsku teoriju i praksu i, zahvaljujué¢i nastojanjima njemackih znanstvenika,
postalo zatim temeljem cjelokupne politicke znanosti koja se danas propovijeda u njemackim
sveucilistima.

O osvajackim i tladiteljskim teZnjama njemackog svijeta, sve tamo od srednjovjekovnih nje-
mackih vitezova-kriZara i baruna pa do zadnjeg filistra-birgera najnovijeg doba, takoder glasno
svjedodi povijest.

I nitko nije tako gorko na sebi iskusio te teznje kao Slaveni. Moze se reéi da se cjelokupna
povijesna misija Nijemaca, u najmanju ruku na sjeveru i na istoku te, dakako, prema njemackom
shvacanju, sastojala i gotovo da se jo$ i danas sastoji bas u istrebljivanju, u porobljavanju i u
nasilnoj germanizaciji slavenskog Zzivlja.

To je dugacka i tuzna povijest na koju je sjecanje duboko zapreteno u slavenskim srcima i koja
¢e se zacijelo osjetiti u posljednjem neminovnom ratu Slavena protiv Nijemaca, ako ih prije ne
pomiri Socijalna Revolucija.

Kako bismo to¢no ocijenili osvajacke teznje cjelokupnog njemackog drustva, dovoljno je da
bacimo letimi¢an pogled na razvoj njemackog rodoljublja od godine 1815.

Njemacka je od godine 1525, razdoblja krvavog gusenja seljacke bune, do druge polovice XVIII
stoljeca, razdoblja njezina knjizevnog preporoda, spavala dubokim snom koji bi ponekad preki-
dale topovska paljba i uzasne scene i kusnje nemilosrdna rata kojemu je ona ve¢im dijelom bila
pozornica i zrtva. Tad se ona u uzasu budila, ali bi uskoro ponovno usnula uljuljkivana luteran-
skim propovijedima.

U tom vremenskom razdoblju, $to ée reéi tijekom gotovo dva i pol stoljeca, razvio se dokraja,
i bas pod utjecajem tih propovijedi, njezin poslusan i do pravog heroizma ropski-strpljiv karak-
ter. U to se vrijeme stvorio i uSao u cjelokupan Zivot, u krv i u tijelo svakog Nijemca sustav
bespogovorne pokornosti i obozavanja vlasti. Zajedno s tim razvila se i administrativna nauka
te pedantno sustavna, neljudska i bezli¢na birokratska praksa. Svaki se njemacki ¢inovnik pre-
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tvorio u drzavnog Zreca, spremna da zakolje ne nozem ve¢ uredskim perom najmilijeg sina na
zrtveniku drzavne sluzbe. Istodobno su njemacki di¢ni plemenitasi, nesposobni ni za $to drugo
osim za lakajske intrige i za vojnu sluzbu, nudili svoju dvorsku i diplomatsku pokvarenost i svo-
ju potkupljivu sablju boljim platiSama po evropskim dvorovima; a njemacki birger, poslusan do
svoje smrti, patio je, mucio se, bez gundanja placao teske namete, Zivio siromasno i skuceno i
tjesio se mislju o besmrtnosti duse. Vlast bezbrojnih vladara $to su izmedu sebe podijelili Nje-
macku bijase bezgrani¢na. Profesori su se uzajamno ¢uskali i zatim bi jedni protiv drugih slali
tajne prijave pretpostavljenima. Sveucilistarci, koji su podvojili svoje vrijeme na mrtvu znanost
i pivo, bili su ih posvema dostojni. A o radnistvu nije nitko ¢ak nista govorio ni pomislio.

Takvo bijase stanje u Njemackoj jo§ u prvoj polovici XVIII stoljeca kad je nekim ¢udom, izne-
nada, iz tog bezdanog ponora gluposti i podlosti izniknula predivna knjizevnost koju je utemeljio
Lessing, a zavrsiSe je Goethe, Schiller, Kant, Fichte i Hegel. Poznato je da je ta knjizevnost nastala
isprva pod izravnim utjecajem velike francuske knjizevnosti XVII i XVIII stoljeca, isprva klasi¢-
ne, a zatim filozofske: ali ona je od samog pocetka, u djelima svog zacetnika Lessinga, zadobila
znacajke, sadrzaj i oblike sasvim samostalne, §to su proistekle, mozZe se re¢i, iz dubina njemackog
kontemplativnog Zivota.

Po nasem misljenju, ta je knjizevnost najveca i gotovo jedina zasluga nove Njemacke. Smionim
i ujedno Sirokim svojim zahvatom znacajno je unaprijedila ljudski um i otvorila nova obzorja za
misao. Njezina je glavna vrijednost u tome $to je ona, s jedne strane posve nacionalna, ujedno bila
i knjiZevnost u najvecoj mjeri humanisticka, opceljudska, sto je, uostalom, znacajka cjelokupne
ili gotovo cjelokupne evropske knjizevnosti XVIII stoljeca.

Ali dok je, na primjer, francuska knjiZevnost, u djelima Voltairea, J.-J. Rousseaua, Diderota
i drugih enciklopedista nastojala prenijeti sva ljudska pitanja s teoretskog podrucja na praksu,
njemacka je knjiZevnost ¢uvala ¢edno i strogo svoj apstraktno teoretski i, pretezno, panteisticki
znacaj. BijaSe to knjiZevnost humanizma, apstraktno pjesnickog i metafizickog, s njegove su vi-
sine posveceni gledali s prijezirom na stvarni Zivot; s prijezirom, uostalom, posve zasluZenim jer
je njemacka svakodnevica bila tupa i gnusna.

Na taj nacin njemacki se zivot podijelio izmedu dviju suprotnih sfera koje se uzajamno pobijaju,
iako i dopunjuju. Jedno je visok i Sirok svijet, ali svijet posve apstraktne humanosti; drugo je svijet
povijesno naslijeden, svijet vjernopodanicke gluposti i podlosti. U toj podvojenosti Njemacku je
zatekla francuska revolucija.

Poznato je da je ta revolucija bila do¢ekana s velikim odobravanjem i, moze se redi, s pozitiv-
nim simpatijama od gotovo cjelokupne knjizevne Njemacke. Goethe se malo namrstio i zagundao
Sto ga je halabuka nec¢uvenih dogadaja omela, prekinula nit njegovih u¢enih i artistickih preoku-
pacija i njegova pjesnickog samopromatranja; ali pretezni dio predstavnika ili pobornika nove
knjizevnosti, metafizike i znanosti radosno su pozdravili revoluciju od koje su ocekivali da ce
ostvariti sve ideale. Frankomasonerija, §to je jo$ igrala vrlo ozbiljnu ulogu na kraju X VIII stolje¢a
i spajala nevidljivim, ali prili¢no djelotvornim bratstvom napredne ljude svih evropskih zemalja,
uspostavila je zive veze izmedu francuskih revolucionara i plemenitih sanjara Njemacke. Kad je
republikanska vojska poslije junackog otpora $to ga je pruZila Briinswigu, kojega je zatim nagnala
u sramotan bijeg, presla prvi put preko Rajne, bila je docekana od Nijemaca kao spasiteljica.

Te simpatije Nijemaca prema Francuzima nisu trajale dugo. Francuski vojnici, kako i dolikuje
Francuzima bijahu, dakako, vrlo ljubazni i kao republikanci zavredivahu svaku simpatiju; ali su
ipak bili vojnici, $to ¢e reci bezobzirni predstavnici i sluge nasilja. Nazo¢nost takvih osloboditelja
uskoro je Nijemcima postala preteska, i njihove su se simpatije znatno ohladile. Uz to je sama
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revolucija poprimila odmah iza toga tako energicna obiljezja, koja se viSe ni na koji nacin nisu
mogla spojiti s apstraktnim pojmovljem i s filistarski-kontemplativnom prirodom Nijemaca. He-
ine pripovijeda da je u cijeloj Njemackoj jedino konigsberski filozof Kant o¢uvao svoje simpatije
za francusku revoluciju, unato¢ rujanskom pokolju, pogubljenju Luja XVI i Marije Antoanete i
unato¢ Robespierreovu teroru.

Pri tome je republiku isprva zamijenio Direktorij, zatim konzulat i najzad carstvo; republikan-
ska vojska je ostala slijepo i dugo pobjedonosno orude Napoleonova ¢astohleplja, megaloman-
skog do bezumlja, te je na kraju godine 1806, poslije bitke kod Jene, Njemacka bila kona¢no
porobljena.

Od godine 1807. otpocinje njezin novi zivot. Komu nije poznata zapanjujuca povijest brzog pre-
poroda pruske kraljevine, a preko njega i cijele Njemacke. Godine 1806. bila je srusena cjelokupna
drzavna moc koju su stvorili Fridrik II, njegov otac i djed. Unistena je armija koju je organizirao i
disciplinirao veliki vojskovoda. Cijelu je Njemacku i cijelu Prusku, osim kenigsberske pokrajine,
pokorila francuska vojska i fakti¢ki su se nasle pod upravom francuskih prefekata, a politicki
opstanak pruskog kraljevstva bio je posteden samo na zamolbu Aleksandra I, sveruskog cara.

U tom se kriticnom poloZaju nasla grupa ljudi, plamenih pruskih, ili ¢ak vise od toga, nje-
mackih rodoljuba, pametnih, smjelih, odluénih, koji su pouéeni lekcijama i primjerom francuske
revolucije nakanili spasiti Prusku i Njemacku Sirokim liberalnim reformama. U neko drugo vrije-
me, na primjer, prije bitke kod Jene ili vjerojatno ¢ak i poslije godine 1815, kad je ponovno stekla
sve svoje stare pozicije plemicko-birokratska reakcija, oni ne bi smjeli ni pomisliti na takve refor-
me. Smrvila bi ih dvorska i vojna stranka, a najplemenitiji i najgluplji kralj Fridrik Vilim III, koji
nije poznavao nista drugo, osim svog bezgrani¢nog, bogom danog prava, strpao bi ih u Spandau,
istom §to bi se usudili da i pisnu o njima.

Ali godine 1807. polozaj je bio posve druk¢iji. Vojnobirokratska i aristokratska stranka bila je
uni$tena, posramljena, i to unistena do te mjere da je izgubila glas, a kralj je dobio takvu lekciju
od koje bi se i budala bar nacas mogao opametiti. Barun Stein postao je prvi ministar i smionom
rukom poceo je lomiti stari poredak i uvoditi novu organizaciju u Pruskoj.

Prva stvar koju je ucinio bilo je oslobodenje seljaka od vezanosti uz zemlju ne samo s pra-
vom nego i sa stvarnom mogucénoscu stjecanja zemlje u osobno vlasnistvo. Druga stvar bilo je
unistenje plemi¢kih povlastica i izjednacivanje svih staleza pred zakonom u vojnoj i gradanskoj
sluzbi. Treca je stvar uredenje pokrajinske i municipalne administracije na osnovi izbornog na-
cela; glavna pak stvar koju je poduzeo bilo je potpuno reformiranje vojske, to¢nije receno, pre-
tvaranje cijelog pruskog naroda u vojsku podijeljenu na tri kategorije: staja¢u vojsku, landwehr
i sturmwehr. Kao kruna svemu barun Stein je Siroko otvorio vrata i pruZio utodiste u pruskim
sveucdilistima svemu $to je bilo razborito, Zustro, Zivo u Njemackoj, pa je primio na berlinsko
sveuciliste glasovitog Fichtea, kojega je upravo bio istjerao iz Jene vajmarski vojvoda, Goetheov
prijatelj i pokrovitelj, zbog toga §to je propovijedao ateizam.

Fichte je zapoceo svoja predavanja vatrenim govorom upucenim uglavnom njemackoj mlade-
71, ali koji je poslije bio objavljen pod naslovom Govor njemackoj naciji, u komu je veoma dobro
i jasno predskazao buducu politicku veli¢inu Njemacke i izrekao ponosno rodoljubivo uvjerenje
kako je njemackoj naciji sudeno da bude najvisi predstavnik, StoviSe, upravljac i cvijet ¢ovje-
Canstva. Zabluda u koju su upadali, doduse, i prije Nijemaca drugi narodi, i s ve¢im pravom, na
primjer, stari Grei i Rimljani, a u najnovije vrijeme Francuzi, ali koja se ukorijenila duboko u
svijesti svakog Nijemca, poprimila je u danasnje doba u Njemackoj neobi¢no nakazne i grube
razmjere. U Fichtea je ona bar imala prave herojske crte, Fichte ju je izricao pod francuskom
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bajunetom, u vrijeme kad se Berlin nalazio pod upravom Napoleonova generala, a na ulicama
je odjekivao francuski bubanj. Uz to je svjetonazor koji je idealisti¢ki filozof unio u rodoljubni
ponos doista odisao humanizmom, onim $irokim, unekoliko panteistickim humanizmom $to ga
je utisnula u nase svijesti velika njemacka knjizevnost XVIII stolje¢a. Ali suvremeni se Nijemci,
zadrzavsi svu golemost pretenzija svog filozofa-rodoljuba, odrekose njegova humanizma. Oni ga
naprosto ne razumiju i ¢ak su spremni da mu se izruguju kao izrodu apstraktnog, a niposto ne
prakticnog uma. Za njih je pristupacnije rodoljublje kneza Bismarcka ili g. Marxa.

Svi znaju kako su Nijemci, okoristivsi se potpunim porazom Napoleona u Rusiji, njegovim
nesretnim povlacenjem ili, bolje reci, bjekstvom s kakvim-takvim ostacima armije, najzad sami
digli ustanak; oni se dakako neobi¢no dice tim ustankom, ali posve uzalud. Samostalnog narod-
nog ustanka zapravo nikad nije ni bilo, ali kad je razbijeni Napoleon prestao biti opasan i strasan,
njemacki su se korpusi, isprva pruski, a zatim i austrijski, okrenuti ponajprije protiv Rusije, sad
su se okrenuli protiv Napoleona i pridruzili ruskoj pobjedonosnoj vojsci koja je isla u stopu za
Napoleonom. Zakoniti, ali dosad nesretan pruski kralj Fridrik Vilim III sa suzama ganucéa i za-
hvalnosti zagrlio je u Berlinu svog izbavitelja, sveruskog cara, i odmah iza toga izdao proglas
kojim poziva svoje podanike na zakoniti ustanak protiv nezakonitog i drskog Napoleona. Poslus-
ni na zov svog kralja i oca, njemacki, pretezno pruski mladi¢i ustadose i stvoriSe legije koje su
bile ukljucene u regularnu armiju. Nije odvise pogrijesio pruski tajni savjetnik i poznati $pijun,
sluzbeni dousnik kad je u brosuri, koja je izazvala negodovanje svih rodoljuba, objavljenoj 1815,
nijecuci bilo kakav samostalni narodni doprinos za stvar oslobodenja, rekao »da su se pruski gra-
dani prihvatili oruzja tek kad im je to naredio kralj i da tu nije bilo nicega junackog i neobi¢nog,
osim obi¢nog vrsenja duznosti svakog savjesnog podanikax.

Bilo kako bilo, Njemacka bijase oslobodena od francuskog jarma i nakon kona¢nog zavrsetka
rata prihvatila se unutra$njih preobrazbi, pod vrhovnim vodstvom Austrije i Pruske. Ponajprije
se prislo medijatizaciji mnos$tva malih posjeda, koji su se na taj nacin iz nezavisnih drzavica
pretvorili u ugledne i novcem (na racun jedne milijarde uzete od Francuza) bogato nagradene
podanike.

Zatim se prislo utvrdivanju uzajamnih odnosa izmedu vladara i podanika.

U razdoblju borbe, kad je nad svima jo$ visjela Napoleonova sablja, a veliki i mali vladari
osjecali potrebu za podanickom pomoci svojih naroda, hrpimice su dijelili obeéanja. Pruska vlada,
a za njom i sve druge, obecaSe ustav. Sada pak kad je nevolja minula, vlade su se uvjerile u
beskorisnost ustava. Austrijska vlada kneza Metternicha izravno je obznanila odluku da se vraca
starim patrijarhalnim obic¢ajima. Dobrodusni car Franjo koji je bio neobi¢no popularan medu
beckim birgerima neuvijeno je to izrazio u audijenciji $to ju je dao profesorima Libeskog liceja.

Sad su u modi nove ideje, rekao je, to pohvaliti ne mogu i nikad pohvaliti necu. Pridrzavajte
se starih shvacanja; s njima su nasi prethodnici bili sretni, zasto da i mi s njima ne budemo
sretni? Meni nisu potrebni uc¢eni nego samo cestiti i poslusni gradani. Formiranje takvih - vasa
je duznost. Tko mi sluZi, taj mora poucavati ono $to ja naredujem. Tko ne moze ili nece to Ciniti,
taj neka lijepo ode ili ¢u ga ja otjerati...

Car Franjo Josip odrzao je rije¢. U Austriji je sve do godine 1848. vladao despotizam. Na naj-
strozi nacin bio je proveden sustav uprave kojemu je glavni cilj bio da uspavljuje i zaglupljuje
podanike. Misao je spavala i ostajala nepomicna i u samim sveucilistima. Mjesto Zive znanosti
tamo su se prolazili nekakvi rutinski zastarjeli predmeti. Nije bilo knjiZzevnosti, osim domacih
romana skandaloznog sadrzaja i veoma losih pjesama; prirodne znanosti bile su u zaostatku od
pedeset godina za njihovim suvremenim stanjem u ostaloj Evropi. Nije bilo nikakva politickog
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Zivota. Zemljoradnja, industrija i trgovina bijahu zarazeni kineskom nepokretnos¢u. Narod, rad-
ni$tvo nalazili su se u krajnjem ropstvu. I da nije bilo Italije i djelimice MadZarske, koje su svojim
prevratni¢kim nemirima remetile sretan san austrijskih smjernih podanika, moglo bi se cijelu tu
austrijsku carevinu uzeti kao golemo carstvo mrtvaca.

Oslanjajuci se na to carstvo, Metternich se tijekom trideset godina upinjao da cijelu Evropu
dovede u isto takvo stanje. Od sebe je stvorio kamen temeljac, dusu, vodu evropske reakcije te
je, dakako, glavna njegova briga bila unistiti svako liberalno nastojanje u Njemackoj.

NajviSe ga je uznemirivala Pruska, nova, mlada drzava $to je stupila u red vodeé¢ih drzava
tek na kraju posljednjeg stolje¢a zahvaljujuéi geniju Fridrika II, zahvaljujuéi Sleskoj koju je on
oteo Austriji, a zatim zahvaljujuéi diobi Poljske, zahvaljuju¢i smionu liberalizmu baruna Steina,
Scharnhorsta i drugih djelatnika pruskog preporoda i $to se upravo stoga stavila na ¢elo pokreta
za opéenjemackim oslobodenjem. Cinilo se da su sve okolnosti, nedavno minuli dogadaji, kusnje,
uspjeh i pobjede, pa i sam interes Pruske morali potaknuti njezinu vladu da smjelo krene novim
putom koji se za nju bio pokazao tako sretnim i spasonosnim. Ba§ toga se strahovito bojao i
morao se bojati knez Metternich.

Jos od doba Fridrika II, kad je sva ostala Njemacka, dovedena do posljednjeg stupnja intelektu-
alnog i moralnog robovanja, bila Zrtvom bezobzirne, drske i cini¢ne uprave, intriga i otimacine
razvratnih dvorova, u Pruskoj je bio stvoren ideal ispravne, Cestite i, po moguénosti, pravedne
administracije. Tamo je postojao samo jedan despot, doduSe neumoljiv, strahovit — drZavni ra-
zum ili logika drzavne koristi kojoj se bas sve stavlja na zrtvenik i pred kojom se moralo klanjati
svako pravo. Pruski podanik bio je rob drzave koja se utjelovljuje u kraljevoj osobi, ali nije bio
igracka njegova dvora, njegovih ljubavnica ili favorita kao u ostaloj Njemackoj. Stoga je ve¢ onda
cjelokupna Njemacka gledala na Prusku s posebnim postovanjem.

To se postovanje neobi¢no povecalo i pretvorilo u pozitivnu simpatiju poslije 1807, kada je
pruska drzava, dovedena gotovo do potpunog unistenja, pocela traZiti svoj spas i spas Njemacke u
liberalnim reformama te kad je poslije cijelog niza sretnih preobrazbi pruski kralj pozvao ne samo
svoj narod nego i cijelu Njemacku na ustanak protiv francuskog osvajaca, pri cemu je obecao da ¢e
poslije zavrsetka rata dati svojim podanicima najsiri liberalni ustav. Bio je ¢ak utanacen rok kad se
to obecanje moralo ispuniti, naime 1. rujna 1815. To svecano kraljevo obecéanje bilo je obznanjeno
22. svibnja 1815. poslije Napoleonova povratka s otoka Elbe i prije bitke kod Waterlooa, i bilo je to
samo ponovljeno kolektivno obecanje $to su ga dali svi evropski vladari, okupljeni na kongresu
u Becu kada ih je sve vijest o Napoleonovu iskrcavanju zapanjila i bacila u pani¢ni strah. Ono je
bilo uneseno kao jedna od bitnih toc¢aka u spise upravo stvorenog Njemackog saveza.

Neki od manjih vladara srednje i juzne Njemacke prilicno su ¢asno odrzali svoje obecanje. U
sjevernoj pak Njemackoj, gdje je imao odlu¢nu prevagu vojno-birokratski plemiéki element, sacu-
valo se staro aristokratsko uredenje, kojemu je Austrija pruzala izravno i snazno pokroviteljstvo.

Od 1815. do svibnja 1819. cijela se Njemacka nadala da ce, opre¢no Austriji, Pruska uzeti pod
svoje snazno pokroviteljstvo opce teZnje za liberalnim reformama. Sve okolnosti i o¢igledni inte-
resi pruske vlade, izgledalo je, da su je morali skloniti na tu stranu. Da se i ne govori o sve¢anom
obecanju kralja Fridrika Vilima III, obznanjenom u svibnju godine 1815, sve kusnje koje je Pruska
podnijela od godine 1807, njezina zapanjujuca obnova §to ju je uglavnom dugovala liberalizmu
svoje vlade, morali su je ofvrsnuti na tom putu. Postojao je, najzad, jos vazniji razlog koji je
morao potaknuti prusku vladu da se jo$ otvorenije i odluénije prikaze pokroviteljicom liberalnih
reformi. To je povijesno suparni$tvo mlade pruske monarhije sa starom austrijskom carevinom.
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Tko ce stati na ¢elo Njemacke — Austrija ili Pruska? To pitanje namecéu minuli dogadaji sna-
gom logike njihova obostranog polozaja. Njemacka je, kao robinja naviknuta na poslusnost i bez
sposobnosti i ne Zelje da Zivi slobodno, traZila snaznog gospodara, vrhovnog vladaoca kojemu bi
se mogla potpuno predati i koji bi, spojivsi je u jedno nedjeljivo drzavno tijelo, njoj dao pocasni
polozaj medu najjacim evropskim drzavama. Takvim gospodarom mogao bi biti bilo austrijski
car, bilo pruski kralj. Obadvojica nisu mogla zauzeti to mjesto a da jedan drugoga ne paraliziraju
i osude na taj nac¢in Njemacku na prijasnju jalovost i nemoc.

Austrija je prirodno morala vuéi Njemacku nazad. Nije mogla djelovati druk¢ije. PrezZivjela i
doguravsi ve¢ do takva stupnja staracke slabosti kad svaka kretnja postaje smrtonosna, a nepo-
micnost prijeko potrebna za odrZavanje oronulog postojanja, morala je zbog vlastita spasa braniti
to isto nacelo nepomi¢nosti ne samo u Njemackoj ve¢ i u cijeloj Evropi. Svako oc¢itovanje narod-
nog zivota, svaka tezZnja za kretanjem naprijed u bilo kojemu kutu evropskog kontinenta za nju je
znacilo uvredu, prijetnju. Umirudi, htjela je da sve zajedno s njom umre. U politic¢kom pak Zivotu,
bas kao i u svakom drugom, i¢i natrag ili ostajati samo na istom mjestu jednako je umiranju. Sto-
ga je shvatljivo da je Austrija upotrijebila svoje posljednje i u materijalnom pogledu jo§ goleme
snage kako bi nemilosrdno i nepokolebljivo ugusila svako gibanje u Evropi uopce i u Njemackoj
posebno.

Ali bas$ zato $to je austrijska politika nuzno bila takva, politika Pruske morala je biti posvema
oprecna. Poslije Napoleonovih ratova, poslije Beckog kongresa koji ju je znatno zaokruZzio na
Stetu Saske od koje je oduzela cijelu jednu pokrajinu, pogotovu poslije sudbonosne bitke kod
Waterlooa koju su dobile zdruzene armije, Pruska, pod vodstvom Bliichera, i Engleska, pod vod-
stvom Wellingtona, poslije sve¢anoga drugog ulaska ruske vojske u Pariz, Pruska je zauzela peto
mjesto medu vodecim evropskim drzavama. Ali u pogledu stvarne snage drzavnog bogatstva,
broja njezina pucanstva pa ¢ak i geografskog poloZaja jo$ ni izdaleka se nije mogla usporedivati
s njima. Stettin, Danzig i Koénigsberg na Baltickom moru bili su odvise nedostatni da se stvori
ne samo snazna ratna nego ¢ak i znacajna trgovacka mornarica. Nakazno rastegnuta i odvoje-
na tudim posjedima od ponovno stecene Rajnske pokrajine, Pruska je u vojnom pogledu imala
neobi¢no nespretne granice koje su omogucivale lak napad na nju od strane JuZne Njemacke,
Hannovera, Nizozemske, Belgije i Francuske, a obranu ¢inile vrlo teskom. Najzad, broj njezina
stanovnista godine 1815. na jedvite je jade dosezao 15 milijuna.

Unato¢ takvoj materijalnoj slabosti, jos znatno vecoj u doba Fridrika II, administrativni i vojni
genij velikog kralja uspio je stvoriti prusko politicko znacenje i vojnu silu. Ali njegovo je djelo
Napoleon pretvorio u prah i pepeo. Poslije bitke kod Jene trebalo je sve stvoriti iznova, i vidjesmo
da je tek isklju¢ivo nizom najsmjelijih i najliberalnijih reformi prosvje¢enim i mudrim drzavnim
rodoljubima uspjelo da vrate Pruskoj ne samo prijasnje znacenje i prijasnju snagu veé da ih
i znatno povecaju. I doista su ih povecali do te mjere da je Pruska mogla da zauzme ne bas
posljednje mjesto medu velikim silama, ali nedovoljno ipak da bi se mogla dugo na njemu zadrzati
da nije nastavila postojano teZiti za povecanjem svog politickog znacenja, moralnog utjecaja, a
takoder i za zaokruZzenjem i prosirenjem svojih granica.

Kako bi ostvarila te rezultate, pred Pruskom su se otvarala dva razliita puta. Jedan, barem
naizgled, viSe narodni; drugi ¢isto drzavotvorni i vojni. Da je odabrala prvi put, Pruska bi se mo-
rala odvazno staviti na ¢elo ustavnog pokreta u Njemackoj. Kralj Fridrik Vilim III, povode¢i se
za primjerom glasovitog Vilima Oranskog (1688), morao bi napisati na svojoj zastavi: »Za pro-
testantsku vjeru i za slobodu Njemacke«, i na taj se nacin prikazati kao otvoreni borac protiv
austrijskog katolicizma i despotizma. Na drugom pak putu, pogazivsi svoju svecanu kraljevsku
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rije¢ i odrekavsi se odluéno svih daljnjih liberalnih reforama u Pruskoj, morao se isto tako otvo-
reno svrstati na stranu reakcije u Njemackoj i ujedno usredotoditi svu pozornost i sav svoj trud
na usavriavanju unutra$nje administracije i vojske s izgledima na budu¢a moguéa osvajanja.

Bio je jo§ i tre¢i put, otkriven, doduse veoma davno, naime jo$ od strane rimskih careva, Augus-
ta i njegovih nasljednika, ali poslije njih davno zagubljen i ponovno otkriven u posljednje doba
od Napoleona Il i potpuno ociséen i poboljsan od njegova ucenika, kneza Bismarcka. To je put dr-
Zavnoga, vojnog i politickog despotizma, maskiranog i ureSenog najsirim i ujedno najneduznijim
oblicima narodnog predstavnistva.

Ali godine 1815. taj je put bio jos posve nepoznat. Tad jos nitko nije ni naslucivao istinu, koja je
danas poznata i najglupljim despotima, da takozvani ustavni oblici ili oblici narodnog predstavnis-
tva ne smetaju drzavnom, vojnom, politickom i nov¢anom despotizmu vec¢ kao da ga ozakonjuju
i daju mu lazan izgled narodne uprave pa mogu znatno uvecati njegovu unutrasnju ¢vrstinu i
snagu.

Tada se to jo$ nije znalo, a nije se moglo ni znati, jer posvemasnji raskid izmedu klase izrab-
ljivaca i izrabljivanog proletarijata jo$ ni izdaleka nije bio tako jasan ni burZoaziji, ni samom
proletarijatu kao danas. Tada su sve vlade, a i sami burZuji mislili da iza burzoazije stoji Citav
narod i da ¢e, ako se ona samo pomakne, dade znak, sav narod ustati zajedno s njom protiv vla-
de. Sad je nesto posve drugo: burzoazija se u svim evropskim zemljama vise od svega ostalog
boji socijalne revolucije te zna da od te oluje za nju nema drugog utocista osim drzave, pa zato
uvijek Zeli i trazi po mogucnosti $to jacu drzavu ili, jednostavno rec¢eno, vojnu diktaturu; a ka-
ko bi lakse prevarila narodne mase, ona Zeli da ta diktatura bude zaodjevena u forme narodnog
predstavnistva koje bi joj omogucile izrabljivanje narodnih masa u ime samog naroda.

Ali godine 1815. ni toga straha, ni te prepredene politike jos nije bilo ni u jednoj evropskoj
drzavi. Naprotiv, burZoazija je bila posvuda iskreno i naivno liberalna. Jos je vjerovala da radeéi
za sebe, radi za sve i zato se nije bojala naroda, nije se bojala da ga podbada protiv vlade, zbog
Cega su se i sve vlade, oslanjajuci se koliko god je to bilo moguce na plemstvo, odnosile prema
burzoaziji kao prema revolucionarnoj klasi, neprijateljski.

Nema dvojbe da bi godine 1815, kao i znatno poslije, bio dovoljan i najmanji liberalni istup
Pruske, dovoljno bi bilo da je pruski kralj dao i sjenu burzoaskog ustava svojim podanicima pa da
ga cijela Njemacka prizna za svog poglavara. Tada se jo$ nije stigla stvoriti u Nijemcima nepruske
Njemacke ona snazna odbojnost prema Pruskoj koja se ocitovala znatno kasnije, a pogotovu
godine 1848. Naprotiv, sve njemacke zemlje gledale su u nju s uzdanjem ocekujuéi bas od nje
rije¢ izbavljenja, i dovoljna bi bila i polovica svih onih liberalnih institucija i ustanova narodnog
predstavnistva kojima je pruska vlada u posljednje doba, uostalom bez ikakve stete za despotsku
vlast, tako raskosno obdarila ne samo pruske veé i sve nepruske Nijemce, osim austrijskih, pa da
u najmanju ruku sva neaustrijska Njemacka prihvati prusko vrhovnistvo.

Bas toga se neobi¢no bojala Austrija jer bi to bilo dovoljno da je ve¢ tad baci u taj nesretan i
bezizlazni poloZaj u kojemu se nalazi sada. Da izgubi prvo mjesto u Njemackom savezu, prestala
bi biti njemacka drzava. Vidjeli smo da Nijemci obuhvaéaju samo jednu ¢etvrtinu od cjelokupnog
stanovni$tva austrijske carevine. Dok su njemacke pokrajine, a takoder i neke slavenske pokra-
jine u Austriji, kao na primjer: Ceska, Moravska, Sleska, Stajerska, zajedno uzete bile jedan od
¢lanova Njemackog saveza, tad su austrijski Nijemci, oslanjajuci se na sve ostalo mnogobrojno
stanovnistvo Njemacke, mogli na neki nacin gledati na cjelokupno carstvo kao na njemacko. Ali
tek Sto bi doslo do odvajanja carevine od Njemackog saveza, kao $to se to dogodilo u naSe dane,
tada bi njezino devetomilijunsko, a tada jo$ i malobrojnije njemacko pucanstvo, bilo i odvise sla-
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bo da oc¢uva u njoj svoju povijesnu prevlast; i austrijskim Nijemcima ne bi preostalo nista drugo
nego da se oslobode podanistva habsburskom domu i sjedine s preostalom Njemackom. Bas to-
me oni, jedni svjesno, drugi nesvjesno teZe sada, pa ta teZnja osuduje austrijsku carevinu na vrlo
brzu smrt.

Tek sto bi se bila u Njemackoj ustalila pruska prevlast, austrijska bi vlada bila prisiljena da
izdvoji svoje njemacke pokrajine iz opéeg sastava Njemacke, prije svega stoga §to bi, da ih osta-
vi u Njemackom savezu, njih fakti¢no podvrgnula, a preko njih i sebe vrhovnom poglavarstvu
pruskog kralja; a zatim i stoga $to bi se u tom slucaju austrijska carevina podvojila na dva dijela,
njemacki dio koji priznaje prusku prevlast te na sav preostali dio koji tu prevlast ne priznaje, $to
bi takoder unistilo carevinu.

Postojalo je, doduse, jos jedno sredstvo koje je godine 1850. htio iskusati knez Schwarzenberg,
ali koje mu se nije posrecilo, a nije mu se ni moglo posreciti, naime, da u cijelosti uklju¢i, kao
nedjeljivu drzavu, ¢itavu carevinu s MadZarskom, s Transilvanijom i sa svim njezinim slavenskim
i talijanskim pokrajinama u sastav Njemackog saveza. Taj pokusaj nije mogao uspjeti jer bi mu se
ogorceno usprotivila Pruska, a zajedno s Pruskom i veéi dio Njemacke, usprotivile bi se takoder,
kao $to su to godine 1850. i ucinile, i sve druge velike sile, pogotovu Rusija i Francuska, te najzad,
usprotivile bi se tri Cetvrtine germanofopskog pucanstva; Slaveni, Madzari, Rumunji, Talijani za
koje je sramota i najmanja pomisao da bi mogli postati Nijemci.

Pruska i cjelokupna Njemacka bile bi posve prirodno protiv pokusaja, realizacija kojega bi
unistila prvu od njih i lisila bi je posebnog njemackog znacaja, dok bi druga od njih, Njemacka,
prestala biti domovinom Nijemaca te bi se pretvorila u nekakvu kaoti¢nu i nasilno nacinjenu
nakupinu najraznovrsnijih narodnosti. Rusija pak i Francuska ne bi se slozile zato §to bi Austrija
poslije podvrgavanja pod svoju vlast cijele Njemacke postala odjednom najmoc¢nija drzava na
evropskom kontinentu.

Stoga je Austriji preostalo samo jedno: da ne gusi Njemacku svojim potpunim ulaskom u nju,
ali ujedno i da ne dopusti Pruskoj da se stavi na ¢elo Njemackog saveza. Vode¢i takvu politiku,
mogla je racunati na djelotvornu pomo¢ Francuske i Rusije. Politika pak ove posljednje sve do
najnovijeg doba, Sto ¢e reci do krimskog rata, sastojala se upravo u sustavnom izazivanju supar-
nistva izmedu Austrije i Pruske, kako nijedna od njih ne bi mogla zadobiti prevagu nad drugom i
istodobno u budenju nepovjerenja i straha u malim i srednjim njemackim drZzavama te u pruZanju
pokroviteljstva tim drzavama protiv Austrije i Pruske.

Ali bududi da je pruski utjecaj na ostalu Njemacku bio uglavnom moralne naravi, buduéi da
se on zasnivao pretezno na ocekivanjima kako ¢e eto vrlo brzo pruska vlada, koja je jos nedav-
no pruzila tako mnogo dokaza o svojoj rodoljubivoj i prosvije¢eno-liberalnoj orijentaciji, i sada,
drzedi se svog obecanja, dati ustav svojim podanicima pa ¢e se tako staviti na ¢elo naprednog
pokreta u cijeloj Njemackoj, glavna se briga kneza Metternicha morala tad usmjeriti na to da
pruski kralj ne da svojim podanicima ustav i da se on zajedno s austrijskim carem stavi na ¢elo
reakcionarnog pokreta u Njemackoj. Za tu je teznju takoder dobio plamenu podrsku i Francuske,
kojom su upravljali Burbonci, i cara Aleksandra kojim je upravljao Arakéejev.

Knez Metternich naisao je na jednako tako plamenu podrsku i u samoj Pruskoj, uz veoma
neznatne iznimke u cjelokupnom pruskom plemstvu, i u najvisoj birokraciji, vojnoj i gradanskoj,
te, najzad, i u samom kralju.

Kralj Fridrik Vilim III bijase jako dobar ¢ovijek, ali kralj, to jest, kao $to i prili¢i kralju, despot
po prirodi, po svom odgoju i po navici. Uz to bijase pobozan i religiozan sin evangelisticke crkve,
a prvotna dogma te crkve glasi da je »svaka vlast od boga«. Bez svake je ale vjerovao u svoje
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miropomazanje, u svoje pravo ili ¢ak stovise u svoj dug da nareduje i u obvezu svakog podanika
da slusa i izvr§ava naredenja bez ikakva razmisljanja. Takav sklop misli nije se mogao uskladiti s
liberalizmom. Istina je da je u vrijeme kad je drZzava bila u nevolji hrpimice davao najliberalnija
obeéanja svojim smjernim podanicima. No to je uradio pritisnut drzavnom nuzdom, kojoj se kao
najviSem zakonu mora klanjati i sam vladar. Sad je eto nevolja minula, dakle i obecanje, koje bi
ispuniti bilo $tetno za sam narod, nije trebalo odrzati.

Vrlo je to lijepo objasnio u suvremenoj propovijedi nadbiskup Eilerd: »Kralj je«, veli, »postu-
pao kao mudar otac. Na svoj rodendan ili na dan ozdravljenja, tronut ljubavlju svoje djece davao
im je razlicita obecanja; zatim ih je s dolicnom mirno¢om mijenjao i uspostavljao svoju prirodnu
i spasonosnu vlast«. Oko njega je sav dvor, sav generalitet i sva vrhovna birokracija bila proZeta
tim istim duhom. U razdoblju nedaca, $to su ih sami navukli na Prusku, utihnuli su, $utke su
podnosili neotklonjive reforme baruna Steina i njegovih glavnih suradnika. Sada pak nakon $to
su minule nevolje, zapocese kovati intrige, podigose graju veéu nego prije.

Bili su iskreni reakcionari, valjda ni$ta manji od kralja, ¢ak i ve¢i nego sam kralj. Opéenjemacko
rodoljublje ne samo da nisu shvacali ve¢ su ga mrzili iz dna duse. Njemacka zastava bila im
je odbojna i ¢inila im se kao zastava pobune. Poznavali su samo svoju dragu Prusku koju su,
uostalom, bili spremni upropastiti po drugi put, samo da ne bude ni najmanjih ustupaka mrskim
liberalima. Pomisao da bi se burzoaziji mogla priznati bilo kakva politicka prava, te pogotovu
pravo na kritiku i kontrolu, pomisao da bi ih se moglo usporedivati s njom, izazivala je u njima
naprosto uZas i budila neopisivo negodovanje. Zeljeli su, htjeli su da se prosire i zaokruZe pruske
granice, ali jedino osvajanjem. Od samog pocetka njihov cilj je bio jasno postavljen: za razliku
od liberalne stranke koja je teZila za germanizacijom Pruske, oni su uvijek htjeli prusificirati
Njemacku.

Uz to sve od njihova predvodnika, kraljeva prijatelja, kneza Wittgensteina koji je uskoro pos-
tao prvi ministar, gotovo svi odreda bijahu podmiéeni od kneza Metternicha. Njima je nasuprot
stajala Sacica ljudi, prijatelja i suboraca baruna Steina koji je ve¢ bio smijenjen. Ta $alica drzav-
nih rodoljuba i dalje je poduzimala nevjerojatne napore kako bi zadrzala kralja na putu liberalnih
reformi te je, ne nalaze¢i nigdje podrske, osim u javnom mnijenju koje su jednako prezirali kralj,
dvor, birokracija i armija, uskoro bila zbacena. Metternichovo zlato, samostalno reakcionarno
usmjerenje najvisih njemackih krugova bijahu znatno jaci.

Stoga je Pruskoj za izvrSenje Cisto liberalnih planova preostao samo jedan jedini put: usavr-
Savanje i postupno povecéanje administrativnih i financijskih sredstava, a takoder i vojne mo¢i
zbog buducih osvajanja u samoj Njemackoj, $to Ce re¢i postupnog osvajanja cijele Njemacke. Taj
je put bio, uostalom, potpuno u skladu s tradicijama i cjelokupnom biti pruske monarhije, vojne,
birokratske, policijske, jednom rije¢ju drzavotvorne, to jest zakonito-nasilne u svim svojim vanj-
skim i unutrasnjim manifestacijama. Otad se u njemackim sluzbenim krugovima poceo stvarati
ideal razumnog i prosvijeéenog despotizma koji je i upravljao Pruskom sve do 1848. On je bio jed-
nako tako opreéan liberalnim teznjama pangermanskog rodoljublja kao i despotsko mrac¢njastvo
kneza Metternicha.

Protiv reakcije, $to je snazno dosla do izrazaja u unutrasnjoj i vanjskoj politici Austrije i Pruske,
podigla se u borbu posve prirodno viSe ili manje u cijeloj Njemackoj, ali pretezno u njezinu
juznom dijelu, liberalno-rodoljubna stranka. Bio je to neke vrste dvoboj koji je trajao u raznim
oblicima, ali gotovo uvijek s istim i uvijek neobi¢no kukavnim rezultatima za njemacke liberale,
punih pedeset i pet godina, od 1815. do 1870. MozZe se podijeliti na nekoliko razdoblja:
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1. razdoblje liberalizma i frankofobije teutonoromanticara od 1815. do 1830;
2. razdoblje ocitog oponasanja francuskog liberalizma od 1830. do 1840;
3. razdoblje ekonomskog liberalizma i radikalizma od 1840. do 1848;

4. razdoblje, uostalom veoma kratko, potpune krize $to se okoncala smréu njemackog libera-
lizma od 1848. do 1850, te najzad,

5. razdoblje koje je zapocelo ogoréenom i, mozZe se reci, posljednjom borbom §to ju je svo-
jim zadnjim trzajima vodio liberalizam protiv drzavnosti u pruskom parlamentu i koja se
svrsila punim trijumfom pruske monarhije u cijeloj Njemackoj, od 1850. do 1870.

Njemacki liberalizam iz prvog razdoblja, od godine 1815. do 1830, nije bio usamljena pojava.
Bila je to tek nacionalna, doduse, veoma svojevrsna grana opc¢eevropskog liberalizma koji je
u gotovo svim tockama Evrope, od Madrida do Petrograda i od Njemacke do Grcke, otpoceo
veoma energi¢nu borbu protiv opéeevropske monarhisticke i aristokratski klerikalne reakcije $to
je trijumfirala s povratkom Bourbona na francusko, $panjolsko, napuljsko, parmsko prijestolje,
na prijestolje u Lucchi, s povratkom pape i zajedno s njim jezuita u Rim, pijemontskog kralja u
Torino te s ulaskom Austrijanaca u Italiju.

Glavni i sluzbeni predstavnik te doista medunarodne reakcije bijase Sveta alijansa (la sain-
te alliance) sklopljena izmedu Rusije, Pruske i Austrije i kojoj su poslije pristupile sve odreda
evropske drzave, velike i male, osim Engleske, Rima i Turske. Pocetak joj je bio romantic¢an. Prva
pomisao o njoj sazrela je u misti¢noj fantaziji poznate baronese Kriedner koja je bila u milosti
jos§ prili¢éno mlada i ne posve preZivjela cara Zenoljupca Aleksandra I. Uvjerila ga je da je on bijeli
andeo poslan s nebesa radi spasenja nesretne Evrope iz kandza crna andela, Napoleona, i radi
uspostavljanja bozanskog poretka na zemlji. Aleksandar Pavlovi¢ je rado povjerovao u takvu
svoju misiju pa je stoga predloZzio Pruskoj i Austriji sklapanje Svete alijanse. Trojica posvecenih
monarha, pozvavsi, kao $to je i bio red, svetu trojicu za svjedoka, zakleSe se jedni drugima da ce
bespogovorno gajiti neraskidivo bratstvo te za cilj Alijanse proglasise svetkovinu boZje volje, ¢u-
doreda, pravde i mira na zemlji. Obecali su da ¢e uvijek djelovati zajedno pomazucdi jedni drugima
savjetom i ¢inom u svakom boju koji bude protiv njih zapodjeo duh mraka, $to ée reéi teZnja na-
roda za slobodom. U stvarnosti je to obecanje znacilo da ¢e oni voditi solidaran i nemilosrdan rat
protiv svakog oCitovanja liberalizma u Evropi, podrzavajudi sasvim i pod svaku cijenu feudalne
institucije, zahvacene i unistene u revoluciji, ali obnovljene restauracijom.

Ako je Aleksandar bio frazer i melodramatski predstavnik Svete alijanse, tad je njezin pravi pre-
dvodnik bio knez Metternich. Tada je, u doba velike revolucije, kao i u danasnje doba Njemacka
bila kamen temeljac evropske reakcije.

Zahvaljujudi Svetoj alijansi, reakcija je postala internacionalnom uslijed ¢ega su i same pobune
protiv nje poprimile medunarodni znacaj. Razdoblje izmedu godine 1815.1 1830. bilo je u zapadnoj
Evropi posljednje junacko razdoblje burZoazije.
postovanja vrijednu klasu svih povlastice $to ih je bila stekla u vrijeme revolucije, prirodno ju je
morala ponovno pretvoriti u klasu vige ili manje revolucionarnu. U Francuskoj, Italiji, Spanjol-
skoj, Belgiji, Njemackoj stvorise se burzoaska tajna drustva kojima je bio cilj svrgavanje poretka
$to je upravo bio slavodobitno uspostavljen. U Engleskoj, u skladu s obic¢ajima te zemlje, jedine
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gdje je ustavnost bila duboko i Zivo ukorijenjena, ta je posvemasnja borba burzoaskog liberaliz-
ma protiv uskrslog feudalizma poprimila karakter legalne agitacije i parlamentarnih prevrata. U
Francuskoj, Belgiji, Italiji, Spanjolskoj morala je zadobiti odluéno revolucionarnu usmjerenost
koja je odjeknula ¢ak u Rusiji i Poljskoj. U svim tim zemljama svako bi se tajno drustvo, otkri-
veno i unisteno od strane vlade, odmah nadomijestalo drugim, i sva su ona imala jedan jedini
cilj: ustanak s oruzjem u rukama, organiziranje pobune. Cjelokupna francuska povijest izmedu
1815. i 1830. godine bila je samo niz pokusaja da se zbaci burbonsko prijestolje, pa su poslije
mnogobrojnih neuspjeha Francuzi, najzad, ostvarili svoj cilj godine 1830. Svima je poznata po-
vijest revolucija u Spanjolskoj, Napulju, Pijemontu, Belgiji i Poljskoj u godinama 1830. i 1831,
te dekabristicke pobune u Rusiji. U svim tim zemljama, u jednima s uspjehom, u drugima bez
uspjeha, ustanci su bili neobi¢no ozbiljni; proliveno je mnogo krvi, palo je mnogo dragocjenih
zrtava, jednom rije¢ju, vodila se ozbiljna borba, pocesto junacka. Pogledajmo sad §to se u isto
doba dogadalo u Njemackoj.

U ¢itavom prvom razdoblju, izmedu 1815. i 1830, susreCemo se tek s dvama koliko-toliko zna-
¢ajnim istupima liberalnog duha u Njemackoj. Prvi je bio glasoviti vartburski skup godine 1817.
Pored vartburske tvrdave, $to je neko¢ bila tajno Lutherovo skloniste, okupilo se oko petsto stu-
denata sa svih strana Njemacke s nacionalnim njemackim trobojnicama i istim takvim vrpcama
preko ramena.

Duhovna djeca rodoljubiva profesora i pjevac¢a Arndta, tvorca poznate himne »Wo ist das de-
utsche Vaterland?«, i jednako tako rodoljubiva oca svih njemackih gimnazijalaca Jahna koji je u
Cetiri rije¢i: »¢io, pobozan, veseo, slobodan« izrazio ideal njemacke plavokose i dugokose mla-
dezi, studenti sjeverne i juzne Njemacke nadose za potrebno da se okupe kako bi glasno pred
cijelom Evropom i ponajprije pred svim vladama Njemacke istakli zahtjeve njemackog naroda.
U ¢emu su se sastojali njihovi zahtjevi i proklamacije?

Tad je u cijeloj Evropi bio u modi monarhisticki ustav. Dalje nije dosezala fantazija burzoaske
mladeZi ni u Francuskoj, ni u Spanjolskoj, pa ¢ak ni u samoj Italiji i Poljskoj. Jedino je u Rusiji
ogranak dekabrista, poznat pod nazivom Juznoga drustva, predvoden Pesteljem i Muravjovom-
Apostolom zahtijevao da se srusi rusko carstvo i osnuje slavenska federativna republika s tim da
se zemlja preda narodu.

Nijemci nisu sanjali ni o ¢emu slicnom. Nista nisu Zeljeli rusiti. Za takav ¢in, najpre¢i i prvotni
preduvjet svake ozbiljne revolucije, takoder nisu imali nimalo volje onda kao ni sada. Nisu ni
pomisljali da podignu prevratnicku, bogohulnu ruku ni protiv jednog od svojih mnogobrojnih
oc¢inskih vladara. Zeljeli su tek opéenjemacki parlament nadreden nad svim posebnim parlamen-
tima i svenjemackog cara nadredenog u ulozi predstavnika nacionalnog jedinstva svim pojedinim
vladarima. Bio je to, kao §to vidimo, neobi¢no umjeren zahtjev i ujedno besmislen do krajnjih gra-
nica. Zeljeli su monarhisti¢ku federaciju i sanjali uz to o snaznoj jedinstvenoj njemackoj drzavi,
§to je ocito besmisleno. Medutim, valja samo pobliZze promotriti njemacki program pa da se uvje-
rimo kako je ta njezina prividna besmislenost nesporazum. Nesporazum proistjeCe iz pogresne
pretpostavke da su Nijemci zajedno s nacionalnom snagom i jedinstvom zahtijevali i slobodu.

Nijemcima sloboda nikad nije bila potrebna. Za njih je Zivot naprosto nezamisliv bez vlade, §to
ée reéi bez vrhovne volje, vrhovne misli i gvozdene ruke koja njima upravlja. Sto je ta ruka jaca,
to su ponositiji, to im i sam Zivot postaje veseliji. Nisu bili ogorceni time $to nema slobode koju
ne bi znali nikako upotrijebiti ve¢ $to nema jedinstvene, nedjeljive nacionalne mo¢i uz stvarnu
prisutnost mnostva malih tiranija. Njihova je pritajena Zudnja, njihov je jedini cilj da se stvori
golema pangermanska, nasilna, sveobuhvatna drZava pred kojom bi drhtali svi ostali narodi.
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Stoga je posve prirodno $to nikad nisu bili za narodnu revoluciju. U tom su se pogledu Nijem-
ci pokazali neobi¢no logi¢nima. Drzavna mo¢ doista ne moze biti posljedica narodne revolucije;
ona bi mogla nastati kao posljedica pobjede koju bi odredena klasa izvojevala nad narodnom po-
bunom, kao $to se to i dogodilo u Francuskoj. Ali i u samoj Francuskoj dovrsenje snazne drzave
zahtijevalo je snaznu, despotsku Napoleonovu ruku. Njemacki su liberali mrzili Napoleonov des-
potizam, ali su bili spremni oboZavati drzavnu mo¢, prusku ili austrijsku, samo neka ona pristane
da se preobrati u pangermansku moc¢.

Poznata Arndtova pjesma »Wo ist das deutsche Vaterland?« koja i dalje ostaje njemacka naci-
onalna himna, potpuno izrazava tu zarku Zelju za stvaranjem snazne drzave. Arndt pita: »Gdje
je domovina Nijemaca? Pruska? Austrija? Sjeverna ili juzna Njemacka? Zapadna ili isto¢na?« Pa
zatim odgovara: »Ne, ne, njegova domovina mora biti znatno Sira«. Ona se rasprostire posvud
»gdje se glasi njemacki jezik i Bogu na nebu pjeva pjesme«.

A bududi da su Nijemci jedan od najagilnijih naroda na svijetu, da zasnivaju svoje kolonije
posvuda, napucuju sve evropske glavne gradove, Ameriku, ¢ak i Sibir, tada ispada da ce se uskoro
cijela zemaljska kugla morati pokoriti vlasti pangermanskog cara.

To je i bilo pravo znacenje vartburskog studentskog skupa. Trazili su i zahtijevali pangerman-
skog vladara koji bi, drze¢i ih u gvozdenoj $aci, snazan od njihove fanati¢ne i dobrovoljne pokor-
nosti, primorao cijelu Evropu da pred njim drhti.

Pogledajmo sad kako 1i su ocitovali svoje nezadovoljstvo. Na vartburskoj svecanosti prvo su
otpjevali poznatu Lutherovu pjesmu »Snazna je tvrdava na$ Bog«, zatim »Wo ist das deutsc-
he Vaterland«, kliknuse »vivat« nekim njemackim rodoljubima, proklese reakcionare te najzad
predadose ognju nekoliko reakcionarnih brosura. Eto, sve.

Znacajnije su bile dvije druge ¢injenice: ubojstvo ruskog Spijuna Kotzebuea koje je godine 1819.
izvrsio student Sand i pokusaj ubojstva maloga drzavnog dostojanstvenika male nassauske kneze-
vine, von Ibella koji je izveo mladi ljekarnik Karl Loning. Oba su postupka bila posve besmislena
jer nisu mogla donijeti ba§ nikakve koristi. Ali se u njima bar ocitovala iskrenost poleta, hero-
izam samopozrtvovanja i to jedinstvo misli, rijeci i djela bez ¢ega se revolucionarnost neminovno
srozava u retoriku i postaje ogavna laz.

Osim tih dviju ¢injenica: politickog ubojstva koje je izvrsio Sand i Loningova pokusaja uboj-
stva, svi ostali istupi njemackog liberalizma nisu izlazili iz okvira krajnje naivne i iznad svega
smijesne retorike. Bilo je to vrijeme bjesomucna teutonizma. Filistarska djeca i ujedno buduci
filistri, njemacki studenti, uobraziSe da su drevni Germani, onakvi kako ih opisuju Tacit i Julije
Cezar, ratoborni potomci Arminija, netaknuti Zitelji gustih Suma. I to ih je onda ispunilo dubo-
kim prezirom ne prema svom sitnom malogradanskom svijetu, kao §to bi bilo logi¢no, ve¢ prema
Francuskoj, prema Francuzima i uopce prema svemu $to je na sebi nosilo pecat francuske civili-
zacije. Frankozderstvo se kao posast prosirilo po Njemackoj. Sveucilistarci se otpocese odijevati
u staro germansko ruho, na vlas kao i nasi slavenofili ¢etrdesetih i pedesetih godina, a svoj su
mladic¢ki Zar gasili u golemim koli¢inama piva, pri ¢emu su neprestani dvoboji, $to bi se obi¢no
svrsavali ogrebotinama po licu, izrazavali njihov hrabri ratnicki duh. A rodoljublje i nazovilibe-
ralizam najpotpunije je i najradosnije izrazavala dernjava ratobornih rodoljubnih pjesama, medu
kojima je nacionalna himna »Gdje je domovina Nijemaca?« — danas ve¢ ili gotovo ostvarene
pangermanske carevine — stajala, dakako, na prvom mjestu.

Usporede li se ti istupi s istodobnim istupima liberalizma u Italiji, Spanjolskoj, Belgiji, Polj-
skoj, Rusiji, Gré¢koj, svatko Ce se sloziti da nije bilo niceg neduznijeg i smjesnijeg od njemackog
liberalizma koji je u svojim najizrazitijim o¢itovanjima bio prozet ogavnim osjecajem vjernopo-
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danicke poslusnosti ili, pristojnije reCeno, poboZnog pijeteta prema vlastima i pretpostavljenima.
Gledajudi to, Borneu se oteo boleéiv, opéepoznat i ovdje ve¢ spominjan usklik: »Drugi su narodi
ponajéesce robovi, ali mi, Nijemci, uvijek smo lakaji«.’

I doista, njemacki je liberalizam, osim neznatnog broja osoba i malobrojnih slu¢ajeva, bio tek
svojevrsna manifestacija njemackog lakajskog ¢astoljublja. Bio je to tek cenzurom zabranjeni
izraz opce Zelje da se nad sobom osjeti snazna carska ruka. Ali se taj smjerni podanicki zahtjev
vladama pri¢injao pobunom i kao pobuna je bio proganjan.

To se objasnjava suparni$tvom Austrije i Pruske. Obadvije bi rado sjele na ispraznjeno Barbaro-
ssino prijestolje, ali nijedna se nije mogla sloziti s tim da se prijestolja domogne njezina suparnica,
pa su, nalaze¢i podrsku istodobno u Rusiji i Francuskoj, djelovale zajedno s njima, premda i iz
posve suprotnih razloga. Tako onda Austrija i Pruska pocese proganjati kao krajnji liberalizam
opc¢u teznju svih Nijemaca za stvaranjem jedinstvene i snazne pangermanske carevine.

Ubojstvo Kotzebuea bilo je signal za reakciju najgore vrste. Zapocese okupljanja i konferen-
cije njemackih vladara, njemackih ministara, a isto tako i medunarodni kongresi na kojima su
sudjelovali car Aleksandar I i francuski ambasador. Nizom mjera koje je donio Njemacki savez
suzbijeni su njemacki liberali-slugani. ZabraniSe im gimnasticke vjezbe i pjevanje rodoljubnih
pjesama — ostavise im samo pivo. Svuda je uvedena cenzura, i §to je bilo? Njemacka se odjednom
smirila, bursi se pokorili bez ikakva prosvjeda te tijekom jedanaest godina, od 1819. do 1830, na
cjelokupnom njemackom podrudju nije bilo ni najmanjeg znaka bilo kakva politickog Zivota.

Ta je Cinjenica tako zapanjujuca da je njemacki profesor Miiller, koji je napisao prili¢no podrob-
nu i istinitu povijest pedesetogodisnjeg razdoblja od godine 1816. do 1865, izlazu¢i sve okolnosti
oko tog iznenadnog i doista ¢udesnog smirenja, uskliknuo: »Treba li jo§s kakvih dokaza da u
Njemackoj nema osnove za revoluciju.«

Drugo razdoblje njemackog liberalizma otpocelo je godine 1830. i prestalo oko 1840. To je raz-
doblje gotovo slijepog oponasanja Francuza. Nijemci viSe nisu frankozderi, ali zato svu svoju
mrznju usmjeruju na Rusiju.

Njemacki se liberalizam nije prenuo iz jedanaestogodi$njeg sna vlastitim gibanjem ve¢ zahva-
ljujuéi dogadajima triju pariskih dana $to su zadali prvi udarac Svetoj alijansi protjerivanjem
svoga zakonitog kralja. Odmah nakon toga buknula je revolucija u Belgiji i u Poljskoj. Probudila
se takoder i Italija, ali je, nakon §to ju je Luj Filip predao Austrijancima, pala pod jos tezi jaram. U
Spanjolskoj je planuo bratoubila¢ki rat izmedu kristinosa i karlista. U takvim uvjetima nije mogla
da se ne probudi ¢ak ni Njemacka.

To je budenje bilo to lakse $to je srpanjska revolucija smrtno uplasila sve njemacke vlade, ne
isklju¢ujuéi ni austrijsku i prusku. Sve do dolaska kneza Bismarcka sa svojim kraljem-carem na
njemacko prijestolje, njemacke su vlade, unato¢ svim izvanjskim manifestacijama vojne, politicke
i burzoaske mo¢i, u moralnom pogledu bile neobi¢no slabe i bez ikakva samopouzdanja.

Ta neprijeporna ¢injenica izgleda neobi¢no ¢udna zbog nasljedne tankocutnosti i podanic¢kog
mentaliteta njemackog naroda. Pa $to da se onda vlade uznemiruju i ¢ega da se boje? Vlade su
osjecale, znale su da ih Nijemci ne mogu podnijeti, premda im se pokoravaju kao $to i dolikuje
dobrim podanicima. A $to su one napravile da se ublazi mrznja naroda Sto je toliko sklon da
obozava svoju vlast? Kakvi su zapravo bili uzroci toj mrznji?

7 Lakajstvo je dobrovoljno ropstvo. Cudno! Izgleda da nema goreg ropstva od ruskog; ali medu ruskim studen-
tima nikad nije bilo takva lakajskog odnosa prema profesorima i poglavarstvu kakvo i dan-danas vlada medu njemac-
kim sveuciliStarcima.
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Bila su dva: prvi se krio u prevladavanju plemstva u birokraciji i vojsci. Srpanjska revolucija
unistila je ostatke feudalne i klerikalne prevlasti u Francuskoj; u Engleskoj je takoder odmah iza
srpanjske revolucije pobijedila liberalnoburzoaska reforma. Od godine 1830. zapocinje puni tri-
jumf burZzoazije u Evropi, ali ne i u Njemackoj. Tamo je sve donedavno, tj. do dolaska na vlast
aristokrata Bismarcka nesmetano carevala feudalna stranka. Svi najvisi i pretezni dio nizih vladi-
nih poloZaja, kako u birokraciji, tako i u vojsci, nalazili su se u njezinim rukama. Svima je pozna-
to s kakvim se prijezirom, s kakvom naduto$¢u njemacki aristokrati, knezovi, grofovi, baruni pa
¢ak i obi¢ni »voni« ponasaju prema birgeru; Poznata je glasovita izreka kneza Windischgratza,
austrijskog generala koji je godine 1848. bombardirao Prag, a 1849. Be¢:

»Covjek pocinje tek od baruna«.

Ta prevaga plemstva bila je za njemacke birgere to uvredljivija $to plemstvo u svakom pogledu,
i s gledista bogatstva i po svom intelektualnom razvoju, znatno zaostaje za burzoaskom klasom.
T uza sve to ono je zapovijedalo svima i svuda. Birgerima je bilo ostavljeno pravo samo da placaju
pristojbe i da se pokoravaju. Bilo je to neobi¢no neugodno za birgere. I unato¢ svojoj spremnosti
da oboZavaju svoje zakonite vladaoce, oni nisu htjeli trpjeti vladu koja je bila isklju¢ivo u rukama
plemstva.

Zanimljivo je, medutim, da su nekoliko puta pokusavali, ali nikad nisu uspjeli zbaciti plemicki
jaram Sto je nadzivio ¢ak i burne godine 1848. i 1849. i Sto ga tek sada pocinje sustavno lomiti
pomeranski plemi¢, knez Bismarck.

Drugi i najvaZzniji uzrok zasto Nijemci ne vole svoje vlade ve¢ smo objasnili. Vlade su bile
protiv sjedinjenja Njemacke u snaznu drzavu. Znaci da su one uvrijedile sve burzoaske i politicke
instinkte njemackih rodoljuba. Vlade su to znale i stoga nisu imale povjerenja u svoje podanike i
ozbiljno su ih se plasile, unato¢ stalnom trudu podanika da dokazu svoju bezgrani¢nu pokornost,
potpunu neduZnost.

Zbog tih nesporazuma vlade su se neobi¢no uplasile posljedica srpanjske revolucije; tako su
se uplasile da su bili dovoljni najneduzniji uli¢ni neredi bez prolijevanja krvi, pu¢ (Putsch) kako
to zovu Nijemci, pa da primoraju kraljeve Saske i Hannovera te vojvode hesendarmstadskog
i braunsvajskog da dadu svojim podanicima ustav. Nadalje, Prusija i Austrija, ¢ak i sam knez
Metternich, do tog ¢asa dusa reakcije u cijeloj Njemackoj, sad su savjetovali Njemackom savezu
nek se ne protivi zakonitim zahtjevima njemackih podanika. U parlamentima juzne Njemacke
vode takozvanih liberalnih stranaka opet su vrlo glasno poceli govoriti o obnovi zahtjeva za
zajednickim njemackim carem.

Sve je ovisilo o ishodu poljske revolucije. Da je ona pobijedila, pruska bi monarhija, otrgnuta od
svog sjeveroistocnog oslonca i primorana da vrati ako ne sve, onda bar dobar dio svojih poljskih
pokrajina, bila prisiljena potraziti novi oslonac u samoj Njemackoj, a buduéi da je jo§ onda nije
mogla osvojiti, morala bi ste¢i naklonost i ljubav ostale Njemacke liberalnim reformama i pozvati
sve Nijemce pod carski barjak... Rije¢ju, ve¢ tad bi se ostvarilo, premda i na drugi nacin, ono Sto
se postiglo danas i mozda bi se u pocetku ostvarilo u liberalnijim formama. Mjesto da Pruska
proguta Njemacku, kako je ispalo sada, tad bi se moglo pri€initi da Njemacka guta Prusku. Ali to
bi tek tako izgledalo, jer bi Njemacka ipak bila porobljena snagom pruske drzavne organizacije.

Ali su Poljaci, napusteni i izdani od cijele Evrope, unato¢ junackom otporu, bili napokon po-
bijedeni. Varsava je pala i s njom padose sve nade njemackog rodoljublja. Kralj Fridrik Vilim III
koji je pruZzio tako znacajne usluge svom zetu, caru Nikoli, osokoljen njegovom pobjedom, zbacio
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je masku i poceo jos gore progoniti pangermanske rodoljube. Tada su oni, prikupivsi sve svoje
snage, posljednji put trijumfalno istupili, ako ne snazno, onda barem neobi¢no bu¢no, $to nova
njemacka povijest spominje pod nazivom hambaske svetkovine u svibnju godine 1832.

U Hambachu, u bavarskom Pfalzu, ovaj put se okupilo oko trideset tisu¢a ljudi, muskaraca
i Zena. Muskarci s trobojnim trakama preko ramena, dame s trobojnim $alovima i svi, dakako,
pod njemackim trobojnicama. Na tom se zboru nije vise govorilo o federaciji njemackih zemalja
i skupina ve¢ o pangermanskoj centraliziranoj drzavi. Neki govornici, kao npr. doktor Wirth,
izgovorili su ¢ak ime njemacke republike, pa ¢ak i evropske federativne republike, evropskih
sjedinjenih drzava.

No sve su to bile samo rijeéi, rije¢i gnjeva, jada, o¢ajanja, koje je u njemackim srcima pobudila
o¢ita nevoljkost ili nemo¢ njemackih vladara da stvore pangermansku carevinu, neobic¢no lijepe
rijeci, ali iza kojih nije bilo ni volje, ni organizacije, pa zato nije bilo ni snage.

Pa ipak hambaski zbor nije prosao posve bez odjeka. Seljaci bavarskog Pfalza nisu se zadovolji-
li rije¢ima. OboruZzase se kosama i vilama te podose rusiti plemicke dvorce, carinarnice i drzavne
urede pale¢i dokumente, odbijajuci da plate poreze i zahtijevajuéi za sebe zemlju i na zemlji potpu-
nu slobodu. Ta je seljacka buna, neobi¢no nalik po svojim zasadama na op¢i ustanak njemackog
seljastva godine 1525, strahovito poplasila ne samo konzervativce nego €ak i liberale, pa i same
njemacke republikance, liberalizam kojih nikako nije spojiv s pravom narodnom pobunom. No
na opée zadovoljstvo taj je ponovljeni pokusaj seljackog ustanka bio ugusen od bavarske vojske.

Druga posljedica hambaske svetkovine bila je besmislen, premda i neobi¢no smion i s toga gle-
dista postovanja vrijedan napad sedamdesetorice oboruzanih studenata na glavnu strazu koja je
¢uvala zgradu Njemackog saveza u Frankfurtu. Taj je pothvat bio besmislen zato $to je Njemacki
savez trebalo tuéi u Berlinu ili Be¢u, a ne u Frankfurtu te zato §to sedamdeset studenata ni izda-
leka nije bilo dovoljno da se slomi snaga reakcije u Njemackoj. Nadali su se, doduse, da ¢e se s
njima di¢i na ustanak sve frankfurtsko pucanstvo, a da nisu ni slutili da je vlada pred nekoliko
dana bila upozorena na taj bezuman pokusaj. Vlada pak nije nasla za shodno da ga sprijeci ve¢
mu je, naprotiv, dopustila da se ostvari kako bi potom imala pravu izliku za kona¢no unistenje
revolucionara i revolucionarnih teZnja u Njemackoj.

I doista je nakon frankfurtskog atentata podigla glavu najuzasnija reakcija u svim njemackim
zemljama. U Frankfurtu je formirana sredi$nja komisija pod ¢ijom su upravom djelovale speci-
jalne komisije svih velikih i malih drzava. U sredi$njoj su komisiji zasjedali, dakako, austrijski i
pruski drzavni inkvizitori. Bila je to prava svetkovina za njemacke ¢inovnike i tvornice papira
jer se papir ispisivao u nevidenim koli¢inama. U cijeloj je Njemackoj bilo uhapseno vise od 1800
ljudi, medu njima mnogo uglednika, profesora, doktora, odvjetnika, jednom rije¢ju, cjelokupan
cvijet liberalne Njemacke. Mnogi su pobjegli, ali mnogi su odlezali u tamnicama do godine 1840,
anekiido 1848.

Vidjeli smo velik dio tih zagriZenih liberala u oZujku godine 1848. u vor-parlamentu, a zatim u
nacionalnoj skupstini. Beziznimno svi se pokazase zagrizenim reakcionarima.

Hambaskom svetkovinom, ustankom seljaka u Pfalzu, frankfurtskim atentatom i golemim pro-
cesom $to je za njim uslijedio prestalo je svako politicko gibanje u Njemackoj, zavladao je grobni
mir koji je bez i najmanjeg prekida potrajao sve do godine 1848. Zato se cijelo gibanje prenijelo
u knjiZzevnost.

Spomenuli smo ve¢ da, suprotno prvom razdoblju (1818. do 1830), razdoblju bjesomuéne fran-
kofobije, to drugo razdoblje njemackog liberalizma (1830-1840), a takoder i trece (do 1848) mo-
Zemo nazvati Cisto francuskim barem u pogledu beletristicke i politicke literature. Na Celu tog
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novog pravca stajala su dva Zidova: jedan — genijalni pjesnik, Heine; drugi — sjajni pamfletist
Njemacke, Borne. Obojica su se gotovo prvih dana srpanjske revolucije preselila u Pariz, odakle
su jedan pjesmama, drugi »pismima iz Pariza« poceli propovijedati Nijemcima francuske teorije,
francuski poredak i francuski Zivot.

Mozemo reci da su izvrsili prevrat u njemackoj knjiZevnosti. Prodavaonice knjiga i knjiZnice
bile su zatrpane prijevodima i prili¢no losim oponasanjima francuskih drama, melodrama, kome-
dija, pripovijedaka, romana. Mladi gradanski svijet poceo je na francuski nacin misliti, osjecati,
govoriti, Cesljati se, odijevati se. Uostalom, zbog toga taj svijet nije postao niposto prijazniji, ve¢
samo smjesniji.

Medutim, istodobno u Berlinu se poceo ukorijenjivati ozbiljniji, znacajniji pravac, a prije svega
smrt, koja se dogodila uskoro nakon srpanjske revolucije, u¢vrstila u Berlinu, u Pruskoj, a potom
i u svoj Njemackoj nadmo¢ njegove metafizicke misli, vladavinu hegelijanstva.

Odustavsi, barem za prvo vrijeme i zbog spomenutih razloga, od ujedinjavanja Njemacke u
jednu nedjeljivu drzavu s pomocu liberalnih reformi, Pruska nije mogla i nije se Zeljela sasvim
odre¢i moralne i materijalne nadmodéi nad svima ostalim njemackim drzavama i pokrajinama.
Naprotiv, ona je stalno stremila za tim da grupira oko sebe intelektualne i ekonomske interese
sve Njemacke. Radi toga je primijenila dva sredstva: razvoj berlinskog sveucilista i carinski savez.

Posljednjih godina vladanja Fridrika Vilima III ministar narodne prosvjete bio je tajni savjet-
nik von Altenstein, drzavnik stare liberalne skole baruna Steina, Wilhelma Humboldta i drugih.
Kolikogod je bilo moguce u ono reakcionarno vrijeme, protiv svih ostalih pruskih ministara, pro-
tiv svojih kolega, protiv Metternicha, koji se je s pomocu sustavnog gasenja svake intelektualne
iskre nadao ucvrstiti vladavinu reakcije u Austriji i u svoj Njemackoj, Altenstein, vjeran starim
liberalnim tradicijama, je nastojao okupiti u berlinskom sveucilistu sve napredne ljude, kao i
sve istaknute ljude njemacke znanosti. Tako se je dogodilo, da je Berlin postao centar, bljesta-
vi fokus znanstveno-duhovnog Zivota Njemacke u ono vrijeme, kada je pruska vlada zajedno s
Metternichom i podsticana od cara Nikole, po svaku cijenu gusila liberalizam i liberale.

Hegel, koga je pruska vlada pozvala jos 1818. da preuzme Fichteovu katedru, umro je krajem
1831. godine. Medutim, on je ostavio iza sebe u sveucilistima Berlina, Kénigsberga i Hallea cita-
vu $kolu mladih profesora, izdavaca njegovih djela i vatrenih pristasa i tumaca njegove doktrine.
Zahvaljuju¢i njihovim neumornim nastojanjima, njegova se doktrina ubrzo prosirila ne samo u
¢itavoj Njemackoj ve¢ i u mnogim drzavama Evrope, ¢ak i u Francuskoj, kamo ju je sasvim izobli-
¢enu prenio Victor Cousin. Ona je privukla Berlinu, kao Zivom vrelu novoga svijeta, gotovo bih
rekao novog »otkrovenja«, mnostvo duhova njemackih i drugih. Onaj tko nije Zivio u ono vrije-
me, nikada nece shvatiti koliko je bio snazan opé¢injujuéi Car tog filozofskog sustava tridesetih i
Cetrdesetih godina. Mislili su da je napokon pronaden i shvaéen vjecito traZeni apsolut te da ga
se moZe na malo ili veliko nabavljati u Berlinu.

Hegelova filozofija bila je u povijesti razvoja ljudske misli zaista znacajan dogadaj. Ona je bila
posljednja i konac¢na rije¢ onog panteistickog i apstraktno-humanistickog pokreta njemackog
duha, koji je poceo djelima Lessinga i doZivio puni procvat u djelima Goethea; pokret, koji je
stvorio beskonaéno Sirok, bogat, visok svijet i toboZe sasvim racionalan, ali koji je zemlji, Zivotu,
stvarnosti ostao isto toliko stran, koliko je bio stran krséanskom, teoloskom nebu. Zbog toga je
taj svijet kao fatamorgana, ne dopiruéi do neba i ne doticuéi zemlju, vise¢i izmedu neba i zemlje,
preobrazio sam Zivot svojih pristasa, svojih mislilaca i pjesnika u neprekidan niz somnambulskih
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predstava i pokusa, ucinio ih nesposobnima za Zivot ili, $to je jo§ gore, natjerao ih je da ¢ine u
stvarnom Zivotu potpuno suprotno onome, §to su oboZavali u poetskom ili metafizickom idealu.

Tako se tumaci zapanjujuce i prilicno opcenita ¢injenica, koja nas jo$ uvijek u Njemackoj za-
prepascuje, da su vatreni oboZavaoci Lessinga, Schillera, Goethea, Kanta, Fichtea i Hegela mogli
i do sada mogu biti pokorni pa ¢ak i dragovoljni izvrsioci prili¢cno nehumanih i neliberalnih mje-
ra, koje nalaze vlada. MoZe se ¢ak opcenito kazati $to je uzviseniji svijet ideala Nijemaca, to su
nakaradniji i grublji njegov Zivot i njegovo djelovanje u Zivoj stvarnosti.

Hegelova filozofija bila je kruna tog svijeta visokih ideala. Ona ga je potpunoma izrazila i objas-
nila s pomo¢u svojih metafizickih konstrukcija i kategorija, i time je taj svijet ubila, dosavsi pu-
tem Zeljezne logike do konac¢ne spoznaje tog svijeta i svoje vlastite beskonacne neutemeljenosti,
nestvarnosti i, govoreci jednostavnije, praznine.

Hegelova skola, kao §to je poznato, podijelila se u dvije suprotne stranke; pri ¢emu, razumljivo,
medu njima se je formirala i tre¢a, srednja stranka, o kojoj se uostalom ovdje nema $to reéi. Jedna
od njih, upravo konzervativna stranka, nasla je u novoj filozofiji opravdanje i ozakonjenje svega
postojeceg, uhvativsi se za poznatu Hegelovu izreku: »Sva je stvarnost opravdana«. Ta je stranka
stvorila takozvanu sluzbenu filozofiju pruske monarhije, koju je ve¢ zastupao sam Hegel, kao
ideal politickog uredenja.

Medutim, suprotna stranka takozvanih revolucionarnih hegelijanaca pokazala se konsekvent-
nija od samog Hegela i neusporedivo smionija od njega; ona je s njegove doktrine skinula konzer-
vativnu masku i pokazala potpunoma razgoli¢enu neumoljivu negaciju, koja predstavlja njegovu
pravu bit. Na Celo te grupe stao je slavni Feuerbach, koji je s pomocu logicke konzekventnosti
dosao ne samo do punog odricanja ¢itavog bozanskog svijeta ve¢ ¢ak do negiranja same meta-
fizike. Dalje nije mogao i¢i. Budu¢i da je sam bio metafizicar, morao je ustupiti mjesto svojim
zakonskim nastavlja¢ima, predstavnicima $kole materijalista ili realista, od kojih uostalom ve-
¢i dio, kao na primjer gospoda Biichner, Marx i drugi nisu znali i ne znaju se rijesiti nadmo¢i
metafizicke apstraktne misli.

Tridesetih i cetrdesetih godina smatralo se da ce revolucija koja ¢e uslijediti nakon Sirenja he-
gelijanstva, razvijenog u smislu apsolutne negacije, biti znatno radikalnija, dublja, nepostednija
i Sira u svojim rusenjima od revolucije 1793. godine. Tako su mislili zbog toga $to je filozofska
misao, koju je izradio Hegel i koju su njegovi ucenici doveli do krajnjih rezultata, bila stvar-
no punija, svestranija i dublja od misli Voltairea i Rousseaua, koji su imali, kao $to je poznato,
najizravniji i ne bas uvijek koristan utjecaj na razvoj i, ponajprije, na rezultat prve francuske re-
volucije. Tako je, na primjer, nedvojbeno, da su poklonici Voltairea, koji je instinktivno prezirao
Jean-Jacquesa Rousseaua, Maximilien Robespierre obnovio bozanski i reakcionarno-gradanski
poredak u Francuskoj.

Tridesetih i ¢etrdesetih godina vjerovalo se da, kada ¢e ponovno doéi vrijeme revolucionarnih
pothvata, onda ¢e doktori filozofije Hegelove skole uvelike presti¢i najsmionije javne radnike
devedesetih godina i zapanjit e svijet svojom strogo logi¢nom, nepostednom revolucionarnoscu.
Na tu temu je pjesnik Heine napisao mnogo kitnjastih rijeci: »Svi vasi revolucionari ne znace
nista, govorio je Francuzima, u usporedbi s nasom budu¢om njemackom revolucijom. Mi, koji
smo se usudili na sustavan nacin, znanstvenim putom unistiti sav bozanski svijet, ne¢emo se
zaustaviti ni ispred bilo kojih zemaljskih idola i ne¢emo se smiriti dotle, dok ne izborimo na
rusevinama privilegija i vlasti apsolutnu jednakost i apsolutnu slobodu za ¢itav svijet«. Gotovo
s isto takvim rije¢ima Goethe je obznanjivao Francuzima buduca ¢udesa njemacke revolucije. I
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mnogi su mu vjerovali. Ali, jao! Iskustvo 1848. i 1849. godine bilo je dovoljno da razbije ovu vjeru.
Njemacki revolucionari ne samo da nisu prestigli junake prve francuske revolucije veé¢ se nisu
znali izjednaciti s francuskim revolucionarima tridesetih godina.

Koji je razlog te jadne nesposobnosti? To se tumaci, razumljivo uglavnom, posebnim povijes-
nim karakterom Nijemaca, koji daleko jace pogoduje vjernopodani¢kom posluhu nego buni, ali
se tumaci i onom apstraktnom metodom, kojom je ona kretala prema revoluciji. Ponovno u skla-
du s takvom svojom naravi ona se je kretala ne od Zivota prema misli, ve¢ od misli prema Zivotu.
Onaj, medutim, tko polazi od apstraktne misli, taj nikada neée sti¢i do Zivota, jer nema puta iz
metafizike u Zivot. Njih razdvaja jaz. Preskociti pak taj jaz, uciniti salto mortale ili ono sto Hegel
naziva kvalitetni skok (Qualitativer Sprung) iz svijeta logike u svijet prirode, Zive stvarnosti, nit-
ko jo$ nije uspio, a i nitko nikada uspjeti nece. Tko se oslanja na apstrakciju, taj ¢e i umrijeti u
njoj.

Ziv, konkretno opravdan potez to je u znanosti potez od stvarne ¢injenice te misli, koja ga
obuhvaca, izrazava i samim tim tumaci, a u prakticnom svijetu — pokret od drustvenog Zivota
k moguéno opravdanoj njegovoj organizaciji, u skladu s uputama, uvjetima, potrebama i vie ili
manje vatrenim zahtjevima tog istog Zivota.

To je $iroki narodni put, put stvarnog i potpunog oslobodenja, pristupacan za svakoga i zbog
toga stvarno narodni, put anarhisticke socijalne revolucije, koja samostalno nice u narodnoj sredi-
ni, koja sve rusi, §to se suprotstavlja sirokom valu narodnog Zivota, s time da kasnije iz najdublje
narodne biti stvori nove oblike slobodnog drustva.

Put gospode metafizicara je sasvim drugi. Metafizi¢arima nazivamo ne samo sljedbenike Hege-
love doktrine, kojih ima sve manje na svijetu ve¢ i pozitiviste i uopce sve sadasnje propovjednike
boginje znanosti, uopce sve one koji su proucavajuéi na jedan ili drugi nacin pa makar s pomocu
najdetaljnijeg, uostalom obavezno uvijek nesavrsenog, izu¢avanja proslosti i sadasnjosti, stvorili
si ideal socijalne organizacije, u koju, kao novi Prokrust, hoce smjestiti po svaku cijenu Zivot
buduéih pokoljenja; jednom rijeci, sve one, koji ne gledaju na misao, na znanost, kao na jednu
od neophodnih pojava prirodnog i drustvenog Zivota, ve¢ u tolikoj mjeri suzava ovaj jadni Zivot,
da vidi u njemu samo praktiénu manifestaciju svoje misli i svoje uvijek, naravno, nesavrSene
znanosti.

Metafizicari ili pozitivisti, svi ti vitezovi znanosti i misli, u ime kojih se smatraju pozvanima da
propisuju zakone Zivota, svi su oni svjesno ili nesvjesno reakcionari. To dokazati je izvanredno
lako.

Ne spominjajuéi metafiziku uopée, kojom su se u doba njenog najsjajnijeg procvata bavili samo
malobrojni, znanost u $irem smislu te rijeci, ozbiljnija i koja barem donekle zavreduje to ime, i u
danasnje vrijeme je pristupa¢na samo za jako malu manjinu. Na primjer, koliko kod nas u Rusiji
imamo ozbiljnih znanstvenika na osamdeset milijuna stanovnika? MoZemo nabrojiti na tisuce
ljudi koji pri¢aju o znanosti, ali onih koji su s njom ozbiljno upoznati tesko da ¢e se na¢i nekoliko
stotina. Ali ako znanost mora propisivati zakone Zivota, onda golemom vecinom, milijunima
ljudi, moraju vladati jedna ili dvije stotine znanstvenika, u biti ¢ak daleko manji broj, jer svaka
znanost ne ¢ini ¢ovjeka sposobnim da upravlja drustvom, a znanost svih znanosti, kruna svih
znanosti je sociologija, koja pretpostavlja da sretni znanstvenik raspolaZe s prethodnim ozbiljnim
poznavanjem svih drugih znanosti. A ima li mnogo takvih znanstvenika ne samo u Rusiji negoiu
cijeloj Evropi? Mozda ih ima dvadeset ili trideset. Ta dvadesetorica, ili tridesetorica znanstvenika
treba da upravljaju ¢itavim svijetom! MoZemo li zamisliti despotizam koji bi bio besmisleniji i
ogavniji od toga?
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Najprije, najvjerojatnije je, da ¢e se tih trideset znanstvenika medusobno posvaditi, a ako bi
se pak sporazumjeli, to bi bilo na nesreéu ¢itavog covjeCanstva. Znanstvenik je veé po svojoj
biti sklon svakoj umnoj i moralnoj pokvarenosti, a njegov glavni porok jest pretjerano uzdizanje
svog znanja, svoje vlastite pameti i prezir prema svima koji ne znaju. Prepustite mu upravljanje i
postat ¢e najnesnosniji tiranin zato jer je znanstveni ponos odvratan, uvredljiv i vise tlaciteljski
od svakog drugog. Biti rob pedanta — koje li sudbine za ¢ovjecanstvo! Dajte njima punu slobodu
pa Ce poceti vrsiti na ljudima iste one pokuse, koje zbog koristi za znanost ¢ine na kunic¢ima,
mackama i psima.

Postovat ¢emo znanstvenike prema njihovim zaslugama, ali zbog spasavanja njihova uma i
njihova morala ne smijemo njima dodjeljivati nikakve drustvene privilegije, i ne priznavati njima
druga prava do opceg prava slobode propovijedanja svog uvjerenja, svojih misli i znanja. Ne
treba njima davati vlast, kao nikome drugom, jer tko postane ovlascen, taj ¢e prema pouzdanom
socijalistickom zakonu neizbjezno postati ugnjeta¢ i eksploatator drustva.

Alj, prigovorit e, ta znanost ¢e uvijek biti privilegija samo malobrojnih; do¢i ¢e vrijeme kada
¢e biti pristupacna za sve i za svakoga. No, to vrijeme je jos daleko i mora do¢i do puno drus-
tvenih preokreta prije njegova dolaska. A do tada, tko ¢e se sloziti da izrudi svoju sudbinu u
ruke znanstvenika, u ruke popova znanosti? Zasto ju je onda potrebno ¢upati iz ruku kr§éanskih
popova?

Cini nam se, da izvanredno grijese oni, koji zamisljaju da ¢e nakon socijalne revolucije svi
biti podjednako uceni. Znanost kao znanost i tada kao sada ostat ¢e jedna od brojnih drustvenih
struka uz samo tu razliku, $to je ta struka sada pristupacna samo za osobe privilegiranih klasa, a
onda Ce postati pristupacna za sve, bez obzira na klase koje ce biti jednom za uvijek ukinute, za
sve koji ¢e imati Zelju i sklonost da se njome bave i ne na Stetu opceg manuelnog rada, koji ¢e
biti za sve obvezan.

Opéom svojinom postat ée samo opce znanstveno obrazovanje i, najvaZznije, upoznavanje sa
znanstvenom metodom, navika misliti tj. uopéavati ¢injenice i izvoditi iz njih viSe ili manje pra-
vilne zakljucke. Ali enciklopedijskih glava, a prema tome i znanstvenika sociologa uvijek ce biti
veoma malo. Bila bi nesreéa za ¢ovje€anstvo ako bi ikada misao postala izvor i jedini rukovodilac
7ivota, ako bi se znanost i doktrina postavili na ¢elo drustvenog upravljanja. Zivot bi presahnuo,
a ljudsko drustvo postalo bi nijemo i ropsko stado. Kada bi znanost upravljala Zivotom, ne bi bilo
drugog rezultata do oglupljivanja cijelog covjecanstva.

Mi, revolucionari-anarhisti, pristalice svenarodnog obrazovanja, oslobodenja i §irokog razvitka
drustvenog Zzivota, a prema tome protivnici drzave i svake drzavnosti, nasuprot svim metafizica-
rima, pozitivistima i svim ucenim i neucenim pristasama boginje znanosti, tvrdimo, da prirodni
i drustveni zivot uvijek prethodi misli, koja je samo jedna od njegovih funkcija, ali nikada nije
njezin rezultat; da se razvija iz svoje vlastite dubine, nizom razli¢itih ¢injenica, a ne nizom aps-
traktnih razmisljanja, i da su razmisljanja uvijek njegov produkt i nikada ga ne mogu proizvesti,
ona samo pokazuju kao kilometarski stupovi njegov pravac i razli¢ite faze njegova samostalna i
prirodna razvoja.

U skladu s takvim uvjerenjem niti imamo namjeru niti imalo Zelimo nametati nasem ili tu-
dem narodu ma koji ideal drustvenog uredenja, koji smo izvukli iz knjiga ili koga smo izmislili;
uvjereni smo da narodne mase u svojim manje ili viSe povijesno razvijenim instinktima, u svo-
jim svakodnevnim potrebama i u svojim svjesnim i nesvjesnim stremljenjima nose sve elemente
svoje buduc¢e normalne organizacije pa i trazimo taj ideal u samom narodu; budu¢i da je svaka
drzavna vlast, svaka vlada u svojoj biti i prema svom poloZaju postavljena izvan naroda, nad
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narodom, neizbjezno mora teziti tome da pot¢ini narod, da mu nametne red i svrhe koje su mu
strane, onda mi obznanjujemo, da smo neprijatelji svake upravne, drzavne vlasti, da smo nepri-
jatelji drzavnog uredenja uopce i mislimo da narod moZe biti samo onda sretan, slobodan, kada
¢e, organizirajudi se odozdo prema gore, stvoriti sam svoj Zivot, putem samostalnih i potpunoma
slobodnih drustava i mimo svakog sluzbenog tutorstva, ali ne mimo razli¢itih i jednako slobodnih
upliva osoba i stranaka.

Takva su uvjerenja nas socijalnih revolucionara i zbog toga nas nazivaju anarhistima. Mi ne
prosvjedujemo protiv tog naziva, jer smo zaista neprijatelji svake vlasti, jer znamo, da vlast utjece
jednako nemoralno na one koji je nose, kao i na one koji su primorani da se joj pokoravaju. Pod
njezinim kuznim uplivom jedni postaju ¢astohlepni i gramzljivi despoti, eksploatatori drustva u
svoju ili stalesku korist, a drugi postaju robovi.

Idealisti svake vrste, metafizi¢ari, pozitivisti, pobornici nadmoci znanosti nad zivotom, doktri-
narni revolucionari, svi zajedno s podjednakim odu$evljenjem, premda uz razlic¢ite argumente
brane ideju drzave i drzavnicke vlasti gledajuéi u njima, potpunoma logicno, na svoj nacin jedi-
ni spas drustva. Potpunoma logicno jer, prihvativsi kao temelj postavku, prema nasem misljenju
potpunoma laznu, da misao prethodi Zivotu, apstraktna teorija drustvenoj praksi, i da zbog toga
socioloska znanost mora biti polazna tocka za drustvene prevrate i preobrazbe, obavezno dolaze
do zakljucka, buduci da su misao, teorija, znanost u najmanju ruku u sadasnje vrijeme svojina ma-
lobrojnih, onda ti malobrojni moraju rukovoditi drustvenim Zivotom, moraju ne samo stimulirati
ve¢ i upravljati svim narodnim pokretima, i da drugog dana revolucije novu drustvenu organiza-
ciju moraju stvarati ne slobodna drustva narodnih asocijacija, op¢ina, kotara odozdo prema gore
u skladu s narodnim potrebama i instinktima, ve¢ jedino diktatorska vlast te ucene manjine koja
kao da izrazava opc¢enarodnu volju.

Na toj fikciji toboZnjeg narodnog predstavnistva i na stvarnoj ¢injenici da narodnim masama
upravlja neznatna Saka povlastenih, koje su izabrale ili nisu izabrale gomile naroda, dotjerane na
izbore gomile koje nikada ne znaju koga i zasto biraju; na tom toboZnjem i zamisljenom izrazu
imaginarne opcenarodne misli i volje, o kojima Zivi i pravi narod nema ¢ak ni pojma, temelje se
podjednako i teorija drzavnosti i teorija takozvane revolucionarne diktature.

Razlika izmedu revolucionarne diktature i drzavnosti sastoji se samo u vanjskim uvjetima. U
biti pak one obadvije predstavljaju jedno te isto upravljanje manjine nad ve¢inom u ime toboZnje
pameti manjine i toboZnje gluposti vecine. Zbog toga su podjednako reakcionarne i imaju, i jedna
i druga, kao rezultat neposredno i neminovno ucvr$¢ivanje politi¢kih i ekonomskih privilegija
vladajuce manjine i politickog i ekonomskog ropstva narodnih masa.

Sada je jasno, zasto doktrinarni revolucionari, koji su si postavili za cilj obaranje postojece vlas-
ti i poretka, da bi na njihovim rusevinama utemeljili svoju vlastitu diktaturu, nikada nisu bili
i nikada nece biti neprijatelji, ve¢ naprotiv uvijek su bili i uvijek ¢e biti najvatreniji pobornici
drzave. Oni su samo neprijatelji postojece vlasti zato jer hoce da zauzmu njezino mjesto; neprija-
telji postojeceg politickog poretka zato jer odbacuju moguénost njihove diktature, ali su ujedno
najvatreniji prijatelji drzavne vlasti; bez zadrzavanja vlasti revolucija bi, oslobodivsi stvarno na-
rodne mase, oduzela toj toboZe revolucionarnoj manjini svaku nadu za stavljanje nove orme na
mase i na obasipanje ih dobro¢instvima — svojim upravnim mjerama.

I to je zaista to¢no da u sadasnje vrijeme, kada u cijeloj Evropi trijumfira reakcija, kada su
sve drzave obuzete najzlobnijim duhom samoodrzavanja i ugnjetavanja naroda, naoruzane do
zubiju trostrukim oklopom — vojnim, policijskim i financijskim, koje se pod vrhovnim vodstvom
kneza Bismarcka spremaju na o¢ajnu borbu protiv socijalne revolucije; sada, kada bi se trebali,
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¢ini se, ujediniti svi iskreni revolucionari kako bi pruZili otpor ocajnoj navali internacionalne
reakcije, vidimo obratno, da su doktrinarni revolucionari pod vodstvom g. Marxa svuda na strani
drzavnosti i drzavnika protiv narodne revolucije.

U Francuskoj, pocev od 1870. godine, bili su za republikanca-reakcionara, za etatista Gambettu
protiv revolucionarnog saveza juga (La Ligue du Midi), koji je jedini mogao spasiti Francusku i
od njemackog ropstva i od jo§ opasnije, koja i danas likuje, koalicije klerikala, legitimista, orle-
anista i bonapartista. U Italiji oni koketiraju s Garibaldijem i s ostacima Mazzinijeve stranke; u
Spanjolskoj otvoreno su stali na stranu Castelara, Pi y Margalla i madridske konstituante; napo-
kon u Njemackoj i oko Njemacke, u Austriji, Svicarskoj, Nizozemskoj, Danskoj na strani su kneza
Bismarcka, na koga, prema vlastitom priznanju, gledaju kao na veoma korisnog revolucionarnog
radnika, pomazu¢i mu u stvari pangermanizacije svih tih zemalja.

Sada je jasno zasto su se gospoda doktori filozofije Hegelove $kole, bez obzira na svoje vatreno
revolucionarstvo u svijetu apstraktnih ideja, u stvari u 1848. i 1849. godini pokazali kao ne revolu-
cionari, ve¢ u vecini kao reakcionari i zasto su veéina njih postali u sadasnje vrijeme ozloglaseni
pristase kneza Bismarcka.

Medutim, u dvadesetim i cetrdesetim godinama njihovo toboZnje revolucionarstvo, jo$ nigdje
i nikako ne provjeravano, nailazilo je na puno vjere. Sami su vjerovali u njega, premda su ga
pokazivali ve¢inom u djelima prilicno apstraktne prirode tako da se pruska vlada uopce na nj
nije obazirala. MoZzda je vlada ve¢ tada shvatila da rade za nju.

S druge strane, pruska vlada je teZila svom glavnom cilju - osnivanju najprije pruske hegemo-
nije u Njemackoj, a zatim i direktnom potcinjavanju cijele Njemacke svojoj nedjeljivoj vladavini
putem, koji joj se ¢inio neusporedivo probita¢niji i udobniji, nego put liberalnih reformi i ¢ak put
podsticanja njemacke znanosti — i to, putom ekonomskim, pri ¢emu morala je naici na vatrene
simpatije cjelokupne bogate trgovacke i industrijske burZoazije, cjelokupnoga zidovskog finan-
cijskog svijeta u Njemackoj, jer procvat burzoazije i svijeta financija neminovno je trazio op$irnu
drzavnu centralizaciju; tome vidimo nov primjer u sadasnje vrijeme u njemackoj Svicarskoj, gdje
veliki industrijski trgovci i bankari po¢inju ve¢ javno izrazavati svoje simpatije prema najtjeSnjem
politickom povezivanju s opSirnim njemackim trziStem tj. s pangermanskim imperijem, koji ima
za sve okolne male zemlje privla¢nu ili usisavajucu snagu udava.

Prva zamisao o osnivanju carinskog saveza ne pripada uostalom Pruskoj, ve¢ Bavarskoj i Wirt-
tembergu, koji su takav savez medusobno sklopili jos 1828. godine. Ali Pruska je uskoro prihvatila
i zamisao i njenu realizaciju.

Prije je u Njemackoj bilo isto toliko carinskih ispostava i raznovrsnih carina koliko je bilo u
njoj drzava. Takav polozaj bio je zaista neodrziv i prouzrokovao je zastoj u ¢itavoj njemackoj trgo-
vini i industriji. I tako joj je Pruska, uzevsi u moéne ruke stvar carinskog povezivanja Njemacke,
ucinila pravo dobroc€instvo. Ve¢ 1836. godine pod vrhovnom upravom pruske monarhije save-
zu su pripadali oba Hessena, Bavarska, Wirttemberg, Saska, Tiringija, Baden, Nassau i slobodni
grad Frankfurt — u svemu vise od 27 milijuna stanovnika. Izvan saveza su ostali samo Hannover,
vojvodstva Mecklenburg i Oldenburg, slobodni gradovi Hamburg, Liibeck i Bremen, i napokon
cjelokupno austrijsko carstvo.

Ali upravo eliminiranje austrijskog carstva iz njemackog carinskog saveza predstavljalo je bitni
interes Pruske; jer to eliminiranje na poc¢etku samo ekonomsko, moralo je imati kao posljedicu i
politicko eliminiranje.

Godine 1840. poceo je treci period njemackog liberalizma. Veoma je tesko karakterizirati ga.

......
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tako je siromasan Cinjenicama. Sav je ispunjen smusenom licno§cu i kaoti¢nim pisanjima kralja
Fridrika Vilima IV, koji je sjeo na prijestolje svog oca upravo 1840. godine.

Za njegove vlade potpunoma se promijenio odnos Pruske prema Rusiji. Suprotno svom ocu
i svom bratu, sadasnjem caru Njemacke, novi je kralj mrzio cara Nikolu. Kasnije je za to skupo
platio i gorko i glasno se pokajao — ali na pocetku vladavine nije se plasio ni davola. Poluznanstve-
nik, polupjesnik, pogoden fizioloskom nemodi, a k tome pijanac, pokrovitelj i prijatelj lutajucih
romanticara i borbenih pangermanskih rodoljuba, bio je posljednjih godina oceva Zivota nada
njemackih patriota. Svi su se nadali da ¢e dati ustav.

Prvi njegov ¢in bio je kompletna amnestija. Nikola se namrstio, ali je zato sva Njemacka plje-
skala i ojacale su liberalne nade. Ustav ipak nije dao, ali je napricao toliko razli¢itih besmislica i
politickih i romantickih i staroteutonskih, da ¢ak ni Nijemci nisu mogli nista shvatiti.

A stvar je bila jako jednostavna. Sujetan, slavohlepan, nemiran, nespokojan, a istovremeno
nesposoban da se obuzda, da radi, Fridrik Vilim IV bio je jednostavno epikurejac, bekrija, roman-
ticar ili svojeglavi despot na prijestolju. Kao ¢ovjek koji stvarno nije ni za $to sposoban, nije ni
u to sumnjao. Cinilo mu se da mu kraljevska vlast, a iskreno je vjerovao u misti¢ni bozanski
znacaj te vlasti, daje pravo i snagu ¢initi ba§ sve $to mu pada na pamet, suprotno logici i svim
zakonima prirode i drustva raditi najnemogucije, povezivati ono $to je apsolutno nezdruzivo.

Tako je htio da u Pruskoj postoji potpuna sloboda, ali da istodobno kraljevska vlast bude neo-
granicena kao i njegova samovolja. U tom smislu poceo je propisivati ustave, najprije samo pro-
vincijalne, a 1847. godine obznanio je nesto slicno opcem ustavu. Ali sve to je imalo potpuno
neozbiljan karakter. Bila je samo jedna posljedica: svojim neprestanim pokusajima, koji su se
medusobno nadopunjavali i pobijali, ispremetao je cijeli stari poredak i ozbiljno razgibao svoje
podanike odozgo do dolje. Svi su poceli nesto ocekivati.

To nesto bila je 1848. godina. Svi su osjecali njezino priblizavanje ne samo u Francuskoj, u Ita-
liji nego i u Njemackoj; da, upravo u Njemackoj koja je tijekom tog treceg perioda, izmedu 1840.
i 1848. godine dospjela nakupiti podosta francuskog buntovnog duha. Tom francuskom raspolo-
Zenju nimalo nije smetalo hegelijanstvo, koje je upravo jako voljelo izrazavati na francuskom,
dakako uz pristojnu nezgrapnost i s njemackim naglaskom, svoje apstraktno-revolucionarne za-
kljucke. Nikada nije Njemacka ¢itala toliko francuskih knjiga kao u to vrijeme. Cinilo se da je
zaboravila na svoju vlastitu literaturu. Zato je pak francuska literatura, pogotovu revolucionarna,
prodrla svuda. Povijest Zirondista od Lamartinea, djela Louisa Blanca i Micheleta bila su prevede-
na na njemacki jezik, istodobno s najnovijim romanima. I Nijemci su poceli mastati da su junaci
velike revolucije i rasporedivati medu sobom uloge za budué¢e dogadaje: netko se je zamisljao kao
Danton ili prijazni Camille Desmoulins (der liebenswiirdige Camille Desmoulins!), netko kao Ro-
bespierre ili Saint-Just, netko kao Marat. Gotovo nitko nije bio sam svoj, jer za to je potrebno da
ga stvarno obdari priroda. Nijemac sve ima, i misli pune dubine duha i uzvisene osjecaje, samo
nema narav, a ako ima i narav onda je potonja podlacka.

Mnogi njemacki knjiZevnici, opona$ajuci Heinea i tada ve¢ umrlog Bornea, preselili su se u
Pariz. Medu njima su se isticali doktor Arnold Ruge, pjesnik Herwegh i K. Marx. Najprije su
htjeli zajednicki izdavati ¢asopis, ali su se posvadili. Herwegh i Marx su ve¢ bili socijalisti.

Njemacka je pocela da se upoznaje sa socijalnim uéenjima tek cetrdesetih godina. Becki profe-
sor Stein bio je jedan od prvih koji je napisao knjigu o njima. Ali prvi prakti¢ni njemacki socija-
list ili to¢nije komunist bio je bez sumnje kroja¢ Weitling, koji je poc¢etkom 1843. godine dosao
iz Pariza u Svicarsku, gdje je bio ¢lan tajnog drustva francuskih komunista. Utemeljio je mnogo
komunisti¢kih drustava medu njemackim obrtnicima u Svicarskoj, ali krajem 1843. izrucio ga
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je Pruskoj tadasnji Sef ciriSkog kantona g. Bluntschli, danas istaknuti jurist i profesor prava u
Njemackoj.

Medutim, glavni propagator socijalizma u Njemackoj, najprije potajno, a uskoro i javno, bio je
Karl Marx.

G. Marx imao je i ima suvi$e vaznu ulogu u socijalistickom pokretu njemackog proletarijata
da bismo mogli da zaobidemo tu znacajnu li¢nost, a da ne nastojimo da ga opisemo u nekoliko
vjernih crta.

Porijeklom je g. Marx Zidov. U njemu se zdruZuju, moZe se reéi, sve kvalitete i svi nedostaci te
sposobne rase. Ziv¢an, kako neki kazu, gotovo do granice plasljivosti, izvanredno je ¢astohlepan
i sujetan, svadljiv, netrpeljiv i apsolutan, kao Jehova, gospodin Bog njegovih predaka i, kao on,
protiv onoga tko je imao nesrecu da uzbudi njegovu ljubomoru ili, §to je isto, njegovu mrznju.
I nema tako ogavne intrige, koju ne bi iskoristio samo ako, po njegovu misljenju uostalom naj-
CesSce pogresnom, ta intriga moZe posluziti jaanju njegova poloZaja, njegova utjecaja, ili Sirenju
njegove snage. U tom smislu potpuno je politicki ¢ovjek.

Takve su njegove negativne crte. Ali ima i veoma mnogo pozitivnih. Veoma je pametan i iz-
vanredno mnogostrano ucen. Doktor filozofije, bio je ve¢ u Kolnu oko 1840. godine, moZe se redi,
dusa i centar jako poznatih kruzoka naprednih hegelijanaca, zajedno s kojima je poceo izdavati
opozicioni ¢asopis, koji je uskoro zatvorila ministarska zapovijed. U taj kruzok pripadali su i bra-
¢a Bruno Bauer i Edgar Bauer, Max Stirner i kasnije u Berlinu prvi kruzok njemackih nihilista,
koji je po svojoj cini¢koj dosljednosti uvelike nadmasio najvatrenije nihiliste u Rusiji.

Godine 1843. ili 1844. g. Marx se preselio u Pariz. Tu se prvi puta susreo s drustvom francuskih
i njemackih komunista i sa svojim zemljakom, francuskim Zidovom, Morisom Hessom, koji je
prije njega bio uceni ekonomist i socijalist i imao je u to vrijeme znacajan utjecaj na znanstveni
razvoj g. Marxa.

Rijetko se moze nadi ¢ovjek, koji bi tako puno znao i ¢itao, i ¢itao tako pametno, kao g. Marx.
Ekonomska znanost bila je u to vrijeme jedini predmet njegova zanimanja. S osobitom svestranos-
¢u izucavao je engleske ekonomiste, koji su nadmasili sve ostale i pozitivnim znafajem znanja
i prakti¢nim smislom njihove pameti, odgojene na engleskim ekonomskim ¢injenicama, i stro-
gom kritikom i savjesnom smjelo§¢u zakljucaka. Ali tome svemu g. Marx je dodao jo$ dva nova
elementa: dijalektiku najapstraktniju, najfiniju, koju je prisvojio u Hegelovoj skoli i koju ¢esto
dovodi do nestasluka, do nemoralnosti, i drugi elemenat — komunisticku polaznu tocku.

G. Marx je, razumije se, procitao sve francuske socijaliste, od Saint-Simona do Proudhona za-
kljuéno i potonjeg, kao $to je poznato, mrzi i nema sumnje da ima u njegovoj nepostednoj kritici
Proudhona mnogo istine: Proudhon je ostao idealist i metafizicar, bez obzira na sva nastojanja
da stane na realno tlo. Njegova je polazna tocka — apstraktna ideja prava; od prava polazi k eko-
nomskoj ¢injenici, a g. Marx, nasuprot njemu, izrekao je i dokazao onu nedvojbenu istinu, koju
potvrduje sva prosla i sadasnja povijest ljudskog drustva, naroda i drzava da je ekonomska ¢inje-
nica uvijek prethodila i prethodi juridickom i politickom pravu. Jedna od glavnih znanstvenih
zasluga g. Marxa upravo se sastoji u izlaganju i dokazivanju te istine.

Medutim, najupadljivija je, i to g. Marx nije nikada priznao, ona ¢injenica da je u politickom
smislu g. Marx direktan ucenik Louisa Blanca. G. Marx je neusporedivo pametniji i neusporedivo
uceniji od toga malenog zlosretnog revolucionara i drzavnika; ali kao Nijemac, bez obzira na svoju
znatnu visinu, dospio je u Segrte sitnog Francuza.
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Uostalom ta ¢udna ¢injenica ima jednostavno tumacenje: Francuz retoricar, kao burzoaski po-
liticar i kao ozloglaseni pristalica Robespierrea, i Nijemac znanstvenik, u svom trojnom svojstvu
hegelijanca, Zidova i Nijemca, obojica su vatreni pobornici drzavnosti i obojica propovijedaju
drzavni komunizam; razlika je samo u tome da se jedan zadovoljava retori¢nim deklamacijama
umjesto argumentima, a drugi, kao $to dolikuje u¢enome i ozbiljnome Nijemcu, ukrasuje taj i nje-
mu dragi princip svim mudrolijama Hegelove dijalektike i svim bogatstvom svojih mnogostranih
znanja.

Oko godine 1845. Marx je stao na Celo njemackih komunista i zatim je zajedno s g. Engelsom,
i nista manje sposobnim za politicku klevetu, laz i intrige, utemeljio tajno drustvo njemackih
komunista ili drzavnih socijalista. Njihov centralni komitet, a na njegovu ¢elu stajala su, razumije
se, obojica, bio je nakon njihova progonstva iz Pariza prenesen u Bruxelles, gdje je ostao do 1848.
godine. Uostalom do te godine njihova propaganda, iako se je pomalo 8irila u cijeloj Njemackoj,
ostajala je tajna i nije izlazila pred javnost.

Nema sumnje, da je socijalisticki otrov prodirao u Njemacku svim moguéim putovima. Imao je
odraza ¢ak u vjerskim pokretima. Tko nije ¢uo o efemernoj vjerskoj doktrini, koja je nikla 1844.
i potonula 1848. godine pod imenom »novi katolicizam« (sada se u Njemackoj javila nova hereza
protiv rimske crkve pod nazivom »stari katolicizam«).

Novi katolicizam je nastao na slijede¢i nacin. Kao $to sada u Francuskoj, tako je 1844. u Nje-
mackoj katolicko svecenstvo zamislilo pokrenuti fanatizam katolickog stanovnistva golemom
procesijom u ¢ast nesSivene odjece Krista, koja se toboZe ¢uva u Trieru. Oko milijun hodocasni-
ka skupilo se za taj blagdan iz svih krajeva Evrope — svecano su ponijeli svetu odjecu i pjevali:
»Sveta odjec¢o, moli Boga za nas!« — To je u Njemackoj pobudilo veliki skandal i dalo je njemac-
kim radikalima povod da zbiju licemjernu $alu. Godine 1848. imali smo priliku vidjeti u Breslauu
onu pivnicu gdje se uskoro nakon te procesije sakupilo nekoliko $leskih radikala, medu ostalima
glasoviti grof Reichenbach i njegovi sveudili$ni drugovi profesor gimnazije Stein i bivsi katolicki
svecenik Johann Ronge. Po njihovu diktatu Ronge je napisao otvoreno pismo, kitnjasti prosvjed
trierskom biskupu, koga je nazvao Tetzel XIX stoljeéa. Na takav nacin zapocela je novo-katolicka
hereza.

Hereza se je brzo rasirila po cijeloj Njemackoj, ¢ak i u Poznanskom vojvodstvu, i pod izlikom
povratka na drevni kr$¢anski komunisticki obrok poceli su otvoreno propovijedati komunizam.
Vlada je bila u nedoumici i nije znala $to joj je ¢initi, jer je propovijed ipak imala vjersko obiljezje i
jer su se u samom protestantskom stanovnistvu formirale slobodne zajednice, koje su pokazivale,
premda na skromniji nacin, politicki i socijalisticki pravac.

Industrijska kriza 1847. godine, koja je osudila desetine tisuca tkalaca na smrt od gladi, pobu-
dila je jo$ jace zanimanje cijele Njemacke za socijalna pitanja. Heine, pjesnik kameleon, napisao
je tim povodom prekrasnu pjesmu »Tkalac«, koja je predskazivala skoru i nepostednu socijalnu
revoluciju.

Da, svi su u Njemackoj ¢ekali, ako ne ve¢ socijalnu, onda barem politicku revoluciju, koja je
davala nade na uskrsnuce i obnovu velike njemacke domovine, i u tom sveopcem isc¢ekivanju, u
tom zboru nada i Zelja, glavni akcent je bio na rodoljublju i drzavnosti. Nijemcima je bilo krivo
da Englezi i Francuzi, pri¢ajuci o njima s ¢udenjem i ironijom kao o pametnom i kulturnom
narodu, mogu im odricati svaku prakti¢nu sposobnost i svaki smisao za stvarnost. Zbog toga su
sve njihove Zelje i traZenja bila usmjerena uglavnom jednom cilju: stvaranju jedinstvene i mocne
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pangermanske drZave ma u kom obliku, republickom ili monarhistickom, samo da bi ta drzava
bila dovoljno snazna da pobudi ¢udenje i strah svih susjednih naroda.

Godine 1848. zajedno s opce-evropskom revolucijom zapocelo je cetvrto razdoblje, posljednja
kriza njemackog liberalizma, kriza koja je znacila njegovu potpunu propast.

Od vremena jadne pobjede nad golemim ustankom seljaka, pobjede koju su slavili 1525. godine
udruZene snage feudalizma (koji se veé priblizavao svom kraju) i najnovijih drzava (koje su se
tek pocele stvarati u Njemackoj) — pobjede koja je napokon osudila svu Njemacku na dugotrajno
ropstvo pod birokratsko-drzavnim jarmom, nije se u toj zemlji jo§ nikada nakupilo toliko vruéeg
materijala, toliko revolucionarnih elemenata kao uoci 1848. Nezadovoljstvo, iS¢ekivanje i Zelja
za preokretom, izuzev vi$u birokraciju i plemstvo, bili su sveopéi. Niti poslije pada Napoleona,
niti u dvadesetim, niti u tridesetim godinama nije se dogodilo u Njemackoj, da u krilu burzoazije
budu ne desetine, ve¢ mnoge stotine ljudi, koji su sebe nazivali revolucionarima i koji su imali
pravo na to ime, jer nezadovoljni beskorisnom knjizevnos$cu i retorskim brbljanjem bili su zaista
spremni dati svoj Zivot za svoja uvjerenja.

Poznavali smo mnogo takvih ljudi. Oni nisu, razumije se, pripadali u burzoaski svijet ili u krug
literarno-ucene burzoazije. Medu njima je bilo izvanredno malo advokata, nesto malo vise lijec-
nika, i §to je znacajno — gotovo ni jednog visokoskolca, izuzev studenata beckog sveuéilista, koje
je 1848. 1 1849. godine pokazalo dosta ozbiljan revolucionarni pravac, vjerojatno zbog toga, jer su
se u pogledu znanosti nalazili neusporedivo nize od svih njemackih sveucilista (ne spominjemo
prasko, jer je to slavenska univerza).

Golema vecéina sveucilisne omladine u Njemackoj vec je onda bila na strani reakcije, naravno
ne feudalne, veé konzervativno-liberalne; ta je veéina bila pristasa drzavnog uredenja po svaku
cijenu. MoZemo zamisliti $to je postalo od te omladine sada.

Radikalna stranka se je dijelila u dvije kategorije. Obje su nastale pod neposrednim utjecajem
francuskih revolucionarnih ideja. Ali izmedu njih je bila golema razlika. U prvu kategoriju su
pripadali ljudi koji su predstavljali cvijet u¢ene mlade generacije Njemacke: doktori razli¢itih
fakulteta, lijeCnici, advokati, a i prili¢no ¢inovnika, pisaca, novinara, govornika; svi su, zna se,
politicari duboka duha, koji su s nestrpljenjem ocekivali revoluciju koja je trebala otvoriti Siroke
perspektive za njihove talente. Cim je zapocela revolucija, ti su se ljudi postavili na ¢elo ¢itave
radikalne stranke i poslije mnogih ucenih evolucija, koji su je uzalud iscrpili i paralizirali u njoj
posljednje ostatke energije, stigli su do potpune praznine.

Ali postojala je druga kategorija ljudi, koji nisu bili toliko sjajni i ¢astohlepni, ali su bili iskreniji
i zbog toga neusporedivo ozbiljniji; dolazili su iz redova sitne burZoazije. U njoj je bilo puno
ucitelja i siromasnih trgovackih pomoc¢nika iz trgovackih i industrijskih kucéa. Bilo je, naravno, i
advokata, i lije¢nika, i sveucili$nih profesora, i novinara, i knjizara, pa ¢ak ¢inovnika, ali bili su
malobrojni. Ti su ljudi bili zaista sveci i najozbiljniji revolucionari u smislu neogranicene vjernosti
i spremnosti da se Zrtvuju dokraja i bez fraziranja za stvar revolucije. Nema dvojbe, da su imali
druge vode i da je uopce njemacko drustvo bilo sposobno i raspoloZeno za narodnu revoluciju,
bili bi od dragocjene koristi.

Medutim, ti su ljudi bili revolucionari i bili su spremni posteno sluziti revoluciji, ne shvacéajuci
dokraja $to je to revolucija i $to se moze od nje traziti. Nisu imali pa i nisu mogli imati ni kolektivni
instinkt, ni kolektivnu volju, ni misao. Bili su individualni revolucionari bez ikakva temelja pod
nogama i, ne nalaze¢i u sebi misli vodilje, morali su se prepustiti nemoralnom vodstvu svoje
starije, ucene brace, u rukama kojih su postali orude za svjesnu ili nesvjesnu prevaru narodnih
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masa. Prema osobnom instinktu Zeljeli su sveopce oslobodenje, jednakost, srecu za sve, a bili su
prisiljeni da rade za pobjedu pangermanske drzave.

U Njemackoj je postojao tada, a postoji i sada, revolucionarni element jo$ ozbiljniji - to je
gradski proletarijat; taj je dokazao u Berlinu, Be¢u i u Frankfurtu na Meini u 1848. i u 1849. godini
u Dresdenu, u Hannoverskom kraljevstvu i u Badenskom vojvodstvu, da je kadar i spreman za
ozbiljan ustanak ¢im bi nasao barem donekle pametno i posteno vodstvo. U Berlinu se je javio
cak element, koji se do sada proslavio samo u Parizu, to je uli¢ni deran — gamen (le gamin),
revolucionar i junak.

U ono vrijeme gradski proletarijat u Njemackoj, barem njegova velika veéina nalazio se je
jo$ sasvim izvan utjecaja propagande Marxa i izvan organizacije njegove komunisticke stranke.
Ona je bila prosirena uglavnom u industrijskim gradovima pruskog Porajnja, osobito u Kélnu.
Ogranci te organizacije su postojali jos u Berlinu, u Breslauu i na kraju u Becu, ali prili¢no slabi.
Razumije se da je njemacki proletarijat, kao i proletarijat drugih zemalja, imao u zametku kao
instinktivni zahtjev socijalisticke teznje, koje su se objelodanjivale, manje ili viSe, u narodnim
masama u svim proslim revolucijama bez iznimke, ne samo u politickim veé ¢ak i u vjerskim. Ali
postoji golema razlika izmedu takvih instinktivnih zahtjeva i svjesnog, jasno odredenog zahtjeva
za socijalnim prevratom ili socijalnim reformama. Takav zahtjev nije postojao u Njemackoj niti
u 1848. niti u 1849. godini, iako je glasoviti manifest njemackih komunista, koji su sastavili i
napisali gospoda Marx i Engels, bio objavljen u oZujku 1848. godine. Taj je manifest prohujao nad
njemackim narodom gotovo bez traga. Revolucionarni proletarijat svih gradova Njemacke bio je
izravno podreden stranci politickih radikala ili krajnje demokracije, §to ju je veoma ojacalo, ali
sama zbunjena burzoasko-patriotskim programom kao i potpunom nesposobnosc¢u svojih voda,
burzoaska je demokracija prevarila narod.

Napokon, u Njemackoj je postojao jo$ jedan element, koga viSe nema, to je revolucionarno
seljastvo ili koje je u najmanju ruku sposobno da postane revolucionarno. U ono vrijeme u vecoj
polovici Njemacke postojao je jos ostatak feudalizma onako kao $to postoji jos do danas u dva
Mecklenburska vojvodstva. U Austriji je feudalizam vladao potpunoma. Bilo je nedvojbeno da
je njemacko seljastvo sposobno i spremno za ustanak. Kao $to se dogodilo 1830. godine u bavar-
skom Pfalzu, tako se i godine 1848. gotovo u cijeloj Njemackoj pocelo pokretati seljastvo, ¢im se
procula objava francuske republike, i u pocetku pocelo jako vatreno, Zivo, aktivno sudjelovati u
prvim izborima zastupnika u mnogobrojne revolucionarne parlamente. Tada su njemacki selja-
ci jo§ vjerovali da ¢e parlamenti mo¢i i htjeti da nesto za njih ucine i delegirali su u njih svoje
najsmjelije, najcrvenije predstavnike — ukoliko, razumije se, moze njemacki politicar biti smion
i crven. Spoznavsi uskoro da od parlamenta nema za njih nikakve koristi, seljaci su se ohladili,
ali u pocetku bili su spremni na sve, ¢ak na sveop¢i ustanak.

Godine 1848. kao i 1830. njemacki liberali i radikali su se najvise bojali tog ustanka; ne vole
ga ¢ak ni socijalisti Marxove $kole. Svima je poznato da je Ferdinand Lassalle, koji je po vlastitu
priznanju bio direktni ucenik tog vrhovnog vode komunisticke partije u Njemackoj, sto ipak nije
ucitelja smetalo da poslije Lassalleove smrti dade ljubomornu i jalnu izjavu uperenu protiv sjaj-
nog ucenika, koji je u prakti¢cnom smislu ostavio svog ucitelja daleko iza sebe; svima je poznato,
tvrdimo, da su poraz seljackog ustanka u XVI stoljecu, te jacanje i procvat birokratske drzave u
Njemackoj, poslije toga bili istinska pobjeda za revoluciju.

Za komuniste ili socijalne demokrate Njemacke svako je seljastvo reakcija; a drzava, svaka dr-
Zava, ¢ak bismarkovska, je revolucija. Neka ne misle da ih ogovaramo. Kao dokaz da stvarno tako
misle pokazujemo na njihove govore, brosure, ¢lanke u ¢asopisima i napokon na njihova pisma
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— sve ¢emo to pruziti ruskoj javnosti u svoje vrijeme. Uostalom, marksisti ne znaju druk¢ije mis-
liti; kao pristalice drzave po svaku cijenu moraju proklinjati svaku narodnu revoluciju, osobito
pak seljacku, po svojoj naravi anarhi¢nu i koja se krece ravno k unistavanju drzave. Kao Panger-
mani prije svega moraju odbacivati seljacku revoluciju veé¢ samo zbog toga, jer je ta revolucija
specijalno slavenska.

ma i strankama burZzoaskog njemackog drustva. Vidjeli smo ve¢ kako je 1830. bilo dovoljno da se
seljaci bavarskog Pfalza dignu s kosama i vilama protiv gospodskih zamkova pa da se trenutac¢no
ohladi revolucionarna vatra, kojom su tada gorjeli juznonjemacki burSevi. Godine 1848. isto se
ponovilo i odluéne protumjere, poduzete protiv njemackih radikala, protiv pokusaja seljackog
ustanka u samom pocetku revolucije 1848, gotovo da nisu postale glavni razlog tuznog kraja te
revolucije.

Pocela je ne¢uvenim nizom narodnih pobjeda. U toku nepuna mjeseca poslije pariskih veljac-
kih dana sravnjene su bile sa zemljom sve drzavne vladine ustanove i snage gotovo bez ikakve
primjene sile. Tek $to je u Parizu pobijedila narodna revolucija, izbezumljeni od straha i od pre-
zira prema sebi, vladaoci i vlade pocele su padati u Njemackoj jedna za drugom. Istini za volju,
bilo je necega kao vojne protumjere u Berlinu i u Becu; ali bile su tako neznatne, da se nema o
¢emu govoriti.

Revolucija je, dakle, pobijedila u Njemackoj bez ikakvog krvoproli¢a. Svi su lanci bili razbijeni,
sve su pregrade pale same od sebe. Njemacki revolucionari mogli su uciniti sve. Pa §to su uradili?

Recéi ¢e da se revolucija pokazala nesposobnom ne samo u Njemackoj ve¢ u cijeloj Evropi.
Ali u svim drugim zemljama strane snage su pobijedile revoluciju poslije duge ozbiljne borbe: u
Italiji austrijska vojska, u Madarskoj zdruZeni Rusi i Austrijanci; u Njemackoj je pak revoluciju
pobijedila vlastita nesposobnost revolucionara.

U Francuskoj, mozda ¢e reéi, dogodilo se to isto; ne, u Francuskoj je bilo potpunoma drugo.
Tamo se upravo u to vrijeme postavilo grozno revolucionarno pitanje, koje je iznenada sve bur-
zoaske politicare, ¢ak crvene revolucionare, gurnulo u reakciju. U Francuskoj su se u te glasovite
lipanjske dane po drugi put sreli burZoazija i proletarijat, kao neprijatelji medu kojima je pomi-
renje isklju¢eno. Prvi put su se sreli jos 1834. godine u Lionu.

Socijalno pitanje u ono vrijeme u Njemackoj, kao §to smo ve¢ spomenuli, tek je pocelo da se
probija podzemnim putovima u svijest proletarijata i, premda se tada govorilo o njemu, no vise na
teoretski nacin, i kao o pitanju viSe francuskom nego njemackom. Zbog toga ono jo$ nije moglo
odvojiti njemacki proletarijat od demokrata koje bi radnici slijedili bez razmisljanja, samo da bi
ih demokrati vodili u bitku.

Ali upravo uli¢nu bitku nisu Zeljeli vode i politicari demokratske stranke Njemacke. Vise su
voljeli beskrvne i neopasne bitke u parlamentima, koje je barun Jelaci¢, hrvatski ban i jedno od
oruda habsbursko-austrijske reakcije, slikovito nazvao »Ustanove za vjeZbe u retorici«.

U ono vrijeme u Njemackoj je bilo bezbroj parlamenata i ustavotvornih skupstina. Prva medu
njima bila je narodna skupstina u Frankfurtu, koja je trebala sastaviti opéi ustav za cijelu Nje-
macku. Sastojala se od priblizno 600 zastupnika, predstavnika Citave njemacke zemlje, koje je
neposredno izabrao narod. Bilo je i zastupnika iz ¢isto njemackih pokrajina austrijske imperije;
¢eski i moravski Slaveni odbili su da posalju svoje zastupnike na veliko nezadovoljstvo njemac-
kih rodoljuba, koji nikako nisu mogli, a prije svega nisu Zeljeli, shvatiti da Ceska i Moravska, u
najmanju ruku zato $to su se u njima nastanili Slaveni, uopcée nisu njemacke pokrajine. Na takav
nacin u Frankfurtu se je skupio iz svih krajeva Njemacke cvijet njemackog rodoljublja i libera-
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lizma, njemacke pameti i njemacke ucenosti. Svi rodoljubi i revolucionari dvadesetih i tridesetih
godina, koji su imali srecu docekati to vrijeme, sve liberalne glasovite li¢nosti ¢etrdesetih godina,
svi su se sreli u tom vrhovnom, opéegermanskom parlamentu. I iznenada na opce zaprepastenje
odmah prvih dana se je pokazalo da su u najmanju ruku tri Cetvrtine zastupnika, koje je nepo-
sredno izabrao narod, reakcionari! I ne samo reakcionari ve¢ politicki vragoljani, jako uceni, ali
izvanredno nevini.

Ozbiljno su umisljali ¢im ¢e iz svojih pametnih glava izvuci ustav za cijelu Njemacku i ¢im ce
ga proglasiti u ime naroda, odmah ¢e mu se pokoriti sve njemacke vlade. Povjerovali su obecanji-
ma i zakletvama njemackih vladara, kao da nisu u toku vise od trideset godina, od 1815. do 1848.
godine osjetili i na samima sebi, i na svojim drugovima, njihovo bezobrazno i sustavno vjero-
lomstvo. Povjesnicari i pravnici duboka duha nisu shvatili jednostavnu istinu, njeno tumacenje i
potvrdu mogli bi procitati na svakoj stranici povijesti i to: da bi se uc¢inila bezopasnom bilo koja
politicka sila, da bi se smirila, pokorila, za to postoji samo jedno sredstvo — treba je unistiti. Filo-
zofi nisu shvatili da protiv politi¢ke sile nema nikakvih drugih garancija do potpunog unistenja,
da u politici, kao u areni gdje se bore suprotne snage i ¢injenice, rije¢i, obeéanja i zakletve nista
ne znace, ve¢ samo zato $to svaka politicka sila, dok bude zaista sila, ¢ak mimo i protiv volje vlasti
i vladara koji njome upravljaju, po svojoj biti i zbog opasnosti samouni$tenja mora neminovno i
po svaku cijenu tezZiti ostvarenju svojih ciljeva.

Njemacke vlade su bile u oZujku 1848. godine demoralizirane, zaplasene, ali ni izdaleka uni-
Stene. Stara drzavna, birokratska, juridi¢na, financijska, politicka i vojna organizacija ostale su
nedirnute. Popustajuéi pod pritiskom vremena malo su olabavili Zvale, ali su vladari ¢vrsto drzali
u ruci sve krajeve uzde. Golema vecina ¢inovnika, koji su bili nauceni na mehanicko izvrsava-
nje zapovijedi, sva policija, sva vojska, svi su bili njima privrzeni kao i prije, ¢ak jace nego prije,
jer uslijed narodne oluje koja je zaprijetila njihovom opstanku, mogli su samo od njih oéekivati
spas. Napokon, bez obzira na sveopéu pobjedu revolucije, ubiranje i placanje poreza provodilo se
pedantno kao i prije.

U pocetku revolucije nekoliko usamljenih glasova, istini za volju, trazilo je da se posvuda u
Njemackoj ukinu pla¢anja poreza i uopée izvrsavanje svih davanja u naturi i u novcu sve do-
tle dok se ne proglasi i ne uvede novi ustav. Ali protiv tog prijedloga, koji je naisao na mnogo
dvoumljenja u samom narodu, naro€ito kod seljaka, digao se prijeteé¢i jednoglasni zbor osuda
od strane sveg burzoaskog svijeta ne samo liberala vec¢ i od strane najcrvenijih revolucionara i
radikala. Ta priklanjali su se izravno drzavnom bankrotu i rusenju svih drzavnih ustanova, i to
u ono isto vrijeme kada su se svi brinuli za stvaranje nove, jo$ snaznije, jedinstvene i nedjeljive
pangermanske drzave! Zaboga! RuSenje drzave! To bi valjda znacilo slobodu i blagdan za glupu
gomilu tezackog puka, ali za pristojne ljude, za cijelu burzoaziju, koja postoji zahvaljujuéi snazi
drzave - to je nesreca! I posto frankfurtskoj nacionalnoj skupstini, a skupa s njom i svim radi-
kalima Njemacke, ni na pamet nije mogla pasti misao o unistenju drzavne sile, koju su drzali
njemacki vladari, jer s druge strane nisu znali pa i nisu Zeljeli organizirati narodnu silu, koja ne
bi bila skladna s drzavnom, nije nista drugo preostalo do tjesiti se vjerom u svetinju obecanja i
prisega tih vladara.

Ne bi bilo zgorega Cesce podsjecati ljude, koji raspravljaju o misiji znanosti i znanstvenika
kao organizatora drustva i upravljaca drzavama, na tragikomi¢nu sudbinu zlosretne frankfurtske
skupstine. Ako je ikoji njemacki politicki skup zavrijedio da ga zovu uceni, onda je to upravo ta
pangermanska skupstina, u kojoj su zasjedali najglasovitiji profesori njemackih sveudilista i svih
fakulteta, osobito pravnici, politekonomisti i povjesnicari.
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I najprije, kao $to smo veé spomenuli, taj se skup u svojoj veéini pokazao kao strahovito re-
akcionaran toliko da, kada je Radowitz, prijatelj, stalni dopisnik i vjerni slugan kralja Fridrika
Vilima IV i koji je prije toga bio pruski poslanik kod njemackog saveza, a u svibnju 1848. godine
postao zastupnik narodne skupstine — kada je Radowitz stavio tom skupu prijedlog da sve¢ano
iskaze svoje simpatije austrijskoj vojsci, toj njemackoj vojsci, koja je bila sastavljena ve¢inom od
Magdara i Hrvata i koju je becki kabinet poslao protiv talijanskih ustanika, golema veéina tog
skupa ushi¢ena njegovim njemacko-rodoljubnim govorom je ustala i pljeskala Austrijancima. Ti-
me je taj skup svecano izjavio u ime cijele Njemacke, da je glavni i, mozZe se re¢i, jedini ozbiljni
cilj njemacke revolucije bilo stvaranje nove rodoljubne tamnice s nazivom jedine i nedjeljive
pangermanske carevine, a ne osvajanje slobode za njemacke narode.

Istu grubu nepravdu taj je skup pokazao u odnosu na Poljake Poznanjskog vojvodstva i uopce
na sve Slavene. Sva ta plemena, koja mrze Nijemce, mora progutati pangermanska drzava. To
zahtijeva buduéa moc¢ i dostojanstvenost buduée njemacke domovine.

Prvo unutarnje pitanje koji si je postavio taj mudri, rodoljubni skup, bilo je: moraju li opéenje-
macke drzave biti republika ili monarhija? I razumije se, pitanje je rijeSeno u korist monarhije.
Medutim, za to ne valja osudivati gospodu profesore-zastupnike i zakonodavce. Razumije se, kao
istinski, a jo$ i ueni Nijemci, tj. kao svjesno uvjereni podlaci, svim su srcem nastojali ocuvati
svoje dragocjene vladare. Ali ako ne bi ni teZili tome, ipak bi morali odluciti u korist monarhi-
je, jer, izuzimajuci nekoliko stotina iskrenih revolucionara, koje smo prije spomenuli, isto to je
zeljela sva njemacka burZoazija.

A kao dokaz tome citirat ¢emo rijeci uvazenog patrijarha demokratske stranke, danas socijal-
demokrata, gore spomenutog kenigsberskog rodoljuba, doktora Johanna Jacobyja. U svom govo-
ru 1858. godine pred bira¢ima iz Konigsberga rekao je slijedece:

Sada, gospodo, govorim iz dubine svog najkompletnijeg uvjerenja, sada u nasoj cijeloj zemlji,
u cijeloj demokratskoj stranci nema ni jednog ¢ovjeka koji bi, necu reci, teZzio nekom drugom
obliku drzavnosti osim monarhije, ve¢ koji samo sanja o njemu. Mada kasnije dodaje: Ako je
ikoje vrijeme, onda je upravo 1848. pokazala kako se duboko ukorijenio monarhisticki element
u narodnom srcu.

Drugo pitanje je bilo: kakav ¢e oblik imati njemacka carevina, centralizirani ili federalni? Prvi
oblik bio bi logi¢an i neusporedivo uskladeniji s ciljem, sa stvaranjem jedinstvene, nedjeljive i
moc¢ne njemacke drzave. Ali za ostvarenje tog cilja bilo bi neminovno oduzeti vlast, prijestolje
i potjerati iz Njemacke sve vladare osim jednoga, tj. zapoceti i dovesti dokraja mnostvo pojedi-
nacnih buna. Ovo je previse odudaralo od njemacke podanicke vjernosti i zbog toga problem su
rijesili u korist federalne monarhije u skladu sa starim idealom — mnostvo srednjih i malih vladara
te isto toliko parlamenata, a na Celu svega toga jedinstveni opéenjemacki car i parlamenat.

A tko ¢e biti car? To je bio glavni problem. Bilo je jasno, da se za to prijestolje moZe odrediti
samo austrijski car ili pruski kralj. Niti Austrija, niti Pruska ne bi dopustile nikoga drugoga.

Veéina simpatija na skupu bila je na strani austrijskog cara. Bilo je tome mnogo razloga: svi,
nepruski Nijemci, mrzili su i mrze Prusku, kao $to u Italiji mrze Piemont. Kralj Fridrik Vilim IV
pak je svojim neuravnoteZenim, ¢udljivim ponasanjem prije revolucije i poslije nje potpunoma iz-
gubio sve simpatije onih koji su pozdravljali njegovo stupanje na prijestolje. Osim toga, sva juzna
Njemacka prema prirodi svog stanovnistva ve¢inom katolika, te prema povijesnim tradicijama i
navikama bila je odlu¢no na strani Austrije.

Ipak izbor austrijskog cara nije bio mogug, jer se austrijska carevina, obuzeta revolucionarnim
pokretima u Italiji, Madarskoj, Ceskoj pa i u samom Be¢u, nalazila na rubu propasti, dok je Pru-
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ska bila oboruzana i spremna bez obzira na nemire na ulicama Berlina, Kénigsberga, Poznanja,
Breslaua i Kolna.

Nijemci su Zeljeli jedinstvenu, moénu carevinu neusporedivo jace od slobode. Svima je bilo jas-
no da samo Pruska moze dati Njemackoj ozbiljnog cara. Radi toga, kada bi gospoda profesori, koji
su predstavljali malone vecinu frankfurtske skupstine, imali barem kap zdravog kritickog razu-
ma, morali bi ne razmisljajuci, ne otezudi, vec¢ teska srca odmah ponuditi carsku krunu pruskome
kralju.

Na pocetku revolucije Fridrik Vilim IV bez dvojbe bi krunu prihvatio. Berlinski ustanak, po-
bjeda naroda i poraz vojske pogodili su ga u samo srce; osjecao se ponizen i trazio je bilo koje
sredstvo da bi spasio, uspostavio svoju kraljevsku ¢ast. Buduéi da nije imao druge mogu¢énosti,
sam se uhvatio za carsku krunu. Ve¢ 21. ozujka, tri dana nakon svog poraza u Berlinu, proglasio
je manifest, u kome je objavio njemackom narodu da se radi spasa Njemacke stavlja na nacelo
zajedniCke njemacke domovine. Napisavsi taj manifest vlastitom rukom, zajasio je konja i okru-
Zen vojnom pratnjom s trobojnom pangermanskom zastavom u ruci, sve€ano je prosao ulicama
Berlina.

Medutim, frankfurtska skupstina nije shvatila ili nije Zeljela shvatiti tu ne bas diskretnu aluziju
i umjesto toga da izravno i jednostavno proglasi pruskog kralja za cara, primijenili su polumjeru,
kao $to rade kratkovidni i neodluéni ljudi; ta polumjera nije donijela odluku i bila je direktna
uvreda za pruskog kralja. Gospoda profesori nisu shvatili da su prije izbora njemackog cara,
morali sastaviti opcenjemacki ustav, a jos prije ustava trebali su sloziti temeljna prava njemackog
naroda.

Uceni zakonodavci potrosili su vise od pola godine za pravnu formulaciju tog prava. Prakti¢-
ke pak poslove su prepustili privremenoj vladi, koju su sastavili od neodgovornog vladara i od
odgovornog ministarstva. Za vladara su izabrali ne pruskog kralja, ve¢ njemu za inat austrijskog
nadvojvodu.

Cim je bio izabran, frankfurtski skup je trazio da mu sve savezne vojske poloze zakletvu. Pos-
lusale su samo malobrojne vojske malih drzava, pruska pak, hanoverska i ¢ak austrijska vojska
odbile su bez okolisanja. Tako je svima postalo jasno da su snage, utjecaj, znacaj frankfurtskog
skupa beznacajni, te da se je sudbina Njemacke odlucivala ne u Frankfurtu ve¢ u Berlinu i Becu,
narocito u Berlinu, jer je Bec bio previse zauzet svojim vlastitim, iskljuc¢ivo austrijskim brigama,
koje ni izdaleka nisu bile njemacke, a da bi imao vremena baviti se njemackim poslovima.

Sto je pak u to vrijeme radila radikalna ili takozvana revolucionarna stranka? Ve¢ina njenih ne-
pruskih ¢lanova nalazila se u frankfurtskom parlamentu i predstavljala u njemu manjinu. Ostali
su se nalazili u pojedinim parlamentima i bili su takoder paralizirani, najprije zato jer je njihov
utjecaj na op¢i tok njemackih poslova, zbog svoje vlastite nistavnosti, bio obavezno nistavan, a
zatim i zato, §to je parlamentarizam ¢ak u Berlinu, Becu, Frankfurtu bio smijesan i frazerski.

Pruska ustavotvorna skupstina, koja je zapocCela rad 22. svibnja 1848. u Berlinu i skupila go-
tovo sav cvijet radikalizma, jasno je to dokazala. U njoj su odjekivali najvatreniji, najkitnjastiji i
¢ak revolucionarni govori, ali se nista nije uradilo. Odmah u toku prvih sjednica odbacen je bio
nacrt ustava, koji je predlozila vlada, i slicno kao frankfurtski skup potrosila je nekoliko mjese-
ci na pretresanje vlastitog nacrta, pri ¢emu su se radikali na ¢udenje cijelog naroda natjecali u
revolucionarnim izjavama.

Ispoljila se sva revolucionarna nesposobnost, da ne kazem beskrajna glupost njemackih de-
mokrata i revolucionara. Pruski radikali su se dokraja povratili parlamentarnoj igri i izgubili su
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smisao za sve drugo. Oni su ozbiljno povjerovali u snagu parlamentarnih odluka, i najpametniji
medu njima su mislili da parlamentarne debatske pobjede odlu¢uju o sudbini Pruske i Njemacke.

Postavili su si nerjes$iv zadatak: izmirivanje demokratske samouprave i ravnopravnosti s mo-
narhistickim poretkom. Kao dokaz citirat ¢emo govor, koji je odrZzao u lipnju 1848. godine jedan
od glavnih voda te stranke, doktor Johann Jacoby pred svojim bira¢ima u Berlinu, i koji jasno
pokazuje sav demokratski program:

»Ideja republike je najvisi i naj¢is¢i izraz gradanskog samoupravljanja i jednakosti. Ali, je li
moguce ostvarenje republickog oblika vladavine kod stvarno danih uvjeta u odredeno vrijeme i
u odredenoj zemlji, to je drugo pitanje. Samo sveopca, jednoglasna volja gradana mozZe ga rijesiti.
Svaka pojedina¢na osoba bi ucinila ludost ako bi se usudila preuzeti odgovornost za takvu odluku.
Bila bi luda i ¢ak zlo¢inacka svaka stranka, koja bi pokusala nametnuti narodu taj oblik vladavi-
ne. Ne samo danas nego i u oZujku na prethodnom sastanku u Frankfurtu, govorio sam to isto
badenskim zastupnicima i nastojao da ih odvratim, premda avaj! i uzaludno, od republikanskog
ustanka. U cijeloj Njemackoj - izuzimajuéi samo Baden — sama se je revolucija s poStovanjem
zaustavila ispred neuzdrmljivih prijestolja i time je dokazala da, premda moZe stati nakraj sa-
movolji svojih vladara, niposto ih ne Zeli otjerati. Moramo se pokoriti drustvenoj volji i zato je
ustavno-monarhisticki oblik viadanja onaj jedinstveni temelj, na kome smo obvezani podiéi novu
politicku zgradu.«

Dakle, novo uredenje monarhije na demokratskim temeljima, evo teskog, direktno nemoguceg
zadatka; rjeSavanje tog zadatka su preuzeli na sebe duboki duhom, ali vanredno malo revoluci-
onarni radikali i crveni demokrati pruske konstituante, i §to su se viSe udubljivali u rjeSavanje
tog zadatka izmisljajuci nove ustavne lance, u koje su namjeravali zakovati ne samo narodnu
volju ve¢ i kraljevsku samovolju svog obozavanog, suludog vladara, to su se vise udaljavali od
pravog posla.

Mada je bila golema njihova prakticka kratkovidnost, ipak nije sizala tako daleko, a da ne bi
vidjeli kako monarhija, premda pobijedena u oZujskim danima, ali ne uni$tena, otvoreno konspi-
rira i prikuplja oko sebe sav stari reakcionarno-aristokratski, vojni, policijski i birokratski svijet,
iS¢ekujuli povoljan slucaj da rastjera demokrate i da preuzme vlast, neogranicenu kao i prije.
Spomenuti govor doktora Jacobyja dokazuje da su pruski radikali to dobro vidjeli: »Nemojmo se
zavaravati, rekao je Jacoby, apsolutizam i junkerstvo® niposto nisu nestali niti ishlapjeli, jedva
da smatraju za potrebno i nastoje da se pric¢injavaju mrtvima. Trebalo je biti slijepac da se ne bi
vidjele teznje reakcije...«

Prema tome, pruski su radikali jasno vidjeli opasnost, koja im je prijetila. Sto su poduzeli da je
sprijeCe? Monarho-feudalna reakcija nije bila teorija, ve¢ je to bila snaga, strahovita snaga, koja
je raspolagala cijelom vojskom koja je gorjela od nestrpljenja da opere sa sebe sramotu oZujskog
poraza i da obnovi zasjenjenu i povrijedenu kraljevsku vlast u narodnoj krvi, svom birokracijom,
¢itavim drzavnim organizmom, koji je raspolagao golemim financijskim sredstvima. Pa zar su
radikali vjerovali da mogu vezati tu prijete¢u snagu novim zakonima i ustavom, tj. ¢isto papirnim
sredstvima?

Da, bili su dovoljno prakti¢ni i mudri, a da bi mogli gajiti takve nade. Kako druk¢ije protumaciti
¢injenicu da su, umjesto da poduzmu niz prakti¢nih i stvarnih mjera protiv prijetnja, koje su se
nadvisile nad njima, proveli cijele mjesece u raspravama o novom ustavu i o novim zakonima,

% Tako se u Pruskoj zove plemiéko usmjerenje i vojno-plemicka stranka. Rije¢ junker upotrebljava se u znaéenju
plemica.
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koji bi trebali svu drzavnu moc¢ i vlast podrediti skupstini. Toliko su vjerovali u stvarnost svojih
skupstinskih debata i zakona, da su zanemarili jedino sredstvo, koje bi se suprotstavilo drzavno-
reakcionarnoj snazi — snagu revolucionarno-narodnu, putem organizacije potonje.

Necuveno lake pobjede narodnih ustanaka nad vojskom gotovo u svim glavnim gradovima
Evrope, koje su oznacavale pocetak revolucije 1848. bile su Stetne za revolucionare ne samo u
Njemackoj ve¢ i u svim drugim zemljama, jer su uzbudile u njima glupu uvjerenost da je dovolj-
na najmanja narodna demonstracija da se slomi svaki vojni otpor. Zbog takvog uvjerenja pruski
i uopcée njemacki demokrati i revolucionari, misle¢i da o njima ovisi hoce li poplasiti vladu narod-
nim pokretom, ako bi to bilo potrebno, nisu smatrali za neophodno da organiziraju, usmjeruju,
da ne spominjemo, povecavaju revolucionarne osjecaje i snage u narodu.

Naprotiv, kao $to dolikuje dobrom bourgeoisu, najrevolucionarniji medu njima bojali su se tih
osjecaja i te snage, uvijek su bili spremni da stanu na stranu drzavnoga i gradansko-drustvenog
poretka protiv njih, i uopée su mislili da, ukoliko $to rjede pribjegavaju opasnom sredstvu narod-
ne bune, utoliko bolje.

Na takav nacin sluzbeni revolucionari Njemacke i Pruske zanemarili su jedino sredstvo, kojim
su raspolagali za odrzavanje konacne i stvarne pobjede nad reakcijom, koja je opet pocela dizati
glavu. Ne samo da nisu mislili na organiziranje narodne revolucije ve¢ su naprotiv, nastojali
posvuda smiriti i utisati je, i samim tim lomili su jedino ozbiljno oruzje kojim su raspolagali.

Lipanjski dani, pobjeda vojnog diktatora i republikanskog generala Cavaignaca nad pariskim
proletarijatom, trebali su otvoriti o¢i demokratima Njemacke. Lipanjska katastrofa nije bila samo
nesreca za pariSke radnike ve¢ je bila prvi i, moZe se reéi, odlu¢an poraz revolucije u Evropi.
Reakcionari svih zemalja su brze i bolje shvatili tragi¢ni i toliko pogodan za njih znacaj lipanjskih
dana od revolucionara i naroc¢ito od njemackih.

Trebalo je samo vidjeti kakvo odusevljenje je pobudio prvi izvjestaj o tim danima u svim re-
akcionarnim krugovima, bio je prihvacen kao vijest o spasu. Rukovodeni potpuno ispravnim
instinktom, vidjeli su u pobjedi Cavaignaca ne samo pobjedu francuske reakcije nad francuskom
revolucijom ve¢ pobjedu svjetske ili medunarodne reakcije nad medunarodnom revolucijom. Voj-
nici, §tabovi svih zemalja su je pozdravljali kao medunarodnu nadoknadu za vojnicku ¢ast. Pozna-
to je da su oficiri pruskih, austrijskih, saskih, hanoverskih, bavarskih i drugih njemackih vojski
odmah poslali generalu Cavaignacu, privremenom predsjedniku francuske republike, pismo s
Cestitkama, razumije se uz dopustenje pretpostavljenih i s odobrenjem svojih vladara.

Cavaignacova pobjeda imala je zaista golemo povijesno znacenje. Ona pocinje novu epohu
u medunarodnoj borbi reakcije protiv revolucije. Ustanak pariskih radnika, koji je trajao Cetiri
dana, od 23. do 26. lipnja, nadmasio je po svojoj divljoj energiji i Zestini sve narodne bune, koje
su se ikada dogodile u Parizu. Njime je zapravo zapocela socijalna revolucija; lipanjski ustanak
je bio njezin prvi akt, a posljednji, jos ocajniji otpor Pariske komune bio je drugi.

U lipanjskom ustanku su se po prvi puta susreli bez maski, licem u lice, divlja narodna snaga,
koja se viSe ne bori za druge, ve¢ upravo za sebe, kojom nitko ne rukovodi, koja se dize vlastitim
pokretom na obranu svojih najsvetijih interesa i divlja vojna snaga, neobuzdana nikakvim raz-
misljanjima o posStovanju zahtjeva civilizacije i Covjecnosti, drustvene ugladenosti i gradanskog
prava i koja opijena divljom borbom nemilosrdno sve pali, kolje i unistava.

U svim prethodnim revolucijama, u borbi protiv naroda, nailaze¢i ne samo na narodne ma-
se ve¢ i na uvazene gradane, koji su stajali na ¢elu masa, sveucilinu i politehnicku omladinu i,
napokon, nacionalnu gardu, koja se u vecini sastojala od bourgeoisa, vojska se je nekako brzo
demoralizirala i prije nego $to je bila stvarno porazena, povlacila se ili se bratimila s narodom. U
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najvecoj Zestini bitke, izmedu zaracenih strana postojao je i postivao se neke vrsti ugovor, koji
nije dopustao da najzes$ce strasti prekorace stanovite granice, upravo kao da su se obje strane do-
govorile da se tuku tupim oruZzjem. Ni sa strane naroda, ni sa strane vojske nikome nije padalo na
pamet da se mogu nekaznjivo rusiti kuce, ulice, ili klati desetine tisu¢a nenaoruzanih ljudi. Posto-
jala je opca fraza, koju je konzervativna stranka neprestano ponavljala, kada je branila bilo koju
reakcionarnu mjeru i Zeljela da uspava nepovjerenje protivnicke strane: »Vlast, koja bi u svrhu
odrzavanja pobjede nad narodom zamislila da bombardira Pariz, smjesta bi se onemoguéila«.’

Takva ogranicenja u upotrebi vojne sile bila su izvanredno pogodna za revoluciju i tumace
zasto je narod prije u veéini slucajeva bio pobjednik. Eto, s tim laganim pobjedama naroda nad
vojskom htio je prekinuti general Cavaignac.

Kada su ga pitali zasto je poveo masovni juris, tako da je bilo neminovno unistenje velikog
broja ustanika, odgovorio je: »Nisam Zelio da vojna zastava bude po drugi put obes¢asc¢ena od
narodne pobjede.« Rukovode¢i se tom ¢istom vojnom i potpuno protunarodnom mislju, prvi se
usudio upotrijebiti topove za rusenje kuca i cijelih ulica, zauzetih od ustanika. Napokon, drugoga,
treceg i Cetvrtog dana poslije pobjede, bez obzira na sve svoje dirljive proklamacije zalutaloj bra¢i,
koju je pozivao u svoj bratski zagrljaj, dopustio je da trupe zajedno s razbjesnjelom nacionalnom
gardom u toku tri dana za redom zakolju i strijeljaju bez ikakva suda oko deset tisuca ustanika,
medu kojima je bilo, razumije se, mnogo neduznih.

Sve je to bilo uéinjeno s dvojakim ciljem: oprati krvlju pobunjenika vojnicku cast(!), a ujedno
suzbiti proletarijatu Zelju za revolucionarnim pokretom, ulivsi mu obavezno postovanje nadmo¢i
vojne sile i uzas od njene nemilosrdnosti.

Taj potonji cilj Cavaignac nije postigao. Vidjeli smo da lipanjska lekcija nije sprijecila proleta-
rijat Pariske komune da se digne na ustanak, i nadamo se da nova, jo$ nepostednija lekcija, koju
je dobila Komuna neée zaustaviti pa ¢ak ni zako¢iti socijalnu revoluciju, naprotiv, deseterostruko
¢e pojacati energiju i strast njenih pristalica i time ¢e pribliZiti dan njene pobjede.

Ali, ako Cavaignac nije uspio ubiti socijalnu revoluciju, postigao je drugi cilj, definitivno je ubio
liberalizam i burzoasku revolucionarnost, ubio je republiku i na njezinim rusevinama utemeljio
vojnu diktaturu.

Oslobodivsi vojnu silu od lanaca, koje joj je stavila burzoaska civilizacija, vrativsi joj svu pu-
nocu njezinog prirodnog divljastva i pravo da, ne prezajuéi ni pred ¢im, daje punu slobodu ne-
covjetnom i nepostednom divljastvu, onemogucéio je svaki burzoaski otpor. Od casa kada su
nepostednost i ruSenje postali parola vojne akcije, stara, klasi¢na, nevina burzoaska revolucija, s
pomocu uli¢nih barikada, postala je djecja igra. Da bi se moglo uspjesno boriti protiv vojne sile,
koja odsad niSta ne postuje i k tome i naoruzana najstrasnijim orudima za unistavanje ne samo
kuéa i ulica ve¢ ¢itavih gradova sa svim njihovim Ziteljima, da bi se moglo boriti protiv takve div-
lje zvijeri, treba imati drugu zvijer ni$ta manje divlju, ali pravedniju: svenarodnu organizacionu
bunu, socijalnu revoluciju, koja kao i vojnicka reakcija, nista nece postedjeti i nece se ni pred kim
zaustaviti.

Cavaignac, koji je pruzio takvu dragocjenu uslugu francuskoj i uop¢e medunarodnoj reakciji,
bio je, medutim, najiskreniji republikanac. Zar nije znacajno da je bilo sudeno da republikanac
utemelji prvu vojnu diktaturu u Evropi, da bude prethodnik Napoleona III i njemackog cara; isto

? Te rijeéi je izgovorio Thiers u poslanickom domu 1840. godine, kada je u svojstvu ministra Luja Filipa podnio
domu nacrt o fortifikaciji Pariza. Trideset jednu godinu nakon toga Thiers, predsjednik francuske republike, bombar-
dirao je Pariz, da bi ugusio Komunu.
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tako kao §to je drugi republikanac, njegov glasoviti prethodnik Robespierre pripremio drzavni
despotizam, koji je utjelovljen u Napoleonu I. Zar to ne dokazuje da vojna disciplina, koja sve
guta i sve ugusuje — ideal pangermanske carevine — jest neophodna posljednja rije¢ burzoaske
drzavne centralizacije, burzoaske republike i uopce burzoaske civilizacije.

Bilo kako bilo, njemacki oficiri, plemici, birokrati, vladari i kraljevi strahovito su zavoljeli Cava-
ignaca i uzbudeni njegovom ratnom pobjedom, primjetno su se osokolili i poceli se ve¢ pripremati
za novu bitku.

Sto su pak radili njemacki demokrati? Jesu li shvatili kakva im je opasnost prijetila i za nje-
no odvracanje raspolagali su samo s dva sredstva: raspaljivanje revolucionarne strasti u narodu i
organizacija narodnih snaga? Ne, nisu shvatili. Naprotiv, kao za inat jos$ vise su se udubili u parla-
mentarne debate i, okrenuvsi narodu leda, prepustali su ga utjecaju svakojakih agenata reakcije.

Nije ¢udo §to se narod prema njima potpuno ohladio, izgubio je u njih i u njihovu stvar svako
povjerenje; doslo je tako daleko, da je u studenom, kada je pruski kralj vratio svoju gardu u
Berlin, imenovao za prvog ministra generala Brandenburga, s jasnom potpuno reakcionarnom
namjerom, dekretom raspustio konstituantu i podario Pruskoj svoj vlastiti ustav, dakako potpuno
reakcionaran, ti isti berlinski radnici, koji su u oZujku tako slozno podigli ustanak i tako su se
hrabro tukli da su prisilili gardu da napusti Berlin, sada se nisu pomaknuli, nisu ¢ak ni pisnuli i
ravnodusno su gledali kako:

»Vojnici tjeraju demokrate.«

Time je u stvari zavrsila tragikomedija njemacke revolucije. Jos ranije, to¢nije u listopadu knez
je Windischgraetz uspostavio red u Becu, istini za volju, uz prili¢no krvoprolice — opcenito su se
austrijski revolucionari pokazali revolucionarnijima od pruskih.

Sto je pak u to vrijeme radila nacionalna skupstina u Frankfurtu? Krajem 1848. napokon je
izglasala temeljna prava i novi pangermanski ustav, te je pruskom kralju ponudila carsku krunu.
Ali austrijska, pruska, bavarska, hanoverska i saska vlada odbile su temeljna prava i novopeceni
ustav, a pruski kralj je odbio da prihvati carsku krunu, i poslije toga je opozvao svoje zastupnike.

Reakecija je slavila u cijeloj Njemackoj. Revolucionarna stranka, opametivsi se, odluéila je or-
ganizirati sveopci ustanak na proljece 1849. U svibnju revolucija, koja se gasila, posljednji put je
zaplamsala u Saskoj, u bavarskom Pfalzu i u Badenu. Taj plamen su svuda ugusili pruski vojnici,
koji su nakon kratkotrajne i dosta krvave borbe uspostavili stari red u cijeloj Njemackoj; tom je
prilikom pruski prine, sadasnji car i kralj Vilim I, zapovjednik pruske vojske u Badenu, iskoristio
priliku da objesi nekoliko pobunjenika.

Tako je izgledao tuzni kraj jedine i za dugo vrijeme posljednje njemacke revolucije. Postavlja
se sada pitanje: koji je bio glavni razlog tom neuspjehu?

Uz svu politicku neiskusnost i prakticku nevjestost, koja Cesto karakterizira znanstvenike, uz
potpun nedostatak revolucionarne smionosti i uz iskonsko gnusanje Nijemaca od revolucionar-
nih mjera i pothvata i uz vatrenu ljubav za podredivanje sebe vlasti, napokon, uz znacajno po-
manjkanje instinkta, ljubavi i smisla za slobodu, glavni razlog neuspjeha je bila op¢a teznja svih
njemackih rodoljuba za stvaranjem pangermanske drzave.

Ta teznja, koja izvire iz dubina njemacke prirode, ¢ini Nijemce potpunoma nesposobnim za
revoluciju. Drustvo, koje Zeli utemeljiti snaznu drzavu, hoce posto-poto da se podredi vlasti; re-
volucionarno drustvo, naprotiv, Zeli da zbaci sa sebe vlast. Kako izmiriti ta dva suprotna zahtjeva,
koja se uzajamno iskljuc¢uju? Moraju neizostavno paralizirati jedan drugoga, kao $to se je Nijem-
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cima dogodilo u 1848. godini, kada nisu postigli ni slobodu, ni snaznu drzavu, ve¢ su pretrpjeli
strahoviti poraz.

Obje teZnje su toliko proturjeéne da se u stvarnosti ne mogu sresti istodobno u jednom te is-
tom narodu. Jedna teZnja mora svakako biti prividna, koja skriva onu pravu, kao $to je to bilo u
1848. Varljiva teZnja prema slobodi bila je zavaravanje samoga sebe, obmana; dok je teznja za os-
nivanjem pangermanske drZzave bila veoma ozbiljna. Tu nema dvojbe, u najmanju ruku u odnosu
na sve obrazovano njemacko burzoasko drustvo, ne iskljucujuéi najgolemiju vecinu najcrveni-
jih demokrata i radikala. MoZemo misliti, nagadati, nadati se, da u njemackom proletarijatu zivi
protusocijalni instinkt, koji ¢e ga mozda uciniti sposobnim za osvajanje slobode, jer nosi isti eko-
nomski jaram i isto tako ga mrzi, kao i proletarijat drugih zemalja, i zato $to se niti on niti drugi
nece moci osloboditi od ekonomskog ropstva, a da ne srusi visestoljetnu tamnicu, koja se zove
drzava. MoZemo samo pretpostavljati i nadati se, jer ¢injeni¢nih dokaza nema, naprotiv, vidjeli
smo da ne samo 1848. ve¢ i danas njemacki se radnici slijepo pokoravaju svojim vodama, dok
vode, organizatori, socijalno-demokratske stranke njemackih radnika ne vode ih prema slobodi i k
internacionalnom bratstvu, ve¢ ravno pod jaram pangermanske drzave.

Njemacki su se radikali 1848. godine, kao $to smo veé spomenuli, nasli u tragikomi¢noj situaci-
ji, kada su se pobunili protiv drzavne vlasti, da bi je primorali da bude jaca i Sira. Dakle, ne samo
da nisu htjeli da je ruse ve¢ naprotiv, na najnjezniji nacin su se brinuli da je o¢uvaju, u to isto
vrijeme kada su se protiv nje borili. Prema tome, sva je njihova aktivnost bila razbijena i u biti
paralizirana. Aktivnost vlasti nije pokazivala takve proturjecnosti. Vlast je bez razmisljanja tezila
ugusiti po svaku cijenu svoje ¢udne nepozvane i nemirne prijatelje demokrate. Da radikali nisu
mislili o slobodi, ve¢ o stvaranju carevine, dovoljno je navesti jednu ¢injenicu. Kada je frankfurt-
ska skupstina, u kojoj su ve¢ pobijedili demokrati, ponudila carsku krunu Fridriku Vilimu IV, 28.
ozujka 1849, tj. onda kada je Fridrik potpuno unistio sve takozvane revolucionarne tekovine ili
narodna prava, razjurio konstituantu koju je neposredno izabrao narod i dao najreakcionarniji,
najpodliji ustav, kada je, ispunjen srdzbom zbog uvrede koja je bila nanesena njemu i kruni, kada
su policajci po njegovoj zapovijedi kao divlja¢ gonili demokrate koje je mrzio.

Ta nisu mogli biti toliko slijepi da bi od takva vladara trazili slobodu! Pa $to su ocekivali, cemu
su se nadali? Ocekivali su pangermansku drzavu!

Kralj nije bio sposoban ni to da im da. Feudalna stranka, koja je zajedno s njim pobijedila i
ponovno prigrabila drzavnu vlast, neprijateljski je gledala na ideju jedinstva. Ta stranka je mrzila
njemacko rodoljublje, kao nesto buntovno, i znala je samo za svoje prusko rodoljublje. Sva vojska,
svi oficiri i svi u€enici vojnih $kola tada su pomamno pjevali glasovitu prusko-patriotsku pjesmu:

»Prus sam, poznas$ li moju zastavu.«

Fridrik je Zelio biti car, ali se je plasio, plasio se Austrije, Francuske, a najviSe cara Nikole. Kada
mu je dosla poljska delegacija u ozujku 1848. godine i trazila slobodu za Poznanjsko vojvodstvo,
rekao je: »Ne mogu prihvatiti vasu molbu, jer bi to bilo protiv Zelje mog zeta, cara Nikole, koji je
pravi veliki ¢ovjek! Kada on kaze — da, onda bude da, kada kaze - ne, onda je to — ne.«

Kralj je znao da se Nikola nece nikada sloziti s carskom krunom za njega, bas je zato i gotovo
zbog toga odlu¢no odbio da je primi od frankfurtske deputacije.

Medutim, bilo mu je neophodno potrebno da uéini nesto u smislu njemackog jedinstva i pru-
ske hegemonije, pa makar samo zato da opere svoju Cast, koja je bila okaljana njegovim oZujskim
manifestom. Zbog toga je Fridrik koriste¢i pobjednicku slavu, koju mu je donijela pruska vojska
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prilikom gusenja ustanka demokrata u Njemackoj, i koriste¢i unutrasnje poteskoce u Austriji,
koja je bila nezadovoljna njegovim uspjesima u Njemackoj, u¢inio pokusaj da utemelji u svibnju
1849. savez izmedu Pruske, Saske i Hannovera, koji je teZio koncentraciji svih diplomatskih i
vojnih poslova u rukama Pruske, ali savez nije dugo potrajao. Cim je Austrija uz pomoé ruske
vojske suzbila pobunu u Madarskoj (u rujnu 1849), Schwarzenberg je prijeteci zatraZio od Pru-
ske da se u Njemackoj sve vrati na stari red, koji je postojao prije oZujka, jednom rijeci, da se
uspostavi Njemacki savez, koji je bio veoma pogodan za prevlast Austrije. Saska i Hannover su se
odmah otcijepili od Pruske i prikljuéili Austriji, Bavarska je slijedila njihov primjer; a ratoborni
virtemberski kralj je izjavio na sav glas: »Kamo mu bude zapovijedio austrijski car da krene sa
svojom vojskom, tamo cCe i poci«.

Tako se je nesretna Pruska nasla potpuno sama. Sto je mogla da radi? Tasti, ali slabi kralj sma-
trao je da nikako ne moZe pristati na zahtjeve Austrije; zato je postavio svog prijatelja, generala
Radowitza, za prvog ministra i zapovijedio svojoj vojsci da krene. Bilo je gotovo doslo do sukoba.
Ali je car Nikola podviknuo Nijemcima »stanite!«, dojurio je u Olmiitz (studeni 1850) na konfe-
renciju i donio presudu. PoniZeni kralj se je pokorio, Austrija je likovala i, u starom saveznom
dvorcu u Frankfurtu (u svibnju 1851), nakon trogodi$njeg zamracenja opet je zasijao Njemacki
savez.

Revolucije kao da nije bilo. Jedini njezin trag bila je uzasna reakcija koja je trebala posluziti
Nijemcima kao spasonosna lekcija: tko ne Zeli slobodu, ve¢ drzavu, taj se ne treba igrati revolucije.

Krizom 1848. i 1849. u stvari zavrSava povijest njemackog liberalizma. Dokazala je Nijemcima
da oni ne samo §to nisu kadri osvojiti slobodu ve¢ ¢ak je i nece; dokazala je, osim toga, da bez
inicijative pruske monarhije nisu kadri postici ¢ak ni svoj pravi i ozbiljan cilj, nemaju snage
stvoriti jedinstvenu i mo¢nu drzavu. Reakcija, koja je zatim slijedila, razlikuje se od one iz 1812. i
1813. godine u tome $to su, bez obzira na svu gor¢inu i teret ove potonje, Nijemci o¢uvali i mogli
ocuvati zabludu da vole slobodu i, ako ih ne bi omela snaga ujedinjenih vlada, koja je uvelike
nadmasila njihove buntovnicke snage, znali bi stvoriti slobodnu i jedinstvenu Njemacku. Sada
je takva utjesna samoobmana nemoguca. U toku prvih mjeseci revolucije u Njemackoj nikako
nije postojala takva vladina snaga koja bi se mogla njima suprotstaviti, ako bi Zeljeli bilo $to
poduzeti; kasnije pak, upravo su oni, vise nego itko drugi, pomogli da se uspostavi takva snaga.
To znaci da je nulti rezultat revolucije bio posljedica ne vanjskih zapreka, ve¢ posljedica vlastite
nesposobnosti njemackih liberala i rodoljuba.

Osjeéaj te nesposobnosti postao je u neku ruku temelj politickog Zivota i upravlja¢ novoga drus-
tvenog zivota Njemacke. Izgleda da su se Nijemci promijenili i postali prakti¢ni ljudi. Odrekavsi
se sirokih apstraktnih ideja koje su predstavljale sav svjetski znacaj njihove klasi¢ne literature,
od Lessinga do Goethea i od Kanta do Hegela zaklju¢no, odrekavsi se i francuskog liberalizma,
demokratizma i republikanstva, poceli su sada traZiti ostvarenje njemacke sudbine u osvajackoj
politici Pruske.

Valja dodati, njima na Cast, da se preobrazba nije izvrsila iznenada. Posljednje dvadeset Cetiri
godine, od 1849. do danas, koje smo zbog kratkoce obuhvatili petim razdobljem, treba zapravo
podijeliti na Cetiri razdoblja:

Razdoblje beznadne pokornosti od 1849. do 1858. tj. do pocetka regentstva u Pruskoj.

Razdoblje od 1858. do 1866. period posljenje predsmrtne borbe liberalizma na izdisaju protiv
pruskog apsolutizma.

Razdoblje od 1866. do 1870. kapitulacija pobijedenog liberalizma.

Razdoblje od 1870. do danas, slavlje pobjedonosnog ropstva.
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U petom razdoblju je unutarnje i vanjsko ponizenje Njemacke stiglo do krajnje granice. Unu-
tra Sutnja robova: u juznoj Njemackoj austrijski ministar, nasljednik Metternicha, zapovijedao je
bezuvjetno; u sjevernoj je Manteuffel proganjao prezivjele demokrate, Manteuffel, koji je do kraj-
nosti ponizio prusku monarhiju na konferenciji u Olmiitzu (1850) za ljubav Austrije i na veliko
zadovoljstvo pruske dvorske, plemicke i vojno-birokratske stranke. Dakle, u odnosu na slobodu
nula, a u odnosu na vanjsko dostojanstvo, na tezinu, na znacaj Njemacke kao drzave jo§ manje
od nule. Pitanje Schleswig-Holsteina bilo je definitivno rijeseno u korist Danske; to pitanje je
uzbudilo najburnije strasti kod Nijemaca svih krajeva i stranaka i to neprestano od 1847. godine.
To uzbudenje je izazvalo prusko uplitanje. Uzbudila se je dvorska, vojna, birokratska i plemicka
stranka. U svim drugim pitanjima glas ujedinjene Njemacke, to¢nije razjedinjenje Njemackim sa-
vezom, druge drzave nisu uopce uzimale u obzir. Pruska je sada, vise nego ikada, postala suzanj
Rusije. Nesretni Fridrik, koji je prije mrzio Nikolu, sada se zaklinjao samo na njega. Vjernost
interesima petrogradskog dvora je isla tako daleko da su bili pruski vojni ministar i pruski pos-
lanik na engleskom dvoru, kraljev prijatelj, obojica smijenjeni zbog izrazavanja simpatija prema
zapadnim drzavama. Poznata je pripovijest o »nezahvalnosti« kneza Schwarzenberga i Austrije,
koja se tako duboko dojmila i uvrijedila Nikolu. Austrija, prirodni neprijatelj Rusije zbog svojih
interesa na istoku, otvoreno je presla na stranu Engleske i Francuske protiv Rusije, Pruska pak
na veliko nezadovoljstvo cijele Njemacke ostala je vjerna dokraja.

Sesto razdoblje po¢inje regentstvom sadasnjeg kralja i cara Vilima I. Fridrik je dokraja poludio
i njegov brat Vilim, koga je sva Njemacka mrzila kao pruskog princa, postao je 1858. regent, a u
sije¢nju 1861. godine, poslije smrti starijeg brata, kralj Pruske. Znacajno je, da je ta kralj-feldvebl
i glasoviti krvnik demokrata imao takoder svoj medeni mjesec s narodnougodnim liberalizmom.
Preuzimajuéi regentstvo, odrzao je govor, u kojem je izrekao ¢vrstu namjeru podiéi Prusku, a
preko nje i cijelu Njemacku na odgovarajuéu visinu, postujuéi pri tome granice koje je odredio
kraljevski ustav'® i oslanjajuéi se uvijek na narodne teznje, koje izrazava parlament.

U skladu s takvim obecanjem prvi njegov ¢in upravljanja bio je raspustanje ministarstva Man-
teuffela, koje je bilo jedno od najreakcionarnijih koje je ikada upravljalo Pruskom i koje je bilo
kao utjelovljenje njezina politickog poraza i unistenja.

Manteuffel je postao prvi ministar u studenom 1850. toboZe zato da potpise sve uvjete konfe-
rencije u Olmiitzu, do kraja ponizavajuce za Prusku i da napokon nju i svu Njemacku podredi
austrijskoj hegemoniji. Takva je bila volja Nikole, takva je bila zarka Zelja kneza Schwarzenberga,
takve su bile Zelje i volja goleme vecine pruskih junkera ili plemstva, koji nisu htjeli ni da ¢uju
o spajanju Pruske s Njemackom i koji su bili odani austrijskome i sveruskome caru, dapace vise
nego vlastitom kralju kome su se pokoravali po duznosti, ali ne od ljubavi. Tijekom ¢itavih osam
godina Manteuffel je upravljao Pruskom u spomenutom pravcu i duhu, ponizavajuéi je u odnosu

19 To postovanje, &inilo se, moralo bi mu biti to lakse, posto oktroirani, tj. kraljevskom vlagéu darovani ustav
u stvari ni¢im nije ogranicavao kraljevsku vlast, osim jedne to¢ke - pravo sklapati ugovore o novim zajmovima ili
raspisivati nove poreze bez suglasnosti parlamenta; prikupljanje poreza, koji su ve¢ dobili parlamentarno odobrenje,
nije trebalo stavljati na ponovno glasanje, jer parlament nema pravo da ih ukida. Upravo ta novotarija okrenula
je sav njemacki konstitucionalizam i parlamentarizam na potpuno praznu $alu. U drugim zemljama, u Engleskoj,
Francuskoj, Belgiji, Italiji, Spanjolskoj, Portugalu, Svedskoj, Danskoj, Nizozemskoj itd. parlamenti, ¢uvajuéi bitno i
jedino stvarno pravo odbijati vladine prijedloge poreza, mogu, ako zazele, onemoguciti svaku vladu, zbog ¢ega njihova
uloga u upravljanju postaje znacajna. Oktroirani ustav, oduzevsi to pravo pruskom parlamentu, ostavio mu je pravo
odbijanja novih poreza i sklapanja ugovora o novim zajmovima. Medutim, vidjet ¢emo kako je, poslije tri godine
nakon obecanja da svatko ¢uva pravo parlamenta, Vilim I bio prisiljen da ga prekrsi.
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na Austriju svakom zgodom i ujedno nemilosrdno i nepostedno proganjajuéi u njoj i u cijeloj
Njemackoj sve §to je podsjecalo na liberalizam ili na narodni pokret i pravo.

Liberalni knez Hohenzollern-Sigmaringen je stao na ¢elo tog mrskog ministarstva, prvog je
dana objavio namjeru regenta uspostaviti ¢ast i nezavisnost Pruske u odnosu na Be¢, a takoder i
izgubljeni utjecaj na Njemacku.

Nekoliko rijeci i koraka u tom pravcu bilo je dovoljno da odusevi sve Nijemce. Zaboravljene
su bile sve skorasnje uvrede, surovosti i zlo¢ini; krvnik demokrata, regent, a zatim kralj, Vilim
L, do juCe omrznut i proklinjan, iznenada se preobrazio u miljenika, junaka i u jedinu nadu. Za
potvrdu navest ¢emo rijeci glasovitog Jacobyja, koje je izgovorio pred bira¢ima u Konigsbergu
(11. studenog 1858):

»Istinski, muzevni, i u skladu s ustavom pozdravni govor princa prilikom preuzimanja regent-
stva ispunio je novom vjerom i novim nadama srca svih Prusa i svih Nijemaca. Svi ¢e s vanrednim
zanosom pohrliti na biracka mjesta.«

Godine 1861. isti Jacoby je pisao: »Kada je princ-regent prema vlastitoj odluci uzeo u svoje ruke
upravljanje zemljom, svi su o¢ekivali, da ¢e Pruska neometano krenuti naprijed k zamisljenom cilju.
Ocekivalo se je da ¢e ljudi kojima je regent povjerio upravljanje zemljom, prije svega, unistiti sve
zlo koje je vlada uéinila za posljednjih deset godina; da ¢e prestati ¢inovnicka samovolja, kako bi
se podigao i ozivio op¢i rodoljubni duh, slobodna samosvijest gradana...«

»Jesu li se ispunile te nade? Sveopéi glas javno odgovara: Za te dvije godine Pruska se nije
pokrenula ni koraka i isto tako je daleko kao i prije od izvrSenja svoje povijesne misije«.

Uvazeni doktor Jacoby, posljednji vjernik, predstavnik njemackog politickog demokratizma,
bez dvojbe umrijet ¢e vjeran svom programu, koji se je prosirio za posljednjih godina do ne
odvec sirokih granica programa njemackih socijalnih demokrata. Njegov ideal, stvaranje pan-
germanske drzave, putem opcenarodne slobode je utopija, besmislica. Ve¢ smo o tome govorili.
Golema vecina njemackih rodoljuba vec¢ se je poslije 1848. i 1849. uvjerila da se pangermanska
mo¢ moze utemeljiti samo s pomocu topova i bajuneta, i zbog toga je Njemacka ocekivala spas
od ratni¢ko-monarhisticke Pruske.

Godine 1858. sva je nacionalno-liberalna stranka, koriste¢i prve simptome promjena vladine
politike, presla na njezinu stranu. Bivsa demokratska stranka se je raspala: golema njezina vecina
je stvorila novu stranku, stranku progresista, ono §to je preostalo i dalje se nazivalo demokratska
stranka. Prva je odmah iz pocetka vatreno Zeljela da se sjedini s vladom, ali htijuéi ocuvati svoju
¢ast, molila je vladu da joj da opravdani razlog za takav prijelaz, trazila je barem vanjsko postiva-
nje ustava. Koketirala je i peckala ju sve do 1866, a zatim, osvojena sjajem pobjeda protiv Danske
i Austrije, predala se bez uvjeta vladi. Demokratska stranka, kao $to ¢emo vidjeti, uéinila je to
isto 1870. godine.

Jacoby nije slijedio niti ¢e ikada slijediti opéi primjer. Demokratska nacela su sastavni dio
njegova Zivota. Mrzi nasilje i ne vjeruje da se moZe s pomocu nasilja stvoriti mo¢na njemacka
drzava; zbog toga je ostao neprijatelj, istini za volju osamljeni i nemo¢ni, sadasnje pruske politike.
Njegova nemo¢ dolazi uglavnom od toga, §to kao drzavnik od glave do pete iskreno masta o
slobodi i istodobno Zeli jedinstvenu pangermansku drzavu.

Sadasnji njemacki car Vilim I ne pati od proturje¢nosti i sli¢cno nezaboravnom Nikoli I stvoren
je kao od jednog komada metala, jednom rijecju cjelovit covjek, makar i ograni¢en. On i nevla-
dajuci grof Chambord, gotovo da su jedini koji vjeruju u svoju bozansku misiju i pravo. On, koji
je vjernik i vojnik, sli¢no kao Nikola, iznad svih nacela postuje nacelo legitimnosti, tj. nasljedno
drzavno pravo. Ovo potonje bilo je za njegovu savjest ozbiljna zapreka za ujedinjenje Njemacke,

98



jer je trebalo maknuti s prijestolja mnostvo zakonitih vladara, ali u drzavnom kodeksu postoji
drugo nacelo - sveto pravo osvajanja — ono je rijesilo pitanje. Vladar, koji je vjeran monarhisti¢-
kim obvezama niposto nece pristati da prihvati prijestolje koje mu nudi buntovan narod, koji je
svrgao zakonita vladara; ali smatrat ¢e da ima pravo osvojiti taj narod i prijestolje, samo da bog
blagoslovi njegovo oruZje i samo da postoji povoljan povod za najavu rata. Taj princip i pravo,
koje se na njemu temelji, uvijek su priznavali i priznaju dosad svi vladari.

Prema tome, Vilimu I bio je nuzno potreban ministar koji je kadar stvarati zakonite povode i
sredstva za prosirenje drzave putem ratova. Takav je covjek bio Bismarck, koga je Vilim dobro
procijenio i postavio za svog ministra u listopadu 1862. godine.

Danas je knez Bismarck najmo¢niji ¢ovjek u Evropi. To je najéistiji primjerak pruskog plemiéa,
koji je donkihotski odan kraljevskoj kuci, s obi¢nom vojnic¢ki hladnom vanjstinom, drzak, hladno-
ljubazan, u ve¢ini slu¢ajeva prezirno-podrugljiv u ophodenju s birgerima-politi¢arima-liberalima.
Ne ljuti se $to ga zovu »junker, tj. plemié, ali obi¢no odgovara protivnicima: »uvjeravam vas,
znat ¢emo podiéi Cast junkerstva«. Kao Covjek izvanredne pameti nema ni truna predrasuda niti
junkerskih, niti bilo kojih drugih.

Nazvali smo Bismarcka izravnim politicarom Fridrika II. Obojica prije svega vjeruju u snagu, a
tek onda u pamet, koja tom snagom upravlja i Cesto je udeseterostrucuje. Jer je potpuni drzavnik,
kao i Fridrik Veliki, ne vjeruje ni u boga, ni u vraga, ni u covjecanstvo, pa ¢ak ni u plemstvo
- sve su to za nj samo sredstva. Da postigne drzavnicki cilj, ne zaustavlja se ni pred bozjim, ni
pred ljudskim zakonima. U politici ne zna za moral; podlost i zlo¢in samo su onda nemoralni
kada ih ne prati uspjeh. Hladniji je i bezosjecajniji od Fridrika, kao i on je bezobrazan i drzak.
Plemi¢, koga je podigla plemicka stranka, gusi tu stranku sustavno zbog koristi drzave, stovise,
ruga joj se isto tako kao $to se je prije rugao liberalima, progresistima, demokratima. U biti ruga
se svemu i svima, iskljucujuéi cara bez ¢ije naklonosti ne bi mogao nista poduzeti niti uéiniti.
Premda, mozda se u tajnosti, u krugu prijatelja, ako ih ima, ruga i njemu.

Da bismo mogli potpunoma procijeniti sve §to je u¢inio Bismarck, moramo se podsjetiti tko
ga okruzuje!!.

Kralj, ogranicen Covjek, koji je dobio teolosko-vojnicki odgoj, koga okruZuje aristokratska-
klerikalna stranka, koja je izravno neprijateljska prema Bismarcku tako da potonji mora svaku
novu mjeru, svaki novi korak osvajati na juri$. Takva domaca borba oduzima mu u najmanju ruku
polovicu vremena, pameti, energije i dakako strahovito ko¢i, smeta, paralizira njegovu djelatnost,
Sto je djelimi¢no dobro za njega, jer mu ne daje prilike da pretjera u svojim pothvatima kao Sto
je pretjerao najglasovitiji samovoljni despot Napoleon I, koji nije bio nista gluplji od Bismarcka.

"' Evo anegdote, koju smo dobili iz sigurnog i neposrednog izvora i koja Bismarcka karakterizira. Tko nije
¢uo za Schurtza, jednog od najcrvenijih njemackih revolucionara 1848. godine, koji je oslobodio iz tvrdave pseudo-
revolucionara Kinkela. Schurtz, koji je smatrao da je Kinkel ozbiljni revolucionar premda u biti nije nista znac¢io u po-
litici, oslobodio ga je izlaZu¢i svoju slobodu, pobjedivsi smjelo i duhovito goleme prepreke i pobjegao u Ameriku. Kao
pametan, sposoban, energi¢an ¢ovjek, $to je na cijeni u Americi, postao je uskoro voda njemacke mnogomilijunske
stranke. Za vrijeme posljednjeg rata, on je u sjevernoj vojsci dosao do generala (ve¢ prije su ga izabrali za senatora).
Nakon rata SAD su ga poslale za izvanrednog poklisara u Spanjolsku. Iskoristio je to i posjetio juznu Njemacku, ali ne
Prusku, gdje je bio osuden na smrtnu kaznu zbog oslobadanja Kinkela. Kada je Bismarck doznao za njegov boravak u
Njemackoj i u zelji da pridobije za sebe simpatije tako utjecajnog ¢ovjeka medu Nijemcima u Americi, pozvao ga je u
Berlin i naredio da mu poruce: »Zakoni nisu pisani za ljude poput Schurtza.« Nakon Schurtzova dolaska u Berlin, Bi-
smarck ga je pozvao na rucak na kome su bili i svi njegovi drugovi ministri. Nakon rucka, kada su svi otisli i Schurtz
je ostao nasamo s Bismarckom radi intimnog razgovora, Bismarck mu rece: »Vidjeli ste i ¢uli moje drugove; s takvim
magarcima moram upravljati i stvarati Njemacku.«
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Bismarckova javna djelatnost je zapocela 1847. godine; bio je tada na ¢elu najekstremnije ple-
micke stranke u ujedinjenom predstavnickom skupu. 1848. godine bio je ozloglaseni neprijatelj
frankfurtskog parlamenta i op¢enjemackog ustava i vatreni saveznik Rusije i Austrije, tj. unu-
tarnje i vanjske reakcije. U takvom smislu je najaktivnije sudjelovao u ultrareakcionarnom listu
»Kreuzzeitung, koji je bio te godine utemeljen i postoji do danas. Razumije se, bio je Zarki bra-
nitelj ministara Brandenburga i Manteuffela, prema tome i branitelj rezolucija konferencije u
Olmiitzu. Od 1851. godine bio je predstavnik u Njemackom savezu u Frankfurtu. Upravo u to
vrijeme temeljito je promijenio svoj odnos prema Austriji. »Kao da sam nanovo pregledao nakon
$to sam prozreo njenu politiku,« govorio je svojim prijateljima. Tek sada je shvatio da je Austri-
ja neprijateljski raspoloZena prema Pruskoj i od Zarkog branitelja postao je njezin nepomirljivi
neprijatelj. Od toga casa njegova stalna i obljubljena misao bila je unistavanje svakog utjecaja
Austrije na Njemacku i isklju¢ivanje nje iz saveza.

U takvim okolnostima susreo se s pruskim princom Vilimom, koji je nakon konferencije u
Olmiitzu zamrzio Austriju isto tako kao i revoluciju. Cim je Vilim postao regent, odmah se sjetio
Bismarcka i najprije ga je postavio za poslanika u Rusiji, zatim u Francuskoj i, napokon, za svog
prvog ministra.

Za vrijeme svoje poslani¢ke duznosti Bismarck je doveo svoj program do zrelosti. U Parizu je
dobio nekoliko dragocjenih lekcija iz drzavnickog prevarantstva od samog Napoleona III, koji se
je, ugledavsi usrdnog i pametnog slusatelja, povjerio i u¢inio nekoliko finih aluzija o neophodnosti
preinake karte Evrope, traze¢i za sebe granicu na Rajni i Belgiju, a preostalu Njemacku prepustao
je Pruskoj. Poznati su rezultati tih dogovora: ucenik je preveo uditelja Zedna preko vode.

Kada je nastupio duznost prvog ministra, Bismarck je odrzao govor u kojem je izloZio svoj
program: »Granice Pruske su tijesne i neprikladne za prvorazrednu drzavu. Za osvajanje novih
granica neophodno je potrebno prosiriti i usavrsiti vojnu organizaciju. Treba se pripremati za
predstoje¢u borbu, a u meduvremenu treba prikupljati i povecavati svoje snage. Greska 1848.
godine bila je u tome §to su htjeli ujediniti Njemacku u jednu drzavu s pomocéu narodnog poretka.
Veliki drzavnicki problemi ne rjesavaju se pravom, ve¢ snagom — snaga uvijek prethodi pravu.«

Zbog te posljednje izreke Bismarcka su Zestoko napadali liberali Njemacke od 1862. do 1866.
godine. Od 1866, tj. nakon pobjede nad Austrijom i pogotovu nakon 1870, tj. poslije poraza Fran-
cuske, svi ti napadi presli su u ushicene pohvale.

Bismarck je s uobi¢ajenom smionoscu, svojstvenim mu cinizmom i s prezirnom iskrenoscu
izrekao tim rije¢ima svu bit politicke povijesti naroda, svu tajnu drzavnicke mudrosti. Stalna
nadmoc i slavlje snage — evo prave biti; ipak, ono $to se na politickom jeziku zove pravo, to je
samo blagoslov ¢injenica koju je stvorila snaga. Jasno je, narodne mase, koje teze oslobodenju,
ne mogu ga ocekivati od teoretske pobjede apstraktnog prava, one moraju silom osvojiti slobodu,
u tu svrhu moraju organizirati svoje elementarne snage izvan drzave i protiv nje.

Nijemci, kao $to smo ve¢ rekli, htjeli su ne slobodu, ve¢ snaznu drzavu. Bismarck je to shvacao
pa se osjecao uz pomoc¢ pruske birokracije i vojne snage sposoban da to postigne, zato je smjelo
i ¢vrsto krenuo k cilju, ne obazirujuéi se ni na kakva prava, niti na Zestoku polemiku i napade
liberala i demokrata. Suprotno prethodnim upravljac¢ima vjerovao je da ¢e i jedni i drugi nakon
postizavanja cilja postati njegovi vatreni saveznici.

Kralj-feldvebl i Bismarck-politicar htjeli su ja¢anje vojske, za to su bili potrebni novi nameti i
zajmovi. Dom narodnih predstavnika, od kojega je ovisilo raspisivanje novih poreza i zajmova,
stalno su to odbijali, zbog Cega su ga nekoliko puta raspustali. U drugoj nekoj zemlji takav bi
sukob mogao izazvati politicku revoluciju, ali ne u Pruskoj i Bismarck je to razumio, pa je zbog
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toga bez obzira na odbijanja uzimao potrebne svote svuda gdje je mogao, putem zajmova i poreza.
Dom, pak, skupa sa svojim odbijanjima postao je ruglo, ako ne Njemacke, a ono Evrope.

Bismarck se nije prevario; postigavsi cilj, postao je idol i liberala i demokrata.

Nikada i mozda ni u jednoj zemlji nije doslo do tako brzog i tako potpunog obrata u mislima,
do kakvog je doslo u Njemackoj izmedu 1864, 1866. i 1870. godine. Do pred sam austro-pruski rat
s Danskom Bismarck je bio najnepopularniji ¢ovjek u Njemackoj. Za vrijeme tog rata i narocito
nakon zavrSetka kod njega se javio duboki prezir prema svim narodnim i drzavnim pravima.
Poznato je, kako su bezobrazno Pruska i vezana za nju glupa Austrija, protjerali iz Schleswiga
i Holsteina sasko-hanoverski korpus, koji je okupirao te provincije po zapovijedi Njemackog
saveza; kako je Bismarck drsko dijelio te osvojene provincije s prevarenom Austrijom i kako je
zavrsio, proglasivsi ih isklju¢ivim plijenom Njemacke.

Mozemo pretpostaviti da ¢e takvo ponasanje pobuditi jako negodovanje svih postenih, slobo-
doljubivih i pravednih Nijemaca. Upravo suprotno, od toga ¢asa pocela je rasti Bismarckova po-
pularnost — Nijemci su osjetili nad sobom drzavno-patriotski razum i snaznu drzavnu vlast. Rat
1866. godine samo je ojacao njegov znacaj. Brzi upad u Cesku, koji je podsjeéao na Napoleonove
ratne pohode, niz sjajnih pobjeda koje su bacile Austriju na koljena, trijumfalno napredovanje
Njemackom, pljacka neprijateljskih teritorija, proglasavanje Hannovera, Hessen-Kassela i Fran-
kfurta za ratni plijen, stvaranje sjeveronjemackog saveza pod zastitom buduceg cara — to su ¢i-
njenice koje su izazvale ushi¢enje Nijemaca. Vode pruske opozicije, Wirchowi, Schulze-Delitzsch
itd. iznenada su usutjeli izjavivsi da su moralno pobijedeni. U opoziciji je ostala najmanja grupa
s plemenitim starcem Jacobyjem na ¢elu. Ta se grupa pripojila »narodnoj stranci«, koja se stvorila
na jugu Njemacke nakon 1866. godine.

Prema ugovoru koji je pobjedonosna Pruska sklopila s unistenom Austrijom, ponisten je stari
Njemacki savez, umjesto njega stvoren je Sjeverni njemacki savez pod vodstvom Pruske; Austriji,
pak, Bavarskoj, Wiirttembergu i Badenu prepusteno je pravo organizirati juzni savez.

Barun Beust, austrijski ministar postavljen poslije rata, shvaéajuéi vaznost stvaranja takvog
saveza, zaloZio se svim snagama za ostvarenje, medutim, unutarnji nerjesivi problemi i golemo
suprotstavljanje upravo onih drzava za koje je bio savez od znacaja, omeli su ga. Bismarck je sve
prevario: i Rusiju i Francusku i njemacke vladare, za koje je bilo vazno stvaranje saveza, koji ne
bi dopustio da Pruska dode do svoga danasnjeg poloZzaja.

»Narodna stranka«, koju je u to vrijeme stvorila juznonjemacka burZoazija samo s ciljem opo-
zicije prema Bismarcku, imala je u biti program jednak Beustu: stvaranje juznonjemackog saveza
usko vezanog za Austriju i na najsirim narodnim temeljima.

Stuttgart je bio centar »narodne stranke«. Osim saveza s Austrijom imala je mnogo drugih crta;
tako je u Bavarskoj o¢ijukala s ultrakatolicima, tj. s jezuitima, priZeljkivala je savez s Francuskom,
savez sa Svicarskom. Grupa, koja je priZeljkivala savez s republikanskom Svicarskom, bila je
utemeljitelj »Saveza mira i slobode«.

Njezin program je bio uopce naivan i pun proturjec¢ja. Demokratski narodni poredak je fan-
tasti¢no postojao usporedo s monarhisti¢nim oblikom vladavine; nezavisnost vladara usporedo
s pangermanskim jedinstvom, a potonji s opceevropskom republikanskom federacijom. Jednom
rije¢ju, sve mora ostati po starome i sve mora ispuniti novi duh; najvaznije je imati filantropski
znacaj; sloboda i jednakost moraju se uspjesno razvijati u uvjetima koji ih ponistavaju. Takav
program mogli su sastaviti samo sentimentalni birgeri juzne Njemacke, koji su se isticali najprije
sustavnim ignoriranjem, a zatim zarkim negiranjem suvremenih socijalistickih teznji, kao $to je
pokazao kongres Saveza mira u 1868. godini.
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Jasno je, »narodna stranka« je morala zauzeti neprijateljski stav u odnosu na radnicku stranku
socijalnih demokrata, koju je Sezdesetih godina utemeljio Ferdinand Lassalle.

U drugom dijelu te knjige bit ¢e podrobno opisan razvoj radnickih asocijacija u Njemackoj
i uopée u Evropi. Sada ¢emo samo spomenuti da su se krajem posljednjeg desetljeéa, upravo
1868. u Njemackoj radni¢ke mase dijelile u tri kategorije: prva najmnogobrojnija ostala je izvan
svake organizacije. Druga, takoder dosta mnogobrojna, sastojala se od takozvanih »drustava za
obrazovanje radnika« (Arbeiterbildungsverein), i, napokon, tre¢a s malim brojem radnika, ali zato
najenergicnija i najsvjesnija, utemeljila je falangu lasalijanskih radnika pod imenom »Sveopca
stranka njemackih radnika« (der deutsche allgemeine Arbeiterverein).

O prvoj kategoriji nemamo $to govoriti. Druga je bila svojevrsna federacija malih radnickih
asocijacija pod izravnim rukovodstvom Schulze-Delitzscha i njemu sli¢nih burZoaskih socijalista.
»Samopomoc« (Selbsthiilfe) je njezina parola u smislu da fizi¢ki radnici neka ne oc¢ekuju za sebe
spas niti pomo¢ od drZave i vlade, ve¢ samo od svoje vlastite energije. Savjet je bio izvrstan
ako ne bi s njim bilo vezano lazno uvjerenje, da kod danasnjih prilika drustvene organizacije,
kod postojanja ekonomskih monopola koji muce radni¢ke mase i politicke drZave, koja ¢uva te
monopole od narodne bune, moguce je oslobodenje za fizicke radnike. Zbog te zablude, a sasvim
svjesne prevare od strane burzoaskih socijalista i kolovoda te stranke, radnici, podvrgnuti njihovu
utjecaju, morali su se sustavno uklanjati od svih politi¢ko-socijalnih briga i problema u vezi s
drzavom, s vlasnistvom itd. i, prihvativsi kao polaznu toc¢ku racionalnost i zakonitost postojeceg
drustvenog poretka, traziti bolje i lakse uvjete Zivota organiziranjem potrosackih kooperativa,
kreditnih i proizvodnih drustava.

U ekonomskom odnosu, kao §to je sada jasno svima, sustav Schulze-Delitzscha izravno se
brinuo za ofuvanje burzoaskog svijeta od socijalne oluje; u politickom pak odnosu, definitivno
je podredivao proletarijat burzoaziji koja ga eksploatira, u rukama koje mora ostati poslusno i
glupo orude.

Protiv takve grube, dvostruke prevare ustao je Ferdinand Lassalle. Bilo mu je lako razbiti eko-
nomski sustav Schulze-Delitzscha i otkriti svu niStavnost politickog sustava. Nitko, osim Lassal-
lea, nije mogao tako uvjerljivo objasniti i dokazati njemackim radnicima da u sadasnjim ekonom-
skim uvjetima polozaj proletarijata ne samo da se ne moze poboljsati ve¢, naprotiv, po nemi-
novnom ekonomskom zakonu mora svake godine postajati sve gori, bez obzira na sve pokusaje
s kooperativima koji mogu donijeti kratku, prolazna korist mozda nekom minimalnom broju
radnika.

Razbijajuci politicki program, dokazao je da sva ta toboZe narodna politika pomaze samo uc-
vri¢ivanju burzoasko-ekonomskih povlastica.

Dosad se slazemo s Lassalleom. Ali eto gdje se razilazimo s njim i uopée sa svima demokratima-
socijalistima ili komunistima Njemacke. Suprotno Schulze-Delitzschu, koji je preporudivao rad-
nicima da traZe spas samo u vlastitoj energiji i da nista ne traze niti o¢ekuju od drzave, Lassalle je
dokazao da najprije, u sadas$njim ekonomskim uvjetima, nije moguce ne samo njihovo oslobode-
nje nego i najmanje olaksanje njihove sudbine, neophodno je pak njezino pogorsanje; zatim, da
dok postoji burzoaska drzava ostaju neokrnjene burzoaske ekonomske privilegije; tako je dosao
do slijedeceg zakljucka: da bi proletarijat postigao pravu slobodu, utemeljenu na ekonomskoj jed-
nakosti, mora osvojiti drZavu, i okrenuti drzavnu moc protiv burZoazije u korist radni¢kih masa,
isto tako kao $to je sada okrenuta protiv proletarijata samo u korist klase, koja eksploatira.
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Na koji nacin osvojiti drzavu? Za to postoje samo dva sredstva: ili politicka revolucija ili zako-
nita narodna agitacija u korist mirne reforme. Lassalle, kao Nijemac, kao Zidov, kao znanstvenik
i kao bogat covjek savjetovao je mirnu reformu.

U tom smislu i u tu svrhu stvorio je znacajnu pretezno politicku stranku njemackih radnika,
organizirao ju je hijerarhijski, podredivsi je strogoj disciplini i svojoj diktaturi, ukratko, u¢inio
je ono S§to je g. Marx Zelio udiniti u toku posljednje tri godine u Internacionali. Marxov pokusaj
je bio neuspjesan, a Lassalleov je imao pun uspjeh. Kao izravni i najbliZi cilj stranke postavio je
svenarodnu mirnu agitaciju za osvajanje sveopceg prava izbora drzavnih predstavnika i vlade.

Osvojivsi to pravo putem legalne reforme, narod ¢e morati poslati samo svoje predstavnike u
narodni parlament, koji ¢e s pomocu niza dekreta i zakona preobraziti burzoasku drzavu u narod-
nu. Prvi ¢in narodne drzave bit ¢e pruzanje neogranicenog kredita proizvodnim i potrosackim
radnickim asocijacijama, koje ¢e se tek tada mod¢i boriti protiv burzoaskog kapitala i za kratko
vrijeme Ce ga pobijediti i progutati. Kada se zavrsi proces gutanja, nastat ¢e razdoblje radikalne
preobrazbe drustva.

Takav je Lassalleov program, a takav je i program socijalno-demokratske strane. Zapravo, taj
program ne pripada Lassalleu, ve¢ Marxu koji ga je potpuno iznio u glasovitom »Manifestu ko-
munisticke partije«, koji je zajedno s Engelsom objelodanio 1848. godine. Postoji i jasna aluzija na
program i u prvom »Manifestu medunarodnog drustvac, koji je Marx napisao 1864. godine i to u
rije¢ima: »Prvi je zadatak radnicke klase osvajanje politicke mocix, ili, kao §to govori Komunisticki
manifest: »Prvi korak k revoluciji radnika mora biti uzdizanje proletarijata na stupanj vladajuceg
staleza. Proletarijat mora skoncentrirati sva sredstva proizvodnje u rukama drzave, tj. proletarijata,
uzdignutog do stupnja vladajuceg staleZa.«

Zar nije jasno da se Lassalleov program ni u ¢emu ne razlikuje od Marxovog, kojega je priz-
navao za ucitelja. U bro$uri protiv Schulze-Delitzscha, iznijevsi s istinski genijalnom jasnoscu
(ta je jasnost karakteristi¢na za sva njegova djela) svoje osnovne pojmove o socijalno-politickom
razvoju najnovijeg drustva, Lassalle kaZze izravno da ta ideja, pa ¢ak i terminologija ne pripadaju
njemu, ve¢ g. Marxu koji ih je prvi puta iznio i razvio u svom znaéajnom jo$ neizdanom djelu.

Toliko ¢udnije se doima prosvjed g. Marxa, tiskan poslije smrti Lassallea u uvodu »Kapitala«.
Marx se s gorCinom tuzi, da ga je Lassalle opljackao, prisvojivsi njegove ideje. Taj prosvjed od
strane komunista je neobi¢no ¢udan, prosvjed od komunista koji propovijeda kolektivno vlasnis-
tvo i koji ne shvac¢a da jednom iznesena ideja prestaje biti vlasnistvo pojedinca. Druga je stvar
ako bi Lassalle prepisao jednu ili nekoliko stranica — to bi bila krada i dokaz umne nesposobnosti
pisca koji nije mogao probaviti preuzete ideje i reproducirati ih vlastitim umnim radom u samos-
talnom obliku. Tako rade samo ljudi bez umnih sposobnosti i slavohlepno-neposteni, vrane u
paunovom perju.

Lassalle je bio previse pametan i samostalan da bi se morao sluziti takvim jadnim sredstvima za
skretanje paZnje javnosti na sebe. Bio je slavohlepan, jako slavohlepan, kao §to i dolikuje Zidovu,
ali istodobno je bio obdaren takvim sjajnim sposobnostima da je mogao bez napora zadovoljiti
zahtjeve najistancanijeg slavohleplja. Bio je pametan, ucen, bogat, spretan i izvanredno smion;
bio je u najvisem stupnju obdaren dijalektikom, govornic¢kim talentom, jasno¢om shvacanja i iz-
laganja. Suprotno svom ucitelju Marxu, koji je jak u teoriji, u zakulisnim ili podzemnim intrigama
i upravo na podrucju javnosti gubi svako znacenje i snagu, Lassalle je bio kao posebno stvoren
za otvorenu borbu na podrucju prakse. Dijalekticka spretnost i snaga logike, koju je stimuliralo
samoljublje raspaljeno borbom, sluzili su mu kao zamjena za Zarka uvjerenja. Izvanredno snazno
je utjecao na proletarijat, ali nimalo nije bio narodski ¢ovjek.
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Po svom Zivotu, po prilikama, po navikama, po ukusima pripadao je najvisem burZoaskom
razredu, takozvanoj zlatnoj omladini ili omladini u Zutim rukavicama. Naravno, uzdigao se nad
nju za cijelu glavu, vladao s pomocu pameti i zahvaljujuéi toj pameti stao je na ¢elo njemackog
proletarijata. U toku nekoliko godina postigao je golemu popularnost. Sva liberalna i demokrat-
ska burzoazija duboko ga je zamrzila; drugovi istomisljenici, socijalisti, marksisti i glavom ucitelj
Marx usredotodili su na njega svu snagu svoje zlonamjerne zavisti. Da, mrzili su ga isto tako
duboko kao i burzoazija; dok je bio Ziv, nisu se usudili iskazati svoju mrznju, jer je za njih bio
previse jak.

Ve¢ smo nekoliko puta iznosili duboko gnusanje u odnosu na teoriju Lassallea i Marxa, koja
radnicima preporuca — ako ne kao posljednji ideal, a ono kao najblizi glavni cilj — osnivanje
narodne drZave, koje e po njima biti nista drugo do »proletarijat uzdignut na stupanj vladajuceg
staleza«.

Postavlja se pitanje, ako ¢e proletarijat postati vladajuéi stalez, nad kim ¢ée vladati? Dakle, ostat
¢e jos drugi proletarijat, koji ¢e biti podreden toj novoj vladavini, novoj drzavi. Na primjer: pa
makar seljacka sirotinja, koja, kao $to je poznato, ne uZiva naklonost marksista i nad kojom Ce,
jer se nalazi na nizem stupnju kulture, vladati gradski i tvornicki proletarijat: ili, ako pogledamo
na taj problem s nacionalnog gledista onda, recimo, da ¢e Slaveni postati za Nijemce, zbog istog
onog razloga, u odnosu na pobjedonosni njemacki proletarijat isto takvi robovi kakvi su njemacki
proleteri u odnosu na svoju burzoaziju.

Ako postoji drzava, onda neminovno postoji vladavina, prema tome, i ropstvo; drzava bez
ropstva, javnog ili zamaskiranog, nezamisliva je — eto zbog ¢ega smo neprijatelji drzave.

Sto znaéi, proletarijat kao vladajuéi stalez? Zar je mogucée da ¢e sav proletarijat stajati na celu
upravljanja? Nijemaca ima oko Cetrdeset milijuna. Zar je moguce da ¢e svih Cetrdeset milijuna
postati ¢lanovi vlade? Sav ¢e narod biti upravitelj, a nece biti onih kojima se upravlja. Onda necée
biti vlade, nece biti drzave, a bude li drzava, onda ¢e i oni kojima se upravlja biti robovi.

Ovu dilemu marksisti¢ka teorija rjesava jednostavno. Pod narodnom upravom podrazumije-
vaju upravljanje narodom preko manjeg broja predstavnika, koje je izabrao narod. Sveopce i
opcenito pravo izbora od strane cijelog naroda takozvanih narodnih predstavnika i upravitelja
drzave — eto posljednje rije¢i marksista, a isto tako demokratske skole — je laz, iza koje se krije
despotizam manjine koja upravlja, toliko opasniji despotizam, jer izrazava toboZe narodnu volju.

Dakle, s kojeg god gledista promatrali to pitanje, uvijek dolazimo do jednog te istog tuznog
rezultata: povlastena manjina upravlja golemom veéinom narodnih masa. Ali ta ¢e se manjina,
kazu marksisti, sastojati od radnika. Da, po svoj prilici, od bivsih radnika, ali koji ¢im postaju upra-
vitelji ili narodni predstavnici, prestaju biti radnici i poéinju gledati na sav manuelno-radnicki
svijet s drzavne visine; nece viSe predstavljati narod, ve¢ sebe i svoje pretenzije na upravljanje
narodom. Tko moZe u to posumnjati, taj uopce ne pozna ljudsku prirodu.

Ali ti ¢e izabranici biti Zarko uvjereni i k tome jo$ uceni socijalisti. — Rije¢i »uceni socijalist«,
»znanstveni socijalizam«, koje se neprestano susrecu u djelima i govorima lasalovaca i marksista,
same dokazuju da ¢e toboznja narodna drZzava biti upravo jako despotsko upravljanje narodnim
masama od strane nove i veoma malobrojne aristokracije pravih ili prividnih znanstvenika. Na-
rod nije uen, prema tome, njega ¢e u cijelosti osloboditi od briga upravljanja, bit ¢e u cijelosti
ukljucen u stado upravljanih. Lijepoga li oslobodenja!

Marksisti osjecaju tu proturjecnost i, shvac¢ajuéi da ¢e upravljanje od strane znanstvenika, naj-
teZe, najuvredljivije i najprezrenije u svijetu, biti prava diktatura, bez obzira na sve demokratske
forme, tjeSe idejom da cCe ta diktatura biti privremena i kratka. Govore da ¢e jedina briga i cilj
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te diktature biti obrazovanje naroda i njegov ekonomski i politicki razvoj i to do takvog stupnja
da ¢e uskoro otpasti svako upravljanje i da ¢e drzava, izgubivsi sav politicki, tj. vladajuéi znacaj,
postati sama od sebe sasvim slobodna organizacija ekonomskih interesa i zajednica.

Tu je o€ita proturjecnost. Ako ¢e njihova drzava biti zaista narodna, zasto da se ukida, ali ako
je njezino ukidanje neophodno za stvarno oslobodenje naroda, kako se onda usuduju nazivati
tu drzavu narodnom? Svojom polemikom protiv njih doveli smo ih do spoznaje da je sloboda ili
anarhija, tj. slobodna organizacija radnickih masa odozdo prema gore, definitivni cilj drustvenog
razvoja, i da je svaka drzava, ne iskljucujuéi ni narodnu, jaram, znaci da s jedne strane rada
despotizam, a s druge ropstvo.

Kazu, da je takav drzavni jaram, diktatura neophodno sredstvo za postizavanje potpunog na-
rodnog oslobodenja: anarhija ili sloboda jest cilj, drzava ili diktatura jest sredstvo. Prema tome,
da se oslobode narodne mase, treba ih najprije podjarmiti.

Na toj proturjecnosti zasad se je zaustavila nasa polemika. Oni tvrde da samo diktatura, da-
kako njihova, moze stvoriti narodnu slobodu, mi odgovaramo, da nikakva diktatura ne moze
imati drugi cilj do da se ovjekovjeéi i da je kadra pobuditi i odgojiti u narodu, koji je trpi, samo
ropstvo; sloboda se moZe stvoriti samo s pomocu slobode, tj. svenarodnom bunom i slobodnom
organizacijom radni¢kih masa odozdo prema gore.

U drugom dijelu te knjige bit ¢e jo§ podrobnije i blize raspravljano to pitanje, oko kojeg se vrti
sav interes suvremene povijesti. Sada, pak, skrenimo paznju ¢italaca na slijedeéu veoma znacajnu
¢injenicu, koja se neprestano ponavlja.

U ono vrijeme dok politicko-socijalna teorija protudrzavnih socijalista ili anarhista vodi ih
neminovno i izravno prema potpunom raskidu sa svim vladama, sa svim oblicima burzoaske
politike, ne ostavljajuéi drugi izlaz osim socijalne revolucije, suprotna teorija, teorija drzavnih
komunista i autoriteta znanosti, takoder neminovno uvlaci i upli¢e svoje pristalice, pod izlikom
politicke taktike, u stalne kompromise s vladama i s raznim burzoaskim politickim strankama, tj.
gura ih izravno u reakciju.

Najbolji dokaz za to je sam Lassalle. Svima su poznati njegovi kontakti i pregovori s Bismarc-
kom. Liberali i demokrati, protiv kojih se je neumoljivo i prilino uspjesno borio, iskoristili su to
da bi ga optuzili za potkupljivost. Isto to, premda ne ba$ javno, saputali su medu sobom osobni
pristalice g. Marxa u Njemackoj. Medutim, i jedni i drugi su lagali. Lassalle je bio bogat i nije imao
razloga da se prodaje; bio je suvise pametan, suviSe ponosan, da bi viSe volio odvratan polozaj
vladinog ili bilo ¢ijeg agenta od uloge samostalnog agitatora.

Rekli smo da Lassalle nije bio narodski ¢ovjek, jer je bio suvise otmjeni kicos, a da bi se sas-
tajao s proletarijatom osim mitinga, gdje je obi¢no magnetizirao masu pametnim izvanrednim
govorom,; previSe razmazen bogatstvom i s njim vezanim navikama otmjena i hirovita Zivota, a
da bi mogao nalaziti zadovoljstvo u narodnoj sredini; previse Zidov da bi se mogao dobro osjeéati
medu narodom, i, napokon, previse ispunjen svijes¢u o svojoj umnoj nadmoci, a da ne bi osjecao
stanoviti prezir za neuku, tezacku gomilu, prema kojoj se ponasao vise kao lije¢nik prema boles-
niku, nego kao brat prema bratu. U tim granicama bio je ozbiljno odan narodnoj stvari, kao $to
posteni lije¢nik biva odan izljeCenju svog pacijenta, na koga, uostalom, ne gleda toliko kao na
covjeka, koliko na subjekt. Duboko smo uvjereni da je bio u tolikoj mjeri posten i ponosan da ne
bi ni za $to na svijetu izdao stvar naroda.

Uopce nije potrebno sluziti se podlim pretpostavkama za tumacenje odnosa i pregovaranja
Lassallea s pruskim ministrom. Lassalle, kao $to znamo, bio je u otvorenom ratu sa svim vrstama
liberala i demokrata i strahovito je prezirao te naivne govornike, nemo¢ i nesposobnost kojih
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je jasno vidio; Bismarck ih je isto mrzio, premda iz drugih razloga - to je i bio prvi povod za
zblizavanje. Glavni temelj zblizavanja nalazio se pak u politickosocijalnom programu Lassallea,
u komunistickoj teoriji, koju je stvorio g. Marx.

Osnovna tocka tog programa je oslobodenje (toboZnje) proletarijata s pomocu samo jedne drza-
ve. Ali za to je potrebno da drzava pristane da bude oslobodilac proletarijata od jarma burzoaskog
kapitala. Na koji nacin valja drZzavi sugerirati takvu volju? U tu svrhu mogu postojati samo dva
sredstva. Proletarijat mora izvrsiti revoluciju da ovlada drZzavom - to je herojsko sredstvo. Po
naSem misljenju, ¢im ju osvoji, mora je smjesta srusiti, kao vje¢nu tamnicu narodnih masa; po
teoriji pak g. Marxa, narod ne samo da je ne treba rusiti ve¢ je naprotiv mora ucvrstiti i ojacati i
u takvom obliku predati na potpuno raspolaganje svojim dobrociniteljima, skrbnicima i u¢itelji-
ma — Sefovima komunisticke partije, ukratko, g. Marxu i njegovim prijateljima, koji ¢e zapoceti
oslobadanje na svoj nacin. Oni ¢e usredotoditi upravljanje u snaznoj ruci, jer neuki narod traZi pri-
liéno ¢vrstu skrb; stvorit ¢e jedinstvenu drzavnu banku, koja ¢e usredotodciti u svojim rukama svu
trgovacko-industrijsku, poljoprivrednu i ¢ak znanstvenu proizvodnju, narodne mase razdvojit ce
u dvije armije: industrijsku i poljoprivrednu, pod izravnim zapovjednistvom drzavnih inZenjera,
koji ¢e stvoriti novi privilegirani znanstveno-politicki stalez.

Vidite kakav je sjajan cilj postavila narodu skola njemackih komunista! Ali da se postigne
sva ta blagodat neophodno je prije uciniti mali, bezazleni korak — revoluciju! E, pa ¢ekajte dok
Nijemci naprave revoluciju! Neprestano raspravljati o revoluciji, to jo$ nekako ide, ali izvrsiti je...

Sami Nijemci ne vjeruju u njemacku revoluciju. Potrebno je da je neki drugi narod zapocne ili
da ih neka vanjska snaga povuce ili gurne; sami pak od sebe nikada nece sti¢i dalje od moralizi-
ranja. Prema tome, treba traziti drugo sredstvo za osvajanje drzave. Treba osvojiti simpatije ljudi,
koji stoje ili koji ¢e stati na celo drzave.

Za Lassalleova vremena, upravo kao i danas, na ¢elu drzave nalazio se Bismarck. Tko bi mogao
da stane na njegovo mjesto? Liberalna i demokratsko-progresisticka stranka je bila pobijedena;
preostala je samo Cista demokratska, koja je kasnije dobila ime »Narodna stranka«. Medutim, na
sjeveru bila je nistavna, na jugu nesto malo brojnija, ali je teZila izravno hegemoniji austrijske ca-
revine. Nedavni dogadaji su dokazali, da ta isklju¢ivo burZzoaska stranka nema nikakve unutarnje
samostalnosti i snage. Godine 1870. definitivno se raspala.

Lassalle je bio obdaren uglavnom prakti¢nim instinktom i smislom, koji nema g. Marx niti
njegovi sljedbenici. Kao i svi teoreticari, Marx je stalni i nepopravljivi sanjar u praksi. Dokazao
je to svojom zlosretnom kampanjom u Internacionalnom drustvu, kampanjom koja je imala za
cilj da uvede njegovu diktaturu u Internacionali, a preko Internacionale u svom revolucionarnom
pokretu proletarijata Evrope i Amerike. Treba biti lud ili biti sasvim daleko od stvarnosti da se
prihvati takav cilj. G. Marx je ove godine dozivio kompletan i zasluzen poraz, ali tesko da ¢e ga
osloboditi slavohlepnog sanjarenja.

Upravo zbog tog sanjarenja, kao i zbog Zelje da prikupi Stovatelje i pristalice medu burZoazijom,
Marx je stalno gurao i gura proletarijat na dogovaranje s burZoaskim radikalima. Po odgoju i po
prirodi je jakobinac i njegov omiljen san je politicka diktatura. Gambetta i Castelar su mu pravi
ideali. Njegovo srce, sve misli teZe njima i ako ih se je morao u posljednje vrijeme odreci, to je
samo zbog toga §to nisu znali hiniti da su socijalisti.

U toj teznji za pregovaranja s radikalnom burzoazijom koja se je jace ispoljila u Marxa posljed-
njih godina, sadrzana je dvojaka Zelja: kao prvo, radikalna burzoazija ako uspije osvojiti drzavnu
vlast, imat Ce priliku da je upotrijebi u korist proletarijata, i kao drugo, radikalna stranka osvojivsi
drzavu, modi ¢e se nekada u buduénosti oduprijeti reakciji korijen koje je u njoj samoj.
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BurZoasko-radikalna stranka razlikuje se od puka po tome $to je ekonomskim i politickim inte-
resima kao i svim navikama Zivota, svojim ¢astoljubljem, slavohlepljem, predrasudama duboko,
moZe se reci organski vezana za eksploatatorski stalez. Na koji ¢e nacin htjeti da upotrijebi vlast,
osvojenu pa i uz pomo¢ naroda, na korist tom narodu? Ta, to bi bilo samoubojstvo ¢itavog staleza,
a stalesko samoubojstvo je nezamislivo. Najvatreniji i najcrveniji demokrati bili su, jesu i bit ce
u tolikoj mjeri bourgeois, da ¢e uvijek biti dovoljno iole ozbiljne izjave (koja premasuje frazu) o
socijalistickim zahtjevima i iole ozbiljnog ispoljavanja socijalistickih instinkata od strane naroda,
pa da ¢e se odmah baciti u najvatreniju i najludu reakciju.

To je logic¢ki neminovno, pa i mimo logike sva najnovija povijest dokazuje tu neminovnost.
Dovoljno je sjetiti se na savrSenu izdaju crvene republicke stranke lipanjskih dana 1848. i kao da
nije bilo dovoljno tog primjera i okrutne dvadesetogodisnje lekcije, koju je poslije tog primjera
dao Napoleon III, pa da se u Francuskoj u 1870-71. opet ponovi jedno te isto. Gambetta i njegova
stranka pokazali su se kao najze$¢i neprijatelji revolucionarnog socijalizma. Predali su Francusku,
vezanih ruku i nogu reakciji, koja se sada razuzdano ponasa. Drugi primjer je Spanjolska. Najek-
stremnija radikalna politicka stranka (le parti intransigente) pokazala se kao najzesc¢i neprijatelj
medunarodnog socijalizma.

Sada drugo pitanje: je li radikalna burZoazija sposobna bez svenarodne bune izvrsiti pobje-
donosni preokret? Cim se postavlja to pitanje, ve¢ je tu nije¢ni odgovor: razumije se — ne. Pre-
ma tome, nije burZoazija potrebna narodu, ve¢ narod burzoaziji za sprovodenje revolucije. To
je posvuda postalo jasno, a u Rusiji je jasnije nego bilo gdje. Skupite svu nasu revolucionarno-
sanjarsku i moralizatorsku plemicko-burzoasku omladinu; ali, najprije, kako je skupiti u Zivo,
istomisljenicko i istousmjereno tijelo? MoZe se ujediniti samo ako zaroni u narod, izvan naroda
bit ¢e uvijek bezizrazajna, kolebljiva, brbljava i potpuno nemoé¢na gomila.

Najbolji ljudi burzoaskog svijeta, porijeklom bourgeoisi, a ne po uvjerenju i po teznjama, mogu
biti korisni samo pod uvjetom da zarone u narod, u ¢isto narodnu stvar; budu li nastavili da
postoje izvan naroda, bit ¢e mu ne samo nekorisni vec i krajnje stetni.

Radikalna, pak, stranka predstavlja posebnu stranku koja Zivi i djeluje izvan naroda. Sto onda
pokazuje njezinu teznju za savez s pukom? NiSta manje, niSta viSe, veé spoznaja nemodéi, spozna-
ja da je neophodna pomo¢ naroda za osvajanje drzavne vlasti, naravno, ne za narod, veé za sebe.
I ¢im ta stranka osvoji vlast, postat ¢e neizbjezno neprijatelj naroda; kada postane neprijatelj,
izgubit ¢e oslonac, prijasnju narodnu snagu, i da barem privremeno zadrzi vlast, bit ée prisiljena
traziti nove izvore snage, ovaj put protiv naroda, i to u savezima i pregovorima s pobijedenim
reakcionarnim strankama. Tako ce, krecuci se od popustanja do popustanja, od izdaje izdaji, pre-
dati i sebe i narod reakciji. Cujte, $to sada govori Castelar, vatreni republikanac, koji je postao
diktator: »Politika Zivi od popustanja i pregovora, zbog toga namjeravam da postavim na ¢elo re-
publikanske vojske generala iz umjerene monarhistic¢ke stranke.« Kakav ¢e biti rezultat, razumije
se, svakome je jasno.

Lassalle, kao praktic¢an covjek, sve je to odli¢no shvacao; osim toga, duboko je prezirao svu nje-
macku burZoaziju i zbog toga nije mogao radnicima savjetovati da se povezu s kojom burzoaskom
strankom.

Preostala je samo revolucija: ali Lassalle je suvise dobro poznavao svoje zemljake, a da bi mogao
od njih o¢ekivati revolucionarnu inicijativu. Sto mu je preostalo? Samo jedno — da se poveze s
Bismarckom.

Marxova teorija je sama nudila tocku dodira: jedinstvena, snazno centralizirana, velika drzava.
Lassalle ju je Zelio, a Bismarck ju je veé gradio. Pa kako da se ne ujedine?
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Cim je preuzeo ministarstvo, stovise, od ¢asa pruskog parlamenta 1848. godine, Bismarck je do-
kazao da je neprijatelj burZzoazije i da je prezire; njegova pak sadasnja djelatnost pokazuje da nije
fanatik i nije rob plemicko-feudalne stranke kojoj pripada porijeklom i odgojem, i kojoj uz po-
moc razbijene, pokorene i ropski poslusne stranke burzoaskih liberala, demokrata, republikanaca
i ¢ak socijalista krese krila i nastoji definitivno svesti na zajednicki drzavni nazivnik.

Glavni je njegov cilj, kao §to je i Lassalleov i Marxov, drzava. I zbog toga se Lassalle pokazao
svoje vrste, i masta da ga svrgne, vjerojatno zato $to u drzavi zauzima prvo mjesto, koje, prema
misljenju g. Marxa, mora pripadati njemu.

Lassalle o¢ito nije patio od takva visokog samoljublja i zato mu kontakti s Bismarckom nisu bili
odvratni. Potpuno u skladu s politickim programom, koji su Marx i Engels izlozili u »Manifestu
komunista«, Lassalle je trazio od Bismarcka samo jedno: otvaranje drzavnih kredita za radnicka
proizvodacka drustva. Ali ujedno — a to dokazuje stupanj njegova povjerenja prema Bismarcku
- u skladu s onim programom, zapoceo je medu radnicima mirnu legalnu agitaciju za osvajanje
biratkog prava — druga masta, o kojoj smo ve¢ izrekli svoje misljenje.

Neocekivana i prijevremena Lassalleova smrt nije mu dala dovrsiti zapocCeto, pa nije ni stigao
da barem nekako razvije svoje planove.

Poslije Lassalleove smrti u Njemackoj se izmedu slobodne federacije drustava za obrazovanje
radnika i sveopéim njemackim drustvom radnika, koje je utemeljio Lassalle, pocela formirati pod
izravnim utjecajem prijatelja i sljedbenika g. Marxa treca stranka — »Socijalno-demokratska stran-
ka njemackih radnika«. Na njezino Celo stala su dva jako nadarena Covjeka, jedan poluradnik,
drugi knjizevnik i izravni ucenik i agent g. Marxa: gospoda Bebel i Liebknecht.

Ispricali smo vec¢ o tuznim posljedicama pohoda g. Liebknechta u Be¢ 1868. godine. Kao rezultat
tog pohoda bio je Niirnberski kongres (kolovoz 1868), na kome se je definitivno organizirala
socijalno-demokratska stranka.

Prema namjeri njezinih utemeljitelja, koji su radili pod Marxovim izravnim rukovodstvom,
ona je trebala postati pangermanskim odjelom Medunarodnog radnickog drustva. Ali njemacki
i osobito pruski zakoni bili su protiv takvog ujedinjenja. Zbog toga se o njemu govorilo samo
posredno i to ovim rijecima: »Socijalno-demokratska stranka njemackih radnika odrzava odnose
s Medunarodnim drustvom samo koliko to dopustaju njemacki zakoni«.

Nema dvojbe da je ta nova stranka bila utemeljena u Njemackoj s potajnom nadom i zamisli da
se s pomocu nje unese u Internacionalu sav Marxov program, koji je bio odbijen na Zenevskom
kongresu (1866).

Marxov program je postao program socijalno-demokratske stranke. U pocetku u njemu se
ponavljaju neki od glavnih paragrafa Internacionalnog programa, koji je donesen na prvom Ze-
nevskom kongresu; ali onda se iznenada ¢ini o$tar prijelaz k »osvajanju politicke vlasti«, koje
se preporuca njemackim radnicima kao »najblizi i izravni cilj« nove stranke i dodaje ova zna-
Cajna recenica: »Osvajanje politickih prava (svenarodno birac¢ko pravo, sloboda stampe, sloboda
udruZivanja i javnih skupova itd.) kao nuzan preduvjet za ekonomsko oslobadanje radnika«.

Ova reCenica ima ovo znacenje: prije nego §to se zapoc¢ne sa socijalnom revolucijom, radni-
ci moraju provesti politicku revoluciju, ili $to je vise u skladu s prirodom Nijemaca, osvojiti, ili
jo$ jednostavnije, postici politicka prava putem mirne agitacije. A buduci da svaki politicki po-
kret prije, ili $to je isto, izvan socijalnog ne moze biti drugo do burZoaski pokret, onda ispada
da ovaj program preporuca njemackim radnicima da, prije svega, usvoje burzoaske interese i ci-
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ljeve, zatim preporuca da provedu politicki pokret u korist radikalne burzoazije, koja kasnije za
zahvalnost nece osloboditi narod, veé ¢e ga podrediti novoj vlasti, novoj eksploataciji.

Na temelju tog programa doslo je do dirljivog izmirenja njemackih i austrijskih radnika s bur-
zoaskim radikalima »narodne stranke«. Nakon zavrSetka Niirnberskog kongresa delegati, koje
je kongres za tu svrhu izabrao, otisli su u Stuttgart, gdje je bio sklopljen formalni obrambeni i
moralni savez izmedu predstavnika prevarenih radnika i kolovoda burZoasko-radikalne stranke.

Na osnovi takvog saveza, i jedni i drugi su dosli zajedno kao braca na drugi kongres Lige
mira i slobode, koji je zapoceo rad u rujnu u Bernu. Tu se dogodila prili¢no znacajna ¢injenica.
Ako bas$ nisu svi, a ono su u najmanju ruku mnogobrojni nasi ¢itaoci ¢uli za rascjep koji se je
prvi put o¢itovao na tom kongresu izmedu burZoaskih socijalista i demokrata, te revolucionarnih
socijalista, koji su pripadali stranci tzv. Saveza (Alijanse) ili su se u¢lanili nakon toga.!?

Pitanje koje je dalo vanjski povod za taj rascjep, $to je postao neizbjezan ve¢ ranije, postavili
su alijansisti izvanredno odredeno i jasno. Htjeli su raskrinkati burZoaske demokrate i socijaliste,
htjeli su ih prisiliti da glasno izraze ne samo svoju ravnodusnost ve¢ odluéno neprijateljski stav
prema pitanju, koje se jedino moZe nazvati narodnim pitanjem — prema socijalnom pitanju.

Zato su predlozili Ligi mira i slobode da prizna kao glavni cilj svojih teZnji: »izjednacavanje
osoba« (ne samo u politickom ili pravnom, ali uglavnom u ekonomskom odnosu) »i klasa« (u
smislu potpunog unistenja klasa). Ukratko, predlozili su Ligi da prihvati socijalnorevolucionarni
program.

Svom prijedlogu dali su namjerno najumjereniji oblik, da ne bi protivnici, vec¢ina Lige, mogli
prikriti svoje odbijanje prigovorom da je pitanje postavljeno preostro. Njima je bilo jasno receno:
»Sada jo$ ne pokrecemo pitanje sredstava za postizanje cilja. Pitamo vas, hocete li da se taj cilj
ostvari? Prihvacate li ga kao zakoniti i u ovom ¢asu glavni cilj, da ne kazemo jedini? Hocete li,
zelite i da se ostvari potpuna jednakost ne fizioloska i ne etnografska, veé¢ socijalno-ekonomska
izmedu svih ljudi u ma kojem dijelu svijeta, ma kom narodu ili spolu pripadali. Uvjereni smo i
sva najnovija povijest potvrduje, da dok ¢ovjeCanstvo bude podijeljeno na manjinu izrabljivaca
i ve¢inu izrabljivanih, nezamisliva je sloboda i ona postaje laz. Ako Zelite slobodu za sve, onda
morate zajedno s nama Zeljeti sveopcu jednakost. Hocete to, da ili ne?«

Ako bi gospoda burzoaski demokrati i socijalisti bili pametniji, oni bi, da spase svoju Cast,
odgovorili da, ali kao prakticni ljudi, odgodili bi ostvarenje tog cilja za daleka vremena. Bojeci se
takvog odgovora, alijansisti su se medu sobom unaprijed dogovorili da ¢e u tom slucaju postaviti
pitanje o putovima i sredstvima koja su neophodna za postizanje cilja. Tada bi postavili pitanje
o kolektivnom i individualnom vlasni$tvu, o unistavanju juridickog prava i o drzavi.

Ali ve¢ina kongresa bi vise voljela prihvatiti bitku na tom polju, nego na prvom. Jasnoca prvog
pitanja bila je tolika da nije dopustala nikakve smicalice. Drugo pak pitanje je kudikamo sloZenije
i daje mogucnost za bezbroj tumacenja, tako da se uz stanovitu spretnost moze govoriti i glasati
protiv narodnog socijalizma i ipak ocuvati privid socijalista i prijatelja naroda. U tom odnosu
nam je Marxova $kola dala puno primjera i njemacki diktator je toliko gostoljubiv (uz neminovan
uvjet da mu se svi klanjaju) da ovog ¢asa pokriva svojom zastavom golemu koli¢inu socijalista
i demokrata koji su od pete do glave burzoaski, i Liga mira i slobode mogla bi se skloniti ispod
njega, samo kada bi pristala da ga prizna za pravog ¢ovjeka.

Ako bi burzoaski kongres postupio na takav nacin, onda bi polozaj alijansista postao neuspore-
divo tezi; izmedu Lige i njih doslo bi do isto takve borbe kakva sada postoji izmedu njih i Marxa.

'2 Oni koji za to ne znaju mogu na¢i najneophodnije podatke u drugom svesku nasih izdanja i to: »Povijesni
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Medutim, Liga se je pokazala gluplja i istodobno postenija od marksista: prihvatila je bitku na
prvom predloZenom polju i na pitanje: »Hoce li ekonomsku jednakost, da ili ne?« — uz ogromnu
vecinu je odgovorila »ne«. Time se je definitivno otcjepila od proletarijata i osudila sebe na skoru
smrt. Umrla je i iza sebe ostavila samo dvije lutajuce i zapomagajuce sjene: Armanda Goegga i
sansimonista milijunara Lemonniera.

Vratimo se sada ¢udnoj Cinjenici, koja se je dogodila na tom kongresu: delegati, koji su
dosli iz Niirnberga i Stuttgarta, tj. radnici, upuceni s Nirnberskog kongresa od nove socijalno-
demokratske stranke njemackih radnika i burzoaski Svabe »narodne stranke«, zajedno s veéinom
Lige, glasali su slozno protiv jednakosti. Da je tako glasao bourgeois ne treba se ¢uditi, zato i
jest bourgeois. Nikakav bourgeois, pa bio i najvjerniji revolucionar, ne moze Zeljeti ekonomsku
jednakost, jer je ta jednakost njegova smrt.

Ali kako su mogli radnici, ¢lanovi socijalno-demokratske stranke, glasati protiv jednakosti?
Zar to ne svjedo¢i da ih program, koji su prihvatili, vodi izravno cilju suprotnom onome koji
im je postavio socijalni poloZaj i instinkt; i da njihov savez s burzoaskim radikalima, sklopljen
zbog politickih razloga, nije utemeljen na upijanju burzoazije od strane proletarijata, ve¢ obratno,
utemeljen je na podredivanju proletarijata burZoaziji.

Znacajna je jo$ jedna Cinjenica — Bruxelleski kongres Internacionale, koji je zavrsio sa svojim
sjednicama nekoliko dana prije Bernskog, odbio je svaku solidarnost s potonjim i svi su marksisti,
koji su bili sudionici Bruxelleskog kongresa govorili i glasali u tom smislu. Kako su mogli drugi
marksisti, koji su djelovali kao i prvi, pod izravnim Marxovim utjecajem, posti¢i takvu dirljivu
jednodusnost s ve¢inom Bernskog kongresa?

Sve je to zagonetka, koja sve dosad nije odgonetnuta. Ista proturjecnost pokazala se tijekom
cijele 1868. i ¢ak poslije 1869. godine u »Volksstaatu«, koji je glavni, moze se re¢i sluzbeni or-
gan socijalno-demokratske stranke njemackih radikala, koji izdaju gospoda Bebel i Liebknecht.
Nekada su u njemu objavljivali prili¢no snazne ¢lanke protiv burZzoaske Lige, ali iza toga su sli-
jedile nedvojbene izjave njeznosti, ponekad prijateljski prijekori. Organ, koji je morao predstav-
ljati ¢isto narodne interese, kao da je umoljavao Ligu da malo smanji svoje suvise vatrene izjave
burzoaskih instinkta, koji su kompromitirali zastitnike Lige u o¢ima radnika.

Takvo kolebanje u stranci g. Marxa trajalo je sve do rujna 1869. godine, tj. do Baselskog kon-
gresa. Taj kongres predstavlja epohu u razvoju Internacionale.

Prije toga, Nijemci su minimalno sudjelovali u kongresima Internacionale. Glavnu ulogu u njoj
imali su radnici Francuske, Belgije, Svicarske i djelimi¢no Engleske. Sada su pak Nijemci, koji
su organizirali stranku na temelju gore spomenutog vise burzoasko-politickog nego narodno-
socijalnog programa, dosli na Baselski kongres kao dobro uvjezbana ceta i glasali su jednodusno
pod strogim nadzorom jednoga od svojih kolovoda, g. Liebknechta.

Prvi njihov ¢in je bio, razumije se, iznoSenje svog programa uz prijedlog da se stavi politic¢ki
upitnik ispred svih ostalih pitanja. Doslo je do vatrene bitke u kojoj su Nijemci pretrpjeli odlu¢an
poraz. Baselski kongres je o¢uvao ¢istoc¢u Internacionalnog programa, nije dopustio Nijemcima
da ga unakaze unoseéi u njega burzoasku politiku.

Tako je poceo rascjep u Internacionali, a Nijemci su bili i jesu tome razlog. Usudili su se pred-
loziti drustvu, u veéini internacionalnom, Zeljeli su naturiti gotovo nasilno svoj program usko-
burzoaski i nacionalnopoliticki, isklju¢ivo njemacki, pangermanski.

Bili su potuceni do nogu, i tom porazu su prilicno pomogli ljudi koji su pripadali »Savezu
socijalnih revolucionara« — alijansisti. Odavde ljuta mrznja Nijemaca prema »Savezu«. Kraj 1869.
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i prva polovica 1870. godine bile su ispunjene pakosnim predbacivanjem i jos pakosnijim ¢esto
podlim intrigama marksista protiv ljudi »Alijanse«.

Ali sve je to usutjelo pred vojno-politickom olujom, koja se skupila u Njemackoj i provodila
u Francuskoj. Rezultat rata je poznat: Francuska je pala i Njemacka, koja je postala carevina,
zauzela je njezino mjesto.

Upravo smo rekli da je Njemacka zauzela mjesto Francuske. Ne, zauzela je mjesto koje prije
nije zauzimala ni jedna drZava i u najnovijoj povijesti, nije ga zauzimala ni Spanjolska Karla V,
mozda jedino carevina Napoleona I se moZe usporediti s njom po moc¢i i utjecaju.

Ne znamo $to bi se dogodilo da je pobijedio Napoleon III. Bez dvojbe bilo bi lose, ¢ak jako lose;
ali ne bi se dogodila veca nesreca za citav svijet, za slobodu naroda, nego $to je sada. Pobjeda
Napoleona III imala bi posljedica za druge zemlje, kao akutna bolest, bolna, ali ne dugotrajna, jer
ni u jednom sloju francuskog naroda nema u dovoljnoj mjeri onog organski-drzavnog elementa,
koji je neophodan za uévriéenje i ovjekovjecenje pobjede. Francuzi bi sami srusili svoju privre-
menu nadmo¢ koja bi, doduse, mogla laskati njihovu slavohleplju, ali koju ne podnosi njihov
temperament.

Nijemac je nesto drugo. Stvoren je istodobno za ropstvo i za gospodstvo. Francuz je vojnik po
temperamentu, po samohvalisanju, ali ne podnosi disciplinu. Nijemac ée se rado podvr¢i najnes-
nosnijoj, uvredljivoj i teskoj disciplini; ¢ak je pripreman da je zavoli, samo da ta disciplina stavi
njega, to¢nije, njegovu njemacku drzavu iznad svih drugih drZava i naroda.

Kako drugacije protumaciti to ludo ushicenje koje je obuhvatilo cijelu njemacku naciju, sve,
bas sve slojeve njemackog drustva u ¢asu kada su dobili obavijest o nizu sjajnih pobjeda nje-
macke vojske i, napokon, o osvajanju Pariza? Svi su u Njemackoj jako dobro znali da ¢e izravni
rezultat pobjeda biti odlu¢na nadmo¢ vojnog elementa, koji se je ve¢ prije odlikovao prekomjer-
nom drsko$¢u; da ¢e prema tome, slijediti u unutrasnjem Zivotu trijumf najgrublje reakcije, i
$to? Nijedan, ili gotovo nijedan Nijemac se nije zabrinuo, naprotiv, svi su se ujedinili u jedno-
dusnom ushicenju. Sva se je §vapska opozicija rastopila kao snijeg pod sjajem sunca novog cara.
Nestala je narodna stranka, a birgeri, plemici, seljaci, profesori, umjetnici, knjizevnici, i studenti
zapjevali su u zboru u Cast pangermanskog slavlja. Sva njemacka drustva i grupe u inozemstvu
priredivale su slavlja i klicale »neka zivi car!«, onaj isti koji je vjeSao demokrate 1848. godine. Svi
liberali, demokrati, republikanci postadose bismarkovci; ¢ak i u Sjedinjenim Drzavama, gdje se je
moglo, ¢ini se, naviknuti na slobodu, ushic¢eni milijuni njemackih doseljenika slavili su pobjedu
pangermanskog despotizma.

Ta cinjenica, koja se dogodila svuda svim Nijemcima, ne mozZe biti prelazna pojava. Ispolju-
je duboku strast koja Zivi u dusi svakog Nijemca, strast koja sadrzi kao nerazdvojne elemente
zapovijed i poslu$nost, gospodstvo i ropstvo.

A njemacki radnici? Njemacki radnici nisu nista u€inili, ni jedne energicne izjave simpatija,
suosjecaja za radnike Francuske. Bilo je nesto malo mitinga gdje je reeno nekoliko fraza u kojima
je pobjedonosni nacionalni ponos bio kao malo tisi uz izjave medunarodne solidarnosti. Ali nitko
nije posao dalje od fraza, a u Njemackoj se je tada moglo ponesto zapoceti i uciniti, sva je vojska
Njemacku napustila. Istina je da je bilo mnostvo radnika pozvano u vojsku gdje su uzorno vrsili
duznosti vojnika, tj. tukli su, davili, klali i strijeljali sve na zapovijed pretpostavljenih, a i pljackali
su. Nekoji od njih, izvrsavajuci na opisani nacin svoje vojnicke duznosti, istodobno su pisali jako
7alostiva pisma »Volksstaatu« u kojima su Zarkim bojama opisivali barbarske postupke koje je
njemacka vojska ¢inila u Francuskoj.
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Bilo je, ipak, nekoliko primjera jace opozicije: kao prosvjedi plemenita starca Jacobyja, zbog
Cega su ga bacili u tvrdavu; prosvjedi gospode Liebknechta i Bebela koji se sve do sada nalaze u
tamnici. Ali to su pojedinacni i jako rijetki primjeri. Ne moZemo zaboraviti ¢lanak koji je izasao
1870. u »Volksstaatu« u kome se je otvoreno iskazivalo pangermansko slavlje. Po¢injao je slije-
det¢im rije¢ima: »Zahvaljujuci njemackim pobjedama, povijesna inicijativa je definitivno presla od
Francuske u Njemacku; mi smo Nijemci...« itd.

Ukratko, mozZe se reéi, bez izuzimanja, da je u Nijemaca prevladavao i do sada prevladava
eufori¢ni osjecaj vojnoga i politickog narodnog slavlja. Evo na §to se, uglavnom, oslanja mo¢ pan-
germanske carevine i njezina velikog kancelara, kneza Bismarcka.

Osvojena bogata podrucja, bezbrojno mnostvo osvojenog oruzja i napokon pet milijardi, koji
omogucuju da Njemacka drzi golemu, izvrsno naoruzanu i usavrsenu vojsku; stvaranje carevine
i njezino organsko podvrgavanje pruskome despotizmu, naoruzavanje novih tvrdava i, napokon,
stvaranje ratne mornarice - sve to, razumije se, znacajno pomaze jacanju pangermanske mo¢i.
Medutim, njezin glavni oslonac ipak su duboke i nedvojbene narodne simpatije.

Kao $to je rekao jedan na$ $vicarski prijatelj: »Sada svaki njemacki kroja¢ koji zivi u Japanu,
u Kini, u Moskvi osjeca iza sebe njemacku ratnu mornaricu i svu njemacku snagu; ta ponosna
svijest dovodi ga do ludog ushicenja; napokon je Nijemac dozivio da moZze kao Englez ili Ameri-
kanac, oslanjajuci se na svoju drzavu, ponosno reci: Nijemac sam«. Istina je da Englez ili Ameri-
kanac govoreci: »Englez sam«, »Amerikanac sam«, govori tim rije¢ima, »slobodan sam ¢ovjek«;
Nijemac pak govori: »Rob sam, ali je zato moj car jaci od svih careva, i njemacki vojnik, koji me
ugnjetava, sve ¢e vas prignjeciti«.

Hoce li ta spoznaja dugo zadovoljavati njemacki narod? Tko moze odgovoriti? Tako je dugo
Ceznuo za blaZzenstvom jedinstvene drzave, jedinstvene batine, koja se je tek sad ostvarila, da
treba vjerovati da ¢e jo§ dugo, veoma dugo u tom blaZenstvu uZivati. Svaki narod ima svoj ukus,
a u njemackom narodu nadvladava ukus jake drzavne batine.

Da ¢e usporedo s drzavnom centralizacijom poceti i ve¢ su se pocele u Njemackoj razvijati
opake osnove, sav razvrat, svi uzroci unutarnjeg raspada, koji su neminovno vezani za §iroke po-
liticke centralizacije, u to nitko ne moZze sumnjati. To manje se moZe sumnjati $to se ve¢ naocigled
sviju odvija proces moralnog i umnog propadanja; treba samo ¢itati njemacke casopise, najkon-
zervativnije ili umjerene, a da svuda nalazimo strahovite opise razvrata sto je osvojio njemacko
drustvo koje je, kao $to je poznato, najpostenije u svijetu.

To je neminovno rezultat kapitalistickog monopola koji uvijek i svuda prati jacanje i Sirenje dr-
zavne centralizacije. Privilegirani kapital i skoncentriran u malobrojnim rukama, postao je, moze
se re¢i, u ovom Casu dusa svake politicke drzave, koju financira samo on, a za uzvrat ima pravo
neogranicene eksploatacije narodnog rada. S financijskim monopolom nerazdvojivo je povezana
burzoaska igra i isisavanje iz narodne mase, a takoder iz sredine male i srednje burzoazije, koja
postupno osiromasuje, posljednje pare, s pomoéu dionicarskih proizvodnih i trgovackih drustava.

Usporedno s burzoaskom i dionicarskom $pekulacijom u burzoaskoj sredini nestaje stara tr-
govacka Cestitost, utemeljena na Stedljivosti, skromnosti i radu; rada se opca teznja za brzim
bogacenjem; a buduci da se to moze posti¢i samo prijevarom i pomocu takozvanog zakonitog, a
takoder i nezakonitog, ali samo spretnog lopovluka, onda neminovno mora nestati staro filistar-
sko postenje i savjesnost.

Zanimljivo je kako brzo naocigled nestaje glasovito njemacko postenje. Njemacki posteni fi-
listar bio je neopisivo uzak i glup; ali pokvareni Nijemac, to je tako ogavna stvar da za njegov
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opis nema rijeci. Francuz pokriva pokvarenost gracijom, finom i privlatnom pameti; njemacka
pak pokvarenost, koja ne zna za mjeru, ni¢im nije prikrivena; zjapi u svoj svojoj ogavnoj, gruboj
i glupoj golotinji.

Usporedo s tim novim ekonomskim pravcem, koji je osvojio njemacko drustvo, is¢ezavaju
po svoj prilici i sve vrline njemacke misli, njemacke umjetnosti, njemacke znanosti. Sveucilisni
profesori postali su lakaji vise nego ikada prije, a studenti viSe nego ikada opijaju se pivom za
zdravlje i u Cast svog cara.

A seljaci? Ostaju u nedoumici. Potiskivani i sustavno tjerani u toku nekoliko stoljec¢a u tabor
reakcije, kamo je seljake tjerala najliberalnija burzoazija, sada u golemoj svojoj veéini, osobito
u Austriji, u srednjoj Njemackoj i u Bavarskoj predstavljaju najsigurniji oslonac reakcije. Jos ¢e
pro¢i mnogo vremena dok ¢e uvidjeti i shvatiti da jedinstvena pangermanska drzava i car sa
svojim bezbrojnim vojnim, gradanskim i policijskim kadrovima upravo njih ugnjetava i pljacka.

Napokon, radnici. Njih su zbunili njihovi politi¢ki kolovode koji se bave knjizevnim pokusima
i judaizmom. Njihov poloZaj, istina, postaje iz godine u godinu sve teZi, i o tome svjedoce ozbiljne
bune koje medu njima nastaju u svim glavnim industrijskim tockama Njemacke. Gotovo da ne
prode mjesec, pa i tjedan, a da se ne dogode neki uli¢ni nemiri, ponekad ¢ak i sukobi s policijom u
bilo kojem njemackom gradu. Aliiz toga ne treba izvladiti zakljucak da je blizu narodna revolucija,
najprije zbog toga jer sami kolovode mrze revoluciju poput bilo kojeg bourgeois i boje se, premda
i govore o njoj neprestano!

Zbog te mrznje i straha usmjerili su cjelokupno radnistvo na put takozvane zakonite i mirne
agitacije, kao rezultat obi¢no dolazi izbor jednog ili dvojice radnika ili ¢ak izbor bourgeois, koji se
bavi knjizevnoscu, iz stranke socijalnih demokrata u opéenjemacki parlament. Ali to nije samo
neopasno, StoviSe, izvanredno je korisno za njemacku drzavu, kao gromobran, kao ventil.

Napokon, ve¢ samo zbog toga ne treba ocekivati njemacku revoluciju §to je u glavi, znacaju,
temperamentu Nijemaca izvanredno malo revolucionarnih elemenata. Nijemac ¢e pricati protiv
svakog pretpostavljenog, ¢ak protiv cara do mile volje. Njegovim moralnim raspravama nece biti
kraja; ali upravo te moralne rasprave, iscrpljujuci njegove umne i moralne snage, i onemoguca-
vajudi njihovu koncentraciju, spasavaju ga od opasnosti revolucionarne eksplozije.

Pa i na koji nacin bi se moglo revolucionarno raspoloZenje suglasiti u njemackom narodu
s nasljednom poslusnoscu i teZnjom za nadmodi, koji predstavljaju, kao §to smo veé nekoliko
puta napomenuli, temeljne crte njegova bi¢a? I znate li koja teZnja danas prevladava u svijesti ili
instinktu svakog Nijemca? Teznja Siroko, daleko rasprostraniti granice njemacke carevine.

Uzmite Nijemca iz bilo kojeg drustvenog sloja, i bit ¢e puno ako nadete jednog na tisucu, sto
pri¢am, na deset tisu¢a Nijemaca, koji vam na glasovitu pjesmu Arndta ne¢e odgovoriti:

»Ne, ne, ne, njemacka domovina mora biti $ira«.

Svaki Nijemac misli da je tek pocelo stvaranje velike njemacke carevine, i da bi se to dovelo
dokraja neophodno je pripojiti joj svu Austriju, osim Madarske, Svedsku, Dansku, Nizozemsku,
dio Belgije, jo$ jedan dio Francuske i cijelu Svicarsku s Alpama. To je njegova strast koja da-
nas prigu$uje u njemu sve ostalo. Ta strast takoder upravlja danas i cjelokupnim djelovanjem
socijaldemokratske stranke.

I nemojte misliti, da je Bismarck tako vatreni neprijatelj te stranke, kao §to se pravi. Previse je
pametan da ne bi vidio kako mu ona sluzi kao pionir, §ire¢i njemacku drzavni¢ku misao u Austriji,
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Svedskoj, Danskoj, Belgiji, Nizozemskoj i Svicarskoj. U sirenju te njemacke ideje sastoji se danas
glavna teZnja g. Marxa, koji je, kao $to smo veé primijetili, pokusavao u Internacionali da u svoju
korist obnovi podvige i pobjede kneza Bismarcka.

Bismarck drzi u rukama sve stranke i tesko da ¢e ih predati u ruke g. Marxa; on sada predstavlja
nesto vece nego Sto je papa i nego Sto je klerikalna Francuska, koja je voda evropske, moze se
cak redi, svjetske reakcije.

Francuska reakcija je nakazna, smije$na i dokraja nistavna, ali niposto nije opasna. Previse je
bezumna, previse besmisleno proturje¢i svim teZznjama novog drustva, ne spominjajuci proleta-
rijat, ve¢ teZnjama same burzoazije, svim uvjetima drzavnog postojanja, a da bi mogla postati
zaista sila. Sva je nista drugo do bolne, oc¢ajne konvulzije umiruce francuske drzave.

Sasvim je nesto drugo pangermanska reakcija. Ona se ne hvali grubom i glupom proturjec-
noséu u odnosu na suvremene zahtjeve burzoaske civilizacije, naprotiv, na sve moguée nacine
nastoji da u svim pitanjima postupa u potpunoj suglasnosti s njom. Vjestinom da najliberalni-
jim i ¢ak demokratskim oblicima prikriva svoje despotske postupke i poslove, nadmasila je svog
ucitelja Napoleona IIL

Pogledajte, na primjer, u pitanju religije. Tko je preuzeo smionu inicijativu da se odlu¢no us-
protivi srednjovjekovnim pretenzijama papskog prijestolja? Njemacka, knez Bismarck, koji se
nije prepao intriga jezuita, koji su posvuda rovarili protiv njega: i u narodu, koji bune, a prije
svega na carskom dvoru, koji je jo§ izvanredno naklonjen laznom bogomoljstvu svake vrste; nije
se prestrasio ¢ak ni kame, otrova, s pomocu kojih, kao $to je poznato, imaju odavno obicaj da
se otresu opasnih protivnika. Knez Bismarck je tako snaZno istupio protiv rimokatolic¢ke crkve,
da je ¢ak stari i dobro¢udni Garibaldi, junak na bojnom polju, ali prili¢no los filozof i politicar,
koji je najvise mrzio popove, tako da je bilo dovoljno proglasiti sebe njihovim neprijateljem, pa
bi takva ¢ovjeka Garibaldi odmah proglasio za najnaprednijeg i najliberalnijeg; sam je Garibaldi,
ponavljamo, nedavno objavio ushi¢enu slavopojku u korist njemackog velikog kancelara i pro-
glasio ga oslobodiocem Evrope i svijeta. Siromah general nije shvatio da je danas ova reakcija
neusporedivo gora i opasnija od crkvene reakcije, koja je opaka, ali nemocna, zato jer danas ni-
kako nije moguca; da je danas drzavna reakcija opasnija, da je jo§ uvijek moguca, da predstavlja
danas posljednji i jedini moguci oblik reakcije. Mnostvo takozvanih liberala i demokrata ne shva-
¢aju to ni danas, i zbog toga mnostvo, poput Garibaldija, gleda na Bismarcka kao na pobornika
narodne slobode.

Isto tako knez Bismarck postupa i u socijalnom pitanju. Zar nije sazvao prije nekoliko mjeseci
pravi socijalni kongres ucenih pravnika i politickih ekonomista Njemacke da bi se strogo i pa-
metno pretresla sva pitanja koja danas zanimaju radnike. Istina je, ta gospoda nisu nista odlucila,
pa i nisu mogla odluditi, jer njima je bio postavljen samo jedan zadatak: kako olaksati polozaj
radnika, ni malo ne mijenjaju¢i danas postojece odnose kapitala prema radu, ili $to je jedno te
isto, kako u€initi nemoguce mogucim. Jasno je da su se morali raziéi, a da nista nisu odludili, ali
ipak ostao je dobar glas da Bismarck za razliku od drugih drzavnika Evrope shvaca svu vaznost
socijalnog pitanja i da se detaljno bavi njime.

Napokon, potpunoma je zadovoljio politicku tastinu njemacke rodoljubne burzoazije. Nije sa-
mo stvorio moénu jedinstvenu pangermansku carevinu veé ju je ¢ak obdario najliberalnijim i
najdemokratskijim oblicima upravljanja; dao joj je parlament koji se zasniva na svenarodnom
izbornom pravu s neograni¢enim pravom raspravljanja o svim moguéim pitanjima, zadrzavajuci

razvoj Internacionale«, I dio, str. 301-365, 1873.
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za sebe samo jedno pravo Ciniti i ostvarivati samo ono §to odgovara njemu i njegovom caru. Na
takav nacin dao je Nijemcima priliku za neogranic¢eno brbljanje, za sebe pak je zadrzao tri stvari:
financije, policiju i vojsku, tj. svu sustinu prave drzave, svu snagu reakcije.

Zahvaljujuéi tim trima sitnim stvar¢icama, on sada neogranic¢eno vlada u cijeloj Njemackoj,
a preko Njemacke na ¢itavom kontinentu Evrope. Pokazali smo i, ¢ini nam se, dokazali da su
sve druge kontinentalne drzave ili toliko slabe da se nema §to govoriti o njima, ili se jo§ nisu
oblikovale pa se i nikada nece oblikovati kao ozbiljne drzave npr. Italija, ili napokon, nalaze se u
procesu rasula, kao Austrija, Turska, Rusija, Spanjolska i Francuska. Izmedu nerazvijenih s jedne
strane, i rusevina s druge uzdiZe se puna ljepote i snage veli¢anstvena zgrada pangermanske drza-
ve — posljednjeg utocista svih povlastica i monopola, ukratko, burzoaske civilizacije, posljednjeg
i mo¢nog oslonca drzavnosti, tj. reakcije. Da, na evropskom kontinentu postoji samo jedna prava
drzava - pangermanska; sve druge su samo potkraljevstva velike njemacke carevine.

Ta je carevina na usta svog velikog kancelara najavila rat na Zivot i smrt socijalnoj revoluciji.
Knez Bismarck izrekao joj je smrtnu osudu u ime Cetrdeset milijuna Nijemaca koji kao oslonac
stoje iza njega. Marx pak, njegov rival i jalnik, a iza njega svi kolovode socijalnodemokratske
stranke Njemacke, kao za potvrdu Bismarcku, takoder su sa svoje strane najavili o¢ajni rat soci-
jalnoj revoluciji. Sve to izloZit ¢emo podrobno u slijedecem dijelu.

Vidjet ¢emo da danas s jedne strane stoji kompletna reakcija, koja se ostvarila u njemackoj
carevini, u njemackom narodu, koga obuzima samo jedna strast osvajanja i nadmodi, tj. vladanja;
s druge strane, kao jedini pobornik oslobodenja naroda, milijuna radnika svih zemalja, diZe svoju
glavu socijalna revolucija. Za sada je usredotocila svoje snage samo na jugu Evrope: u Italiji,
Spanjolskoj, Francuskoj; ali uskoro ¢e, nadamo se, di¢i njezinu zastavu i sjeverozapadni narodi,
Belgija, Nizozemska i ponajprije Engleska, a onda, napokon, i svi slavenski narodi.

Na pangermanskoj zastavi je napisano: ¢uvanje i jacanje drzave po svaku cijenu; na socijalno-
revolucionarnoj pak, na nasoj zastavi, naprotiv, plamenim, krvavim slovima zacrtano je rusenje
svih drZava, unistenje burZoaske civilizacije, slobodna organizacija odozdo prema gore s pomocu
slobodnih saveza — organizacija razularene nadnicarske sirotinje, cijelog oslobodenog covjecanstva,
stvaranje novog opéeljudskog svijeta.
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