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Sto je ,anarhizam”? Sto je ,,anarhija”? Tko su ,anarhis-
t“?

Anarhizam je ideal najboljeg nacina Zivota. Anarhija je nacin Ziv-
ljenja. Anarhizam je ideja prema kojoj je vlada (drzava) suvisna i
Stetna. Anarhija je drustvo bez vlade. Anarhisti su osobe koje vjeru-
juu anarhizam i koje Zele da Zive anarhiju kao $to su to prakticirali
nasi preci. Osobe koje vjeruju u vlade (one koje su liberalnog, kon-
zervativnog, socijalistickog ili fasistickog opredjeljenja) poznatiji
su kao ,etatisti”.

Moglo bi zvucati kao da je anarhizam nesto Cisto negativno —
kao da je samo protiv nefega. U stvari, anarhisti imaju mnogo pozi-
tivnih ideja o Zivotu i drustvu bez drzave. Za razliku od marksista,
liberala i konzervativaca, ne nude nacrt ideala.

Ne bacaju li anarhisti bombe?

Ne — barem ne u mjeri u kojoj to ¢ini vlada SAD, koja je za je-
dan dan bacila vise bombi na Irak nego kompletan anarhisticki po-
kret za 150 godina svoga postojanja. Zasto nikada ne mozemo ¢uti
o ,predsjednicima-bombasima”? Zar postoji razlika izmedu bombi
koje su isporucene horizontalno od anarhista i vertikalno od vlade
SAD?

Anarhisticki pokret je aktivan u brojnim zemljama dugi niz go-
dina, kako onim autokratski vodenim, tako i onim demokratskim.
Nekada, narocito u slu¢ajevima ozbiljne represije, bili su prinudeni
bacati bombe. Ali to su bili izuzeci. ,Bombasi-anarhisti” su stereotip
ustanovljen od strane politickih elita i novinarskih kuca krajem de-
vetnaestog vijeka. Stereotip koji se i dalje odrzava, iako je Cesto,
oCito, u pitanju pretjerivanje.

Je li ikada postojalo funkcionalno anarhisticko drustvo?

Da, postojale su ih tisuce. Prvih milijun godina ili vise, sva ljud-
ska bica su Zivjela u lovackim zajednicama u kojima su svi bili jed-



naki, bez hijerarhije ili vlasti. To su na$i preci. Anarhisti¢ka drus-
tva su morala biti uspje$na, u suprotnom danas ne bismo bili ovdje.
Drzava postoji tek nekoliko tisu¢a godina, sto je bilo dovoljno da
pot¢ini sva anarhisticka drustva, kakva su preostala kod BuSmana,
Pigmejaca ili australskih Aboridzina.

Ali ne mozemo se vratiti takvom nacinu Zivota.

Veéina anarhista dijeli to misljenje, ali i dalje istrazivanje takvih
drustava moze posluZiti za $irenje vidika ili kao inspiracija za drus-
tvo bazirano na voluntarizmu, individualizmu i suradnji. Navest
¢emo za primjer da anarhisti i pripadnici lovackih plemena imaju
jako efikasne metode za rjeSavanje konflikata, uklju¢ujuéi pomire-
nje i neobvezujucu arbitrazu. Njihove metode bile su efikasnije od
postojeceg zakonodavnog sustava, jer su porodice, prijatelji i susje-
di ohrabrivali sukobljene strane da se dogovore; preuzimali su ulo-
gu suosjeéajnih i pouzdanih posrednika, koji su poticali razumna
rjeSenja problema.

Sedamdesetih i osamdesetih godina proslog stoljeca, akademska
zajednica je pokusala ukljuciti neke od ovih metoda u americki za-
konodavni sustav. Pokusaj je propao, jer takve tehnike funkcioni-
ranju jedino u slobodnom drustvu.

Anarhisti su naivni: misle da je ljudska priroda u sustini
dobra.

To nije istina. Anarhisti odbijaju ideju da postoji urodena izopa-
Cenost ili iskonski grijeh. To su religijski ideali, u koje ljudi viSe ne
vjeruju. Ne vjeruje se da je ljudska priroda sustinski dobra. Ljudi
su takvi kakvi jesu, sustinski nisu ovo ili ono. Osobe koje Zive u
kapitalistickom drustvu i sa njegovim saveznicima (drzavom), jed-
nostavno nisu imale priliku da budu sve za §to imaju potencijal da
budu. Anarhisti su uvjereni da ¢e ustrajavanje na njihovim idejama
znaciti bolji Zivot za gotovo sve.
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zajednice. Anarhisticka decentralizacija negira postojecu hijerarhi-
ju. Trenutno, vi$i nivo upravljanja ima ve¢u mo¢. U anarhistickom
uredenju, visi nivoi ne ucestvuju u upravljanju. Nemaju moc pri-
nude, i §to je visi nivo u pitanju to je manje delegiran da odlucuje.
Izazovi se odnose na moguénost da se ovakve federacije pretvore
u birokratske i stati¢ne. Iako vjerujemo u utopije, ostajemo realisti.
Takve federacije ¢e biti pod nadzorom. Kako je to rekao Thomas
Jefferson, ,Vjetna budnost, cijena je slobode®.

Zakljucne rijeci?

Winston Churchill, engleski politi¢ar koji je imao problema sa al-
koholom i ratni zlo¢inac, jednom je napisao: ,Demokracija je najgo-
ri sustav vlasti, ako izumemo sve ostale” Anarhija je najgori drus-
tveni sustav — ako izumemo sve ostale. Sve dosadasnje civilizacije
(drzavna drustva) su se urusile i smjenila su ih anarhisticka drus-
tva. Drzavna drustva su inherentno nestabilna. Prije ili kasnije i
nase drustvo ¢e se urusiti. Nije prerano razmisljati o sustavu koji
¢e naslijediti postojeci sustav. Anarhisti o tome razmisljaju 200 go-
dina, $to je dobar pocetak. Pozivamo vas da istraZite nase ideje - i
pridruzite nam se u stvaranju boljeg svijeta.
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Kako se moze vjerovati ljudima bez viktimizacije jednih
ili drugih ili bez drzavne kontrole kriminala?

Ukoliko ne mozete vjerovati obi¢nim ljudima bez viktimizacije,
kako mozete imati povjerenja da drzava ne viktimizira sve nas? Je-
su li osobe koje se nadu na pozicijama moci nesebi¢ne, posvecene,
nadmoéne nad onima kojima vladaju? Sto vise gubite povjerenje
prema svojim kolegama, imate vise razloga da postanete anarhist.
U slucaju anarhije vlast je reducirana i raspodijeljena. Svakom pri-
pada nesto moci, ali nikome mnogo. U slucaju drzave, veéina ljudi
nema nikakvu stvarnu moé. Protiv kakve mo¢i ste spremni ustati?

Ali, realno, $to bi se dogodilo da ne postoji policija?

Anarhist Allen Thornton primjecuje: ,Policija nema zastitarsku
ulogu, veé osvetnicku”. Zaboravite na Batmana, vozikanje okolo i
zaustavljanje kriminala koji se upravo dogada. Policijske patrole
ne rade preventivno na pojavu kriminala ili hvatanje pocinitelja.
Kada su policijske patrole, tajno i selektivno rasporedene u Kansas
Cityu, stopa kriminala je ostala ista. Sli¢na istrazivanja su potvrdila
da detektivski posao, laboratorije... nemaju nikakav efekt na stopu
kriminala. Samo kada se susjedstvo udruzi da nadgleda i upozorava
potencijalne pocinitelje, Stetne aktivnosti sele se u podrucja koja su
samo pod policijskom prismotrom. Pocinitelji su svjesni da su na
takvim mjestima u manjoj opasnosti.

Ali moderna drZava je ukljucena u regulaciju svakod-
nevnog zivota. Skoro svaka aktivnost je povezana sa dr-
Zavom na neki nacin.

To je istina — ali kada malo bolje razmislimo, svakodnevni Zi-
vot jeste anarhistican. Rijetko sretnemo policajca koji ve¢ ne pise
kaznu za prebrzu voznju. Dobrovoljni dogovori i razumijevanja veé
postoje. Anarhist Rudolph Rocker je zabiljeZio slijedece: ,Cinjenica



je da i u najgorim despotskim rezimima, covjekove osobne relaci-
je su se uspostavljale slobodnim sporazumijevanjem i solidarnim
suradnjama, bez toga socijalni Zivot ne bi ni postojao.”

Porodi¢ni Zzivot, kupovina i prodaja, prijateljstva, oboZavanja,
seks i slobodno vrijeme temelje se na principima anarhije. Cak i
na radnom mjestu, koje mnogi anarhisti smatraju za prisilu drza-
ve, nuzna suradnja radnika, nezavisnost Sefova, sve s ciljem da se
minimizira posao i da se zavr$i. Neki su uvjereni da anarhija ne
funkcionira. Ali to je gotovo jedina stvar koja funkcionira! Drzava
pocdiva na temeljima anarhije, kao i ekonomija.

Kultura?

Anarhizam je uvijek okupljao velikodusne i kreativne duse ko-
je su obogacivale kulturu. Medu pjesnicima: Percy Bysshe Shelley,
William Blake, Arthur Rimbaud i Lawrence Ferlinghetti. Neki ame-
ricki esejisti: Dorothy Day, Paul Goodman i Alex Comfort. Anar-
histi i nauénici: lingvist Noam Chomsky, historicar Howard Zinn,
antropolozi A.R. Radcliffe-Brown i Pierre Clastres. U knjiZevnosti:
Lav Tolstoj, Oscar Wilde i Mary Shelley. Slikarstvo: Gustav Cour-
bet, Georges Seurat, Camille Pissarro i Jackson Pollock. Muzika:
John Cage, John Lennon, bend CRASS...

Pretpostavimo da imas pravo, da je anarhija bolji nacin
Zivota nego ovaj trenutno. Na koji nacin cemo prevazici
drzavu, ako je tako mocéna i tiranska tvorevina, kao sto
tvrdis?

Anarhisti uvijek razmisljaju o odgovoru na ovo pitanje. Ne pos-
toji jedan jednostavan odgovor. U Spanjolskoj, milijun anarhista
1936. godine za vrijeme pokus$aja vojnog udara, borilo se protiv fa-
Sista istovremeno dok su podrzavali radnike da preuzmu tvornice
i seljake da formiraju kolektive. Isto su uradili i u Ukrajini 1918-
1920, gdje su se borili protiv carskih poslusnika i komunista. Ali to
nisu nacini koje ¢emo primijeniti da srusimo sustav u 21. stoljecu.

Pad komunizma je diskreditirao mnoge americke ljevicare, ali
ne i anarhiste, koji sebe nisu ni smatrali ljevi¢arima. Anarhisti su
postojali prije marksizma, a tu smo i nakon njega.

Zar anarhisti ne zagovaraju nasilje?

Anarhisticka struja nije ni blizu nasilna kao demokratska, repu-
blikanska, liberalna ili konzervativna. Oni djeluju nenasilno jer ko-
riste drzavu da radi prljavi posao — da bude nasilna za njih. Ali na-
silje je nasilje. Nose li uniformu ili masu zastavama, nema razlike.
Drzava je nasilna po svojoj definiciji. Bez nasilja nad nasim precima
koji su bili lovci i farmeri, danas ne bi postojale drzave. Neke anar-
histicke struje zagovaraju nasilje — ali sve drzave su angaZirane u
¢injenju nasilja svaki dan.

Neke anarhisticke struje su miroljubive i nenasilne. Veéina anar-
hista vjeruje u samoobranu i prihvaéaju odredeni nivo nasilja u
revolucionarnim situacijama.

Nije pitanje nasilje nasuprot nenasilje, ve¢ direktna akcija. Svi
ljudi trebaju preuzeti svoju sudbinu u svoje ruke, kao individue ili
kao kolektiv, bez obzira da li je zakonito ili ne i je li podrazumijeva
nasilje ili ne.

Koja je socijalna struktura anarhistickog drustva?

Vecéina anarhista nije u tom pogledu ,potpuno” sigurna. Svijet ¢e
biti mnogo drugaciji nakon $to se ukinu vlade.

Anarhisti uglavnom ne nude dokumente, ali predlazu neke prin-
cipe koje sluze kao vodilje. Medusobno pomaganje — suradnja prije
nego natjecanje — najzdravija je osnova za socijalni Zivot. Vjeruju
u individualnost, odnosno da drustvo postoji za dobrobit pojedin-
ca, a ne obratno. Zastupaju decentralizaciju u smislu da drustvo
treba biti uspostavljeno na lokalnom nivou, kao skup zajednica ,li-
cem u lice®. Takve zajednice stupaju u federacije — medusobno se
pomazu i suraduju na aktivnostima koji ne mogu provesti lokalne
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djelima koja su nastala tijekom 17. stoljeca. Ali moderni anarhi-
zam pocinje sa Williamom Godwinom i njegovim djelom , Politicka
pravda”, tiskanom u Engleskoj 1793. godine. Djelo je predstavlje-
no Francuskoj 1840. godine, zahvaljujuci Pierre-Joseph Proudhonu
(Sto je imovina? ). Inspiriralo je anarhisticki pokret koji je nastao
medu francuskim radnicama i radnicima. Max Stirner u svom dje-
lu Jedini i njegovo vlasnistvo (Der Einzige und sein Eigentum, 1844)
navodi prosvijetljeni egoizam kao osnovnu anarhisticku vrijednost.
Amerikanac, Josiah Warren, nezavisno od Stirnera, objavio je sli¢-
ne ideje koje su imale utjecaj na pokret za stvaranje utopijskih za-
jednica. Anarhisticke ideje su dalje razvijali ruski revolucionar Mi-
hail Bakunjin i ruski nau¢nik Petar Kropotkin.
Anarhisti se nadaju da ¢e se njihove ideje nastaviti razvijati i

promijeniti svijet.

Owva revolucionarna stvar zvuci kao komunizam, koji ni-

ko ne Zeli.

Anarhisti i marksisti su neprijatelji jo§ od 1860-ih. Iako su ne-
kada suradivali protiv zajednickih neprijatelja kao $to su carske
pristalice tijekom ruske revolucije i Spanjolski fasisti tijekom civil-
nog rata, komunisti su uvijek izdavali anarhiste, od Karla Marxa do
Josifa Staljina. Marksisti su osudili anarhizam.

Neki anarhisti, sljedbenici Kropotkina zovu sebe ,komunistima”
— ne Komunistima. Razlika je u tome $to se ,njihov” komunizam ba-
zira na najnizem nivou — dobrovoljnom ujedinjavanju zemlje, raz-
licitih sadrzaja i radne snage u lokalnim zajednicama gdje se ljudi
medusobno poznaju, dok se u drugom slucaju radi o Komunizmu
nametnutom od strane drzave, koji je po¢ivao na nacionalizaciji dr-
zave i proizvodnih postrojenja, negiranju autonomije lokalne zajed-
nice i svodenju radnika na drzavne sluzbenike. To su dva potpuno
oprecna sustava.

Anarhisti su pozdravili pad komunizma, na europski nacin, i sa-
mi su uéestvovali u tome. Anarhisti su i danas aktivni u svim neka-
dasnjim komunistickim zemljama.
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Uzmete 1i u obzir revolucije koje su prethodile svrgavanju ko-
munizma u Isto¢noj Evropi, primijetit cete da je doslo do nasilja i
smrtnih slucajeva. U nekim zemljama u veéoj, u drugim u manjoj
mjeri. Ali ono §to je svrgnulo politicke elite, birokraciju ili generale
- vecina populacije odbila je raditi ili poduzimati ista $to bi omo-
guéilo trulom sustavu da opstane. Sto je preostalo komesarima u
Moskvi ili u Varsavi, da koriste nuklearno oruZje sami na sebi? Da
uniste radnike koji su jedva prezivljavali?

Veliki broj anarhista su dugo vjerovali da je ono $to nazivaju ge-
neralnim $trajkom, presudno u raspadu drzave. Dakle, kolektivno
odbijanje rada.

Ako ste protiv bilo kakve vlade, onda ste protiv demokra-
cije.

Ako demokracija znaci da osobe same kontroliraju vlastite Zi-
vote, onda bi svi anarhisti bili, kako je to rekao americki anarhist
Benjamin Tucker, ,neustrasivi Jeffersonski sljedbenici”. Ali to ne-
ma veze sa onim $to demokracija stvarno jeste. U stvarnosti, dio
drustva (americkog, gotovo uvijek u manjini) izabere odredeni broj
politi¢ara koji kontroliraju nase Zivote, kroz donosenje zakona i ko-
riStenje neizabranih birokrata i policije za njihovo provodenje, bez
obzira na misljenje veline.

Francuski filozof Rousseau (koji nije anarhist) jednom je napisao,
u demokraciji, ,Ljudi su slobodni jedino u trenutku kada glasaju,
ostatak vremena su roblje izabranih vlada”. Politi¢ari koji sjede u
uredima i birokrate su obi¢no pod utjecajima velikih biznisa i dru-
gih posebnih interesnih skupina. To je poznato, ali neki se odluc¢uju
na Sutnju jer imaju koristi od trenutnih vlastodrzaca. Mnogi drugi
ostaju tihi, jer svaki oblik protesta moZe naciniti od njih ,ekstre-
miste” ili ,anarhiste” ukoliko stvari nazovu pravim imenom.

Ukoliko se ne odaberu donositelji odluka, ko ce to preuze-
ti na sebe? Ne moze$ mi reéi da svi mogu donositi odluke
po vlastitom nahodenju, bez obzira na druge.



Anarhisti imaju mnoge ideje kako da se donose odluke u drustvu
koje njeguju principe slobodne volje i suradnje. Ve¢ina anarhista je
uvjerena da takva drustva moraju biti bazirana na lokalnim zajedni-
cama dovoljno malim da se ljudi medusobno poznaju, ili barem da
su vezani porodi¢no, prijateljski, bliskih interesa ili misljenja. Po-
§to je u pitanju lokalna zajednica, ljudi takoder razmjenjuju znanja
unutar i izvan svojih zajednica. Svjesni su da ¢ée Zivjeti sa poslje-
dicama svojih odluka, za razliku od politi¢ara ili birokracije koji
odlucuju za druge ljude.

Anarhisti vjeruju da odluke trebaju biti donesene na najnizem
mogucem nivou. Svaka individualna odluka koja se moZe donije-
ti bez uplitanja, treba biti donesena tako. Svaka odluka donesena
u maloj grupi (porodici, religijskoj zajednici, medu suradnicima...)
treba biti donesena u tom krugu, dokle god ne utjece na druge. Od-
luke koje se ti¢u sireg kruga ljudi, donosile bi se na povremenim
okupljanjima, takozvanim skupstinama zajednice.

Skupstina zajednice nije zakonodavstvo. Niko nije odabran. Sva-
ko moze prisustvovati. Ljudi govore samo u svoje ime. Dok govore
o0 odredenim pitanjima imaju na umu da pobjeda nije, kako je to
rekao trener americkog nogometa Vince Lombardi, ,jedina stvar”.
Oni Zele da svi pobjede. Njih vezuje drugarstvo sa njihovim susje-
dima. Pokusavaju, za pocetak da izbjegnu nesporazume i pojasne
pitanja. To je obi¢no dovoljno da se dode do dogovora; ukoliko nije,
radi se na kompromisnom rjesenju. U pojedinim slucajevima, kada
pitanja nisu hitna za rjeSavanje, moze se odloziti donosenje odlu-
ke. Citava zajednica se izjasnjava i priprema za slijedeéi sastanak.
Ukoliko i to bude neuspjesno, razmatra se moguénost privremene
podjele manjine i veéine od kojih svaka prihvata odredeno rjesenje.

Ukoliko se nepremostive razlike nastave, manjina ima dva izbo-
ra. Ili da se pridruzZi veéini, jer je harmonija zajednice vaznija od
pojedina¢nih pitanja. Mozda i veéina moZe napraviti ustupak po
nekom drugom pitanju. Ukoliko se to ne ostvari, a pitanje je od ve-
like vaznosti za manjinu, mogu se odvojiti u posebnu zajednicu, po-
put nekih americkih drzava (Connecticut, Rhode Island, Vermont,

Kentucky, Maine, Utah, West Virginia, itd.). Odcjepljenje nije poraz
anarhije jer ¢e novonastala zajednica odrZati takav sustav. Anarhija
nije savrsen sustav — samo je bolji od ostalih.

Ne mozZemo zadovoljiti sve nase potrebe i Zelje na lokal-
nom nivou.

Mozda ne sve, ali postoje arheologki dokazi medugradske trgovi-
ne. Radi se o gradovima koji su bili udaljeni stotinama ili hiljadama
milja jedni od drugih, u anarhisti¢koj, prahistorijskoj Evropi. Primi-
tivna anarhisticka drustva, koje su posjetili antropolozi 20. stoljeca,
kao $to su San (Busmani) - lovacka zajednica — i plemena sa oto-
ka Trobriand, uspostavila su individualna , trgovinska partnerstva”.
Anarhija u praksi nikada nije mogla imati potpunu samoodrzZivost.
Ali mnogi moderni anarhisti smatraju da zajednice i regije trebaju
biti samoodrzive, u §to vecoj mjeri, da se ne bi dovodili u zavis-
nost od vanjskih faktora. Cak i sa modernim tehnologijama, koje
se uglavnom razvijaju da se povecaju komercijalna trzista, tako sto
slamaju samoodrzZivost, moguca je mnogo veca lokalna samoodrzi-
vost nego $to nam vlade i korporacije porucuju.

Jedna od definicija ,,anarhije” je kaos. Zar ona ne bi bila
upravo to, kaos?

Pierre-Joseph Proudhon, prva osoba koja je sebe nazvala anarhis-
tom, zapisao je ,sloboda je majka, ne kéerka poretka” Anarhisticki
poredak nadrasta poredak koji namece drzava, jer nije sustav ko-
rektivnih zakona veé zajednice ljudi koji su odlu¢ili da Zive zajedno.
Anarhisticki poredak se temelji na suglasnosti i zdravom razumu.

Kada je formulirana filozofija anarhizma?

Neki anarhisti vjeruju da je prve anarhisticke ideje iskazane u
Diogenovom cinizmu anticke Grcke, u djelima Lao Tsea u drevnoj
Kini, nekim srednjovjekovnim mistickim zapisima, kao i u nekim



